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Wstep

W roku 1919 zapadty najwazniejsze decyzje dotyczace przysztosci Gor-
nego Slaska, tej najblizszej i tej dtugofalowej — art. 88 traktatu wersal-
skiego ustanowit w czesci rejencji opolskiej glosowanie plebiscytowe
nad panstwowa przynaleznoscia tego skrawka terytorium Rzeszy. Nad
regionem zawisto fatum plebiscytu, rozstrzygniecia arcydemokratycz-
nego, wynikajgcego z coraz mocniej formutowanej koncepcji samosta-
nowienia narodéw. Ale zarazem rozstrzygniecia problematycznego:
aby bowiem plebiscyt wygraé, trzeba byto uruchomi¢ skomplikowany
mechanizm perswazyjny. Inaczej méwiac - nalezato pusci¢ w ruch ma-
chine agitacyjng, ktérej zasadnicza funkcjg byto generowanie dwubie-
gunowego obrazu rzeczywistosci, manichejskiego podziatu na dobrych
i ztych. Taka dyskursywna binarno$¢ zawsze jednak skutkuje pogtebie-
niem, a czasem zgotfa zabetonowaniem jak najbardziej realnych po-
dziatéw spotecznych i narodowosciowych. Ta kampania ruszyta w roku
kolejnym, 1920, sterowana juz przez specjalnie wykreowane instytucje,
gtéwnie komisariaty plebiscytowe. Stanowisko polskiego komisarza
objat w lutym 1920 r. Wojciech Korfanty, posta¢ emblematyczna dla
narodowego ruchu polskiego w regionie; niemiecki komisariat miat
skromniejsze kompetencje, a kwestie propagandowe pozostawaty
w gestii kilku instancji, w tym Komisji Slaskiej, kierowanej przez Hansa
Lukaschka, polityka, ktérego kariera dopiero sie zaczynata.

Na pierwsze miesigce roku 1920 przypadt poczatek alianckiej po-
kojowej okupacji gérnoslaskiego obszaru plebiscytowego - do korica
stycznia odjechaty wojska niemieckie, a wtadze rejencji opolskiej prze-
niosty sie do Wroctawia. W ich miejsce przybyty wojska francuskie
i wtoskie, jako manu militari alianckiej administracji - Miedzysojusz-
niczej Komisji Rzadzacej i Plebiscytowej z siedzibg w Opolu. Komisja
stafa sie nie tylko zwierzchnig wtadzg administracyjng obszaru plebi-
scytowego, ale rowniez emanacjg intereséw politycznych mocarstw
zwycieskich w | wojnie $wiatowej. W efekcie jej pojawienia sie nasta-
pita gteboka zmiana uktadu sit, pozycja Niemcéw nie przypominata
juz bowiem tej z 1919 r. i z lat wcze$niejszych. Tym samym dla ruchu
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polskiego otworzyty sie lepsze niz dotad perspektywy dziatania. Dla
strony niemieckiej przedsmakiem tego, co moze jg czekaé, byto - dzi$
raczej zapomniane — wydarzenie z 10 stycznia 1920 r. Tego dnia wtadze
czechostowackie objety zwierzchnos$¢ nad skrawkiem rejencji opolskiej
- ziemig hulczyrskg, fragmentem powiatu raciborskiego. Chociaz ten
teren stanowit niespetna 2 proc. powierzchni rejencji, jego utrata miata
wymiar symboliczny i tak tez odebrata ten fakt niemiecka opinia pu-
bliczna - jako kolejne, po objeciu przez aliantéw obszaru plebiscytowe-
go, upokorzenie Niemiec. Zjawienie sie aliantéw i w mniejszym stopniu
sprawa hulczyriska zadziataty na Niemcéw jak ptachta na byka.

Nie zaskakuje, Zze juz wiosng 1920 r. wrzenie wsrdd spotecznosci
niemieckiej doprowadzito do wzmocnienia konspiracyjnych struktur
militarnych. Nie nalezy zapominaé¢, iz Niemcy ciagle miaty tez zbrojne
ramie — Policje Bezpieczenistwa (Sipo), jednoznacznie proniemiecka,
a do tego zorganizowang niczym wojsko. Ponadto niemieckie wzbu-
rzenie znalazto ujscie w otwartych zamieszkach w wielu gérnoslagskich
miastach, jak Opole czy Bytom, gdzie w maju 1920 r. doszto do ataku
na Polski Komisariat Plebiscytowy.

Ale nie tylko niepowodzenia mobilizowaty Niemcédw. Uskrzydlaty
ich tez takie zdarzenia, jak definitywnie wygrany przez nich plebiscyt
na Warmii, Mazurach i Powislu (11 lipca 1920 r.), a jeszcze bardziej -
przybierajgca niepomyslny dla Polski obrét sytuacja w wojnie polsko-
-bolszewickiej. Na ten czas - lipiec 1920 r. - przypadta konferencja
w Spa, podczas ktdrej na Rzeczypospolitej prébowano wymusié, by
zgodzita sie wycofaé swoje wojska z frontu bolszewickiego na linie
Curzona i zeby przystata na niekorzystne dla niej warunki podziatu
Slaska Cieszyriskiego, Orawy i Spisza, gdzie planowane plebiscyty nie
doszty niestety do skutku.

Strona polska nie przyjmowata tych wydarzen biernie. Nie tylko pro-
wadzita w terenie szeroko zakrojong kampanie propagandowa, ale tez
wykonata polityczny gest, ktéry odbit sie szerokim echem - 15 lipca 1920 r.
Sejm Ustawodawczy przyjat tzw. statut organiczny. Ten akt przewidy-
wat, 7e w razie wiaczenia Gérnego Slaska do Polski nowe wojewédztwo
uzyska specjalny status w obrebie paristwa - znaczgca autonomie admi-
nistracyjna, niejako w uznaniu swoistosci regionu gérnoslaskiego. Nie za-
niechano dziatan konspiracyjnych - odtworzono Polskg Organizacje Woj-
skowg Gérnego Slaska, ktdrej zdolnosé bojowa miata zostaé sprawdzona
latem tego roku. Juz zresztg wczesniej polska mobilizacja byta widoczna
- na niemieckie manifestacje Polacy odpowiedzieli wielkg falg demon-
stracji, ktdre przetoczyty sie przez obszar plebiscytowy, szczegdlnie na
przetomie kwietnia i maja 1920 r. Wiatru w zagle z pewnoscig dodawata
sytuacja wojsk polskich na froncie bolszewickim, w tym zajecie Kijowa.

Wstep
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Eskalacja narastajgcych od wiosny napie¢ i star¢ przypadta na
sierpien 1920 r., gdy wojska bolszewickiej Rosji dotarty na przedpole
Warszawy, w Katowicach wybuch dos$¢ osobliwe zamieszki - z jednej
strony antypolskie i antyalianckie, a z drugiej majace charakter nacjo-
nalistyczny, probolszewicki i komunizujgcy. W reakcji na owe zajscia
dziatacze polscy podjeli decyzje o wywotaniu powstania, by ostabi¢
niemieckg mobilizacje polityczna, a ponadto wyméc wreszcie na wia-
dzach alianckich - co byto przesadzone od miesiecy, a czego nie potra-
fiono wprowadzi¢ w zycie - likwidacje Sipo. Drugie powstanie $laskie,
jeden z kluczowych momentéw roku 1920, stusznie uznano za poli-
tyczny sukces ruchu polskiego - chociazby dlatego, ze Sipo faktycznie
zniesiono, a na jej miejsce powotano strukture o wiele przyjazniejsza
Polakom - policje plebiscytowsa (potocznie zwang Apo), parytetyczng,
tj. ztozong na réwni z Polakéw i Niemcow.

Schytek 1920 . to czas spacyfikowania ruchu niemieckiego, ktéry po
klesce bolszewikéow pod Warszawg i powstaniu $lagskim wytracit impet.
Z korcem lata doszto do przeksztatcerr w tonie polskiej konspiracji -
we wrzesniu Oddziat Il Sztabu Ministerstwa Spraw Wojskowych po-
wotat kamuflazowg Centrale Wychowania Fizycznego, pod ktérg kryta
sie dawna POW GSI. CWF byta icisle powigzana tak z wtadzami RP, jak
i PKPleb. w Bytomiu, podlegajacym zresztg takze strukturom z War-
szawy - Centralnemu Komitetowi Plebiscytowemu z marszatkiem Sej-
mu Wojciechem Tragmpczynskim na czele. Na ten okres przypadto tez
wydarzenie wielce dla strony polskiej niekorzystne: 27 listopada 1920 r.
ksigze-biskup wroctawski Adolf kard. Bertram wydat rozporzadzenie,
w ktérym nakazat klerowi katolickiemu, by na obszarze plebiscytowym
wycofat sie z zaangazowania w kampanie plebiscytowa. Nie zaskaku-
je, ze ta decyzja gtéwnego duszpasterza, ktérego wtadzy duchowe;j
podlegat arcykatolicki Gérny Slask, spowodowata wstrzas w regionie,
gtéwnie w ruchu polskim, a takze wywotata perturbacje na arenie mie-
dzynarodowej.

W tle tych wydarzen toczyta sie bezpardonowa walka plebiscytowa,
tym trudniejsza, ze do korica roku nie znano ani doktadnej daty gto-
sowania, ani jego warunkéw. Dopiero 30 grudnia 1920 r. Komisja Mie-
dzysojusznicza ogtosita regulamin plebiscytu, ale na wiele szczegétéw
trzeba byto poczeka¢ do lutego kolejnego roku. Dwanascie trudnych,
meczacych miesiecy roku 1920 koriczyto sie wiec pod znakiem nadcho-
dzgcego ostatecznego rozstrzygniecia — glosowania wyznaczonego na
20 marca 1921 .
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Niniejszy tom pokonferencyjny* zawiera kilkanascie artykutéw do-
tyczacych wydarzen, do ktérych doszto na Gérnym Slasku w 1920 r.
- jednym z kilku przetomowych lat w dziejach regionu (1918-1922).
Ksigzka jest kontynuacjg dwdch wczesniejszych publikacji, réwniez
stanowigcych poktosie konferencji organizowanych przez Instytut
Pamieci Narodowej, Oddziat w Katowicach wraz z Muzeum w Gli-
wicach? i Muzeum w Tarnowskich Gérach®. Takze niniejsza pozycja
w zadnym razie nie jest monografig tego czasu, a jedynie przedsta-
wiono w niej wybrane zjawiska, zdarzenia i postaci, ktére byty czescia
skomplikowanych dziejéw roku 1920. Na temat omawianego okresu
istnieje bogata literatura przedmiotu?, ale zamieszczone w tym tomie
szkice i opracowania nierzadko zawierajg $wieze spojrzenie na znane
juz fakty i przynosza nowy materiat faktograficzny oraz uwzglednia-
ja niewykorzystang dotad w ogdle albo w niewielkim zakresie baze
archiwalna.

Ksigzke otwiera artykut Bernarda Linka z opolskiego Instytutu Sl3-
skiego (W oczekiwaniu na Miedzysojuszniczqg Komisje Rzqdzgcq i Plebi-
scytowq. Niemcy wobec Gérnego Slgska na przetomie 1919 i 1920 roku).
Autor przedstawit konflikt polsko-niemiecki, ktéry toczyt sie przez
kolejne lata powojenne. Naszkicowat tto wydarzer na Gérnym Sla-
sku z uwzglednieniem szerszego kontekstu, w tym wojny polsko-bol-
szewickiej i jej konsekwencji dla regionu. Skupit sie na przetomie 1919
i 1920 r., uznawszy, ze okres ten w dotychczasowe;j historiografii byt
traktowany po macoszemu. Skoncentrowat sie na wynikach wyboréw
komunalnych z jesieni 1919 r. oraz na ich skutkach dla niemieckiej sceny
politycznej i ugrupowar na Gérnym Slasku.

1 Konferencja naukowa ,Rok 1920 na Gérnym Slasku”, zorganizowana przez Mu-
zeum w Gliwicach i Oddziat Instytutu Pamieci Narodowej w Katowicach, odbyta
sie w dniach 9-11 XII 2020 r. jako wydarzenie online i za posrednictwem platformy
YouTube zostata umieszczona na profilach obu tych instytucji.

2 Rok 1918 na Gdrnym Slgsku. Przetom spoteczno-polityczny i jego konsekwencje,
red. S. Rosenbaum, Warszawa-Katowice-Gliwice 2020.

3 Rok 1919 na Gérnym Slgsku. Czas eskalacji konfliktéw, red. K. Gwézdz, S. Rosen-
baum, Warszawa - Katowice - Tarnowskie Géry 2021.

4  Przeglad wydawnictw opublikowanych do 1978 r. por. E. Wyglenda, Gérny
Slgsk w latach 1918-1922. Bibliografia, Opole 1981; nowsza literatura takze
w: R. Ritter, Die Geschichtsschreibung tiber Abstimmungskdmpfe und Volks-
abstimmung in Oberschlesien (1918-1921). Eine Auswahlbibliographie, Frankfurt
am Main et al. 2009; Gorny Slgsk w latach 1918-1922. Bibliografia. Dopetnienia
za lata 1979-2011, red. A. Magiera, Katowice 2011.

Wstep
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Jak wspomniano, do najwazniejszych wydarzen dla Gérnego Slaska
w 1920 r. nalezaty przybycie Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzacej i Ple-
biscytowej oraz wojsk okupacyjnych, a takze wybuch Il powstania $la-
skiego. Ich echa pobrzmiewaja w zasadzie w kazdym z opublikowanych
w niniejszej ksigzce artykutéw. Siedzibg komisji byta administracyjna
stolica regionu, czyli Opole, a gtéwna kwatere dowddztwa wojsk fran-
cuskich umieszczono w potozonych na zachodnich peryferiach okregu
przemystowego Gliwicach. Okolicznosci pobytu francuskich zotnierzy
w miescie nad Ktodnicg, od momentu przybycia az do zakonczenia mi-
sji, opisat w tekscie Wojska okupacyjne w Gliwicach 1920-1922. Wybra-
ne aspekty pracownik Muzeum w Gliwicach Zbigniew Gotasz. Ramy
czasowe réwniez tego artykutu sg szersze niz catego tomu. Niemniej
wydaje sie, ze ograniczenie sie tylko do jednego roku bytnosci wojsk
alianckich skutkowatoby sptyceniem tematu i zawezeniem spektrum
zfozonej wszak problematyki zwigzanej ze stacjonowaniem alianckie-
go korpusu ekspedycyjnego na Gérnym Slasku.

To, jak Niemcy postrzegali obecnos¢ wojsk alianckich oraz Komisji
Miedzysojuszniczej, opisat Sebastian Rosenbaum z Instytutu Pamieci
Narodowej, Oddziat w Katowicach. Odwotat sie do akt wytworzonych
m.in. przez Urzad Petnomocnika Rzeszy ds. Gérnego Slaska, dziatajacy
w Opolu przy wspomnianej komisji, ale tez do dokumentéw tych nie-
mieckich instancji, ktére odgrywaty gtéwna role w niemieckiej kampa-
nii plebiscytowej oraz w monitorowaniu wydarzen w regionie (Komisja
Slgska, Komisariat Plebiscytowy za Niemcami, stuzby wywiadowcze
kierowane przez Carla Spieckera). W Zrédtach tych sg powielane an-
tyfrancuskie klisze, ale tez prezentowane realistyczne oceny sytuacji,
dostrzegane roznice miedzy postawami Francuzéw, Wtochéw i Brytyj-
czykdw (ich wojska jeszcze wéwczas do regionu nie dotarty, lecz byli
tu juz brytyjscy urzednicy), ktére dla polityki niemieckiej miaty duze
znaczenie jako czynnik rozbijajacy spdjnosé linii politycznej Komisji
Miedzysojuszniczej.

Takze kolejny tekst odnosi sie do kontekstu miedzynarodowego -
Ryszard Mozgol z Oddziatowego Biura Edukacji Narodowej IPN w Ka-
towicach przedstawit analize tekstéw zawartych w prasie francuskiej,
poruszajacych temat zagadnien gérnoslaskich, prezentujac perspek-
tywe tamtejszych czasopism. Umozliwit czytelnikowi zapoznanie sie
ze stanowiskiem poszczegdlnych francuskich ugrupowan politycznych
wobec kwestii gérnoslaskiej, scharakteryzowat francuski rynek pra-
sowy tego okresu i jego kondycje, a nastepnie przeszedt do meritum
- opisat publicystyke i stosunek prasy francuskiej do wypadkéw gérno-
$laskich z sierpnia 1920 r. na przyktadzie licznych artykutéw, zamiesz-
czonych np. w , Le Figaro” i ,LHumanité”.
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Nastepny artykut — Obchody rocznicy uchwalenia Konstytucji 3 Maja na
Gornym Slgsku w 1920 roku jako manifestacja zywiotu polskiego (w swie-
tle polskiej prasy) — dotyczy juz stricte dziatalno$ci obozu polskiego na
Gérnym Slasku, a $cidlej $wietowania 3 Maja. Aleksandra Korol-Chu-
dy z Oddziatowego Biura Edukacji Narodowej IPN w Katowicach na
podstawie relacji prasowych zobrazowata przygotowania oraz przebieg
tych uroczystosci na obszarze plebiscytowym, a takze wskazata, ze to
ustanowione zaledwie rok wczesniej przez Sejm Rzeczypospolitej Pol-
skiej $wieto mogto by¢ tu obchodzone po raz pierwszy, co wigzato sie
z przejeciem witadzy w regionie przez aliantéw. Nie obyto sie bez trud-
nosci, za ktérymi stali oczywiscie Niemcy. Autorka szczegétowo opisata
wazniejsze incydenty ukazujgce codzienng specyfike przestrzeni spo-
tecznej w tym czasie.

Sytuacje, ktéra wytworzyta sie na obszarze plebiscytowym z chwilg
przybycia wojsk i administracji okupacyjnej, w mikroskali, na przykta-
dzie powiatu tarnogérskiego przedstawit Krzysztof Gwézdz z Muzeum
w Tarnowskich Gérach. Szczegétowo opisat on okolicznosci objecia po-
wiatu przez aliantéw, organizacje oraz proweniencje administragji i sit
okupacyjnych, wskazujac, ze obecnos¢ sit alianckich, zwtaszcza oddzia-
téw francuskich, podgrzewata i tak goracg juz atmosfere. Dochodzito do
incydentdw, ktérych przyktady autor zaprezentowat w artykule. Szcze-
gbtowo zobrazowat struktury polskich i niemieckich ciat odpowiedzial-
nych za przygotowania do plebiscytu i akcji propagandowych oraz ich
przebieg, szczegdlnie w okresie burzliwych wydarzen z wiosny 1920 r.

Nastepny tekst dotyczy juz przebiegu powstania i jest niejako uzu-
petnieniem i kontynuacjg poprzedniego opracowania, dzieki czemu
otrzymujemy stosunkowy petny obraz tego, co dziato sie w powiecie
tarnogdrskim w roku 1920. Rafat Ludwikowski z Muzeum w Tarnow-
skich Gérach przedstawit legalne i konspiracyjne formacje zbrojne oraz
szczegbtowy obraz powstania w tym powiecie.

Artykut Grzegorza Bebnika (Oddziatowe Biuro Badar Historycznych
IPN w Katowicach) Mikoféw podczas Il powstania slgskiego. Studium
przypadku to kolejny przyktad case study wydarzen z sierpnia 1920 r.
Autor wyczerpujgco opisat sytuacje w najwiekszym osrodku miejskim
w powiecie pszczyriskim od przetomu 1919 i 1920 r. az do zakoriczenia
Il powstania. Na tym przyktadzie niczym w soczewce mozna zobaczy¢
mechanizmy globalne - np. okolicznosci ewakuacji lokalnego oddziatu
Sipo ukazuja relacje miedzy wtadzami okupacyjnymi a strong niemiec-
ka, reprezentowang w tym przypadku przez sity porzgdkowe.

Tekst Pawta Parysa z Muzeum Slgskiego dostarcza informacji o sy-
tuacji w regionie, a $cislej w powiecie toszecko-gliwickim, juz po za-
konczeniu Il powstania $lgskiego. Oparty na Zrédtach prasowych oraz
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na archiwaliach Instytutu im. Jézefa Pitsudskiego w Nowym Jorku nie-
jako domyka ustalenia dotyczace wydarzen w regionie do korica roku
1920 (widzianych z polskiej perspektywy). Cho¢ jego zakres terytorial-
ny ogranicza sie do jednego powiatu, mozna zatozy¢, ze sytuacja, kté-
ra sie tam wytworzyta, byta charakterystyczna dla wschodniej czesci
obszaru plebiscytowego.

Janusz Mikitin (Akademia Wychowania Fizycznego im. Jerzego Ku-
kuczki w Katowicach), znawca dziejéw Policji Wojewédztwa Slaskiego,
zaprezentowat korzenie tej formacji, wywodzacej sie z Zandarmerii
Ksiestwa Cieszyriskiego, a przed wszystkim z utworzonej w efekcie
powstania sierpniowego 1920 r. Policji Plebiscytowej Gérnego Slaska,
wspomnianej juz polsko-niemieckiej Apo. To wtasnie ta struktura, nie-
co zapomniana, a istotna dla dziejéw regionu w omawianym okresie,
jest przedmiotem artykutu. Autor przywotat regulacje i normatywy,
ktére lezaty u podstaw dziatalnosci policji, a jego tekst mozna potrak-
towac jako wprowadzenie do zagadnienia.

Rzadko poruszang w kontekscie sporu polsko-niemieckiego kwe-
stie zamieszkatego przez Morawcéw rejonu hulczyriskiego, prze-
kazanego decyzja konferencji pokojowej w Paryzu Czechostowacji,
ktérego pdtnocng granice miat ustali¢ plebiscyt, podjat Piotr Patys
z Instytutu Slaskiego. W artykule Problem hulczyriski po | wojnie swia-
towej opisat specyfike i odrebno$é kulturowg oraz jezykows tej ziemi,
zaliczanej do czeskiego kregu jezykowego, ale kulturowo bliskiej Pru-
som i Rzeszy. Przyblizyt wazny problem reakgcji ludnosci na zmiane
przynaleznos$ci pafnistwowej, ktora ukazata rozbieznosé miedzy jezy-
kiem macierzystym ludnosci a jej zwigzkami z konkretng panstwo-
woscig - niecheé wiekszosci mieszkaricéw, by znalez¢ sie w granicach
Czechostowacdji.

Dawid Keller z Muzeum w Chorzowie, ekspert w zakresie kolejnic-
twa na Gérnym Slasku, w tekscie Wydziat Kolei i Poczt Polskiego Komi-
sariatu Plebiscytowego - historia zapomniana? scharakteryzowat jedng
z gatezi rozbudowanej struktury Polskiego Komisariatu Plebiscytowe-
go w Bytomiu, ktéra jego zdaniem odgrywata kluczows role w dzia-
talnosci tego ciata. Nalezy pamietad, ze kolej stanowita gtéwng o$
spinajaca komunikacyjnie region i byta gtéwnym srodkiem transportu
wytwarzanych w nim débr przemystowych. Wedtug autora badacze
tego okresu czesto zapominajg o zagadnieniach niezwigzanych z pro-
paganda, rywalizacja polityczng czy wreszcie walka zbrojng. Zauwazyt,
ze Polski Komisariat Plebiscytowy byt formalnym organem rzadu pol-
skiego na gérnoslaskim obszarze plebiscytowym, ktéry w zatozeniach
miat zmieni¢ (i po czesci tak sie stato) przynaleznos¢ panstwowsg, a wy-
dziat miat przygotowa¢ do takiego rozstrzygniecia gérnoslaska kole;j.
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Andrzej Albiniak w artykule Udziat duchowieristwa i studentow lubel-
skich w wydarzeniach gérnosigskich 1920 roku. Przyczynek do zagadnienia
opisat zaangazowanie w prace narodowa na Gérnym Slasku w tym cza-
sie dwoch kaptanéw zwigzanych z Lublinem, ks. Stefana Grelewskiego
oraz ks. Jézefa Sznury. Przedstawit wazki problem pomocy udzielanej
Polakom na Gérnym Slasku przez spoteczeristwo Rzeczypospolitej.
Nalezy doda¢, ze obaj duchowni zmarli w niemieckich obozach kon-
centracyjnych w latach Il wojny $wiatowe;.

W tekscie Cisza przed burzg? Przyczynek do biografii dowddcdw fre-
ikorpsdw w 1920 roku i genezy walk na Gérnym Slgsku w 1921 roku. Mat-
thias Lempart starat sie odpowiedzie¢ na pytanie, jak to mozliwe, ze
stronie niemieckiej udato sie w krétkim czasie zmobilizowac sity i rzu-
ci¢ je na front w trakcie Il powstania, mimo ze nie byta ona przygoto-
wana do konfliktu zbrojnego na duzg skale. Chociaz artykut wybiega
chronologicznie do przysztych wydarzen, w istocie znaczna jego czesé
dotyczy roku 1920. Autor opart analize na biografiach kilku dowédcéw
z tego okresu, m.in. Petera von Heydebrecka i Gerharda Rof3bacha.
Opisat tez geneze i dzieje organizacji zbrojnych, na ktérych czele stali
wspomniani dowddcy, i zbadat wptyw tych formacji na stan gotowosci
bojowej sit niemieckich w maju i czerwcu 1921 .

Innych zupetnie kwestii dotyka, réwniez wykraczajacy poza ramy
czasowe tomu, tekst Gdrnosigscy ewangelicy wobec plebiscytu i po-
wstari. Mirostaw Wecki z Oddziatowego Biura Badan Historycznych
IPN w Katowicach i z Uniwersytetu Slaskiego przeanalizowat w nim
postawe protestantéw na Gérnym Slasku. Jest to, jak podkreslit autor,
praca pionierska, bo dotad zagadnienie to nie byto przedmiotem zain-
teresowania historykéw. Cho¢ pojawiaty sie, cytowane zresztg w arty-
kule, opracowania na temat tej grupy wyznaniowej na Gérnym Slasku,
nie odnosity sie one do czasu plebiscytu lub okres ten prezentowano
marginalnie, wiec kwestia ta pozostaje terra incognita. Na éwczesng
postawe protestantdw nalezato wiec spojrze¢ kompleksowo, przez
pryzmat czterech lat, co tez autor uczynit.

Zamieszczone w tomie artykuty odnoszg sie do wiekszosci istotnych
dla omawianego okresu zagadnieni - historii spotecznej, kwestii $cisle
politycznych, militarnych, konfesyjnych i gospodarczych. Przewazajaca
czes¢ tekstdw ma oczywiscie charakter przyczynkowy (przekrojowe
jest opracowanie Bernarda Linka), niniejsza ksigzka nie jest wiec mono-
grafig roku 1920 na Gérnym Slasku, ale zawiera liczne podsumowania
dotychczasowych eksploracji.

Zbigniew Goftasz
Sebastian Rosenbaum
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Uwagi wstepne

Rok 1920 w dziejach Gérnego Slaska, Niemiec i Europy obfitowat
w wydarzenia historyczne o ogromnej wadze. Rozpoczat sie wejsciem
w zycie w styczniu traktatu wersalskiego, co umozliwito budowe tadu
wersalskiego i niejako otworzyto nowa ere. Dla regionu pierwszym
tego efektem byto przybycie w lutym 1920 r. Miedzysojuszniczej Komi-
sji Rzadzacej i Plebiscytowej (MKRiP). W marcu Niemcami wstrzasnat
pucz Kappa-Luttwitza, pierwsza prawicowa préba zakwestionowania
republiki i memento dla catej Europy, pokazujace, do czego s3 zdolni
bezrobotni wojskowi. W tle formowania sie aparatu Komisji Polacy
podjeli wiosenng ofensywe polityczna, ktéra zdawata sie przechylaé
dziejowa szale na ich strone. Gwattowne odwrécenie wektoréw na-
stapito w maju i czerwcu w dalekich stepach ukrainskich, a od lipca
wszyscy czekali na upadek Warszawy i powotanie nowego tadu poli-
tycznego przez Sowietéw. Byé moze z udziatem niemieckim.

W cieniu wojny polsko-sowieckiej Polacy poniesli kleske w plebiscycie
na Warmii i Mazurach, a Niemcy - po porazce w czerwcowych wybo-
rach socjaldemokracji i lewicowych liberatéw z Deutsche Demokratische
Partei (DDP), rzadzeni juz przez prawice - na konferencji w Spa osiagneli
pierwsze sukcesy dyplomatyczne. Jednoznacznie wskazali wtedy na iunc-
tim miedzy przynalezno$cig Gérnego Slaska a sptata reparacji, co byto osig
w miedzynarodowej polityce niemieckiej wobec regionu w kolejnych la-
tach. W sierpniu pod Warszawg oraz na Gérnym Slasku (Il powstanie $l3-

1 Artykut nawigzuje do wybranych watkéw popularnonaukowego opracowania:
B. Linek, Niemcy wobec Gdrnego §/qska [w:] Stownik powstari Slgskich, red. M. Fic,
R. Kaczmarek, t. 2: Il powstanie slgskie. Sierpieri 1920, Katowice 2020, s. 89-111.
W pewnym sensie stanowi tez kontynuacje rozwazan autora przedstawionych
w poprzednim tomie serii wydanej przez IPN o wydarzeniach na Gérnym Slasku
w latach 1918-1922 (zob. B. Linek, Na hustawce. Pruski Gérny Slgsk w 1919 roku
[w:] Rok 1919 na Gdrnym Slgsku. Czas eskalacji konfliktéw, red. K. Gwézdz, S. Ro-
senbaum, Warszawa - Katowice - Tarnowskie Géry 2021, s. 20-41).
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skie) po raz kolejny wywrécono polityczny stolik. Polska pozostata na ma-
pie europejskiej i wrécita do walki o Gérny Slask, coraz bardziej brutalne.

Owczesna zmienno$¢ dziejowa do dzisiaj zaskakuje i sktania do
skoncentrowania sie na roku 1920. Pomimo wagi tych wypadkéw sku-
pie sie na czasach i wydarzeniach nieco spokojniejszych, z kofica 1919 .
Czynie to z przekonania, ze temu okresowi w dziejach regionu poswie-
ca sie zbyt mato uwagi, dwie za$ powigzane niemieckie decyzje poli-
tyczne wptynety na sytuacje w regionie w kolejnych latach, a nawet
uwarunkowaty losy niemieckiego Gérnego Slaska do upadku Republi-
ki Weimarskiej. Przedstawie kulisy, przebieg i konsekwencje nadania
rejencji opolskiej statusu prowingji pruskiej w pazdzierniku tego roku,
takze przeprowadzone miesigc pdzniej wybory samorzadowe?.

Za kazdg z tych decyzji staty odmienna wizja miejsca regionu
w Niemczech i inna sita polityczna. Najbardziej widocznym ich skut-
kiem byt wzlot polityczny Polakdw w kolejnych miesigcach, w duzej
mierze mozliwy dzieki nowym radom gminnym. Patrzac szerzej, moz-
na przy okazji wyboréw samorzadowych dostrzec pierwsze pekniecia
na gmachu Republiki Weimarskiej, ktére w kolejnych latach pogtebiaty
sie i skutkowaty delegitymizacjg systemu demokratycznego w Niem-
czech, a tym samym catej konstrukcji wersalskie;j.

Sytuacja spoteczno-polityczna w regionie

Cho¢ Niemcy ratyfikowaty traktat wersalski juz latem 1919 r., a mo-
carstwa sprzymierzone takze tego dokonywaty, chociaz powoli, dy-

2 Zagadnienia relacji polsko-niemieckich w tym okresie i miejsca Gérnego Slaska w po-
lityce wewnetrznej Niemiec i Prus nie zostaty najlepiej przedstawione w niemieckich
syntezach dziejéw. W tradycyjnym juz ujeciu historii Republiki Weimarskiej, skoncen-
trowanym na przyczynach dojscia Hitlera do wtadzy, s3 one pomijane (zob. z tego
nurtu np. A. Wirsching, Die Weimarer Republik in ihrer inneren Entwicklung. Politik und
Gesellschaft, Miinchen-Oldenburg 2000). Przy szerszym ujeciu i dostrzezeniu tego
zagadnienia pojawia sie sporo btedéw i niedopowiedzen (tak u: U. Blittner, Weimar
- die tiberforderte Republik 1918-1933 [w:] Handbuch der deutschen Geschichte, t. 18,
Stuttgart 2010; o relacjach niemiecko-polskich: ibidem, s. 384-387).

3 Ogodlnie na temat okresu i niemieckiej polityki w regionie nadal przede wszystkim:

G. Hitze, Carl Ulitzka (1873-1953) oder Oberschlesien zwischen den Weltkriegen, Diissel-
dorf 2002, choé autor ten uparcie twierdzi, ze Ententa nie uznata listopadowych
wyboréw do samorzadu i nie doszto do zmian politycznych. W jezyku polskim ciagle
najszerzej: E. Klein, Wybory komunalne na Gérnym Slgsku z 9 listopada 1919 roku

a sprawa polska, ,,Studia Slqskie” 1962, t. 5, 5. 7-76. Moze nazbyt emocjonalnie, ale

w opracowaniu tym przedstawiono najwazniejsze fakty, cho¢ zupetnie pominieto
powoftanie prowingji gérnoslaskiej i zwigzek miedzy tym wydarzeniem a wyborami.
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plomacja niemiecka w ostatnich miesigcach tego roku byta skon-
centrowana na beznadziejnych prébach opédznienia wejscia traktatu
w zycie i réownie jatowych staraniach, by rozbié spoisto$é Ententy”.
Co prawda jedno$¢ ta byta warunkowa juz w trakcie konferencji
paryskiej, ale wciaz istniata zasadnicza zgoda aliantéw co do tego,
ze pokonane Niemcy majg zaptaci¢ za wojne. Juz jesienig tego roku
byto jasne, iz zabiegi Niemcow nie zakoriczg sie wiekszym sukcesem,
a ostateczny brak ratyfikacji traktatu przez Senat Standéw Zjedno-
czonych byt raczej pyrrusowym zwyciestwem, ktdre nie zatrzymato
jego wdrozenia. Wycofanie sie za$ z Europy Amerykandw, praktycz-
nie jedynego zwyciezcy | wojny swiatowej, zaczeto jeszcze szybciej
destabilizowac caty kontynent?®.

Od kofica lata nie ulegato watpliwosci, ze Niemcom pozostato kilka
miesiecy do momentu, gdy przybedzie Komisja Miedzysojusznicza -
czas, zeby uporzadkowac sprawy w regionie i pozyska¢ przychylnosé
mieszkaricéw. Cho¢ polityka niemiecka na Gérnym Slasku dalej nie
byta jednorodna i pojawito sie przynajmniej kilka osrodkéw prébuja-
cych zdoby¢ prymat, to coraz wyrazniej uwidaczniata sie przewaga
katolickiej Partii Centrum wraz z jej gérnoslaska gatezig w postaci Ka-
tholische Volkspartei (KVP). Alternatywny program prébowata realizo-
waé dominujgca w Prusach socjaldemokracja (SPD), ktéra od stycznia
1919 r. sprawowata wtadze w rejencji opolskiej przy pomocy komisarza
rzagdowego i paristwowego Otto Horsinga®.

Byty to dwa odlegte obozy ideowe i sity polityczne, ktére na po-
ziomie Rzeszy utrzymywaty po rewolucji listopadowej sojusz z de-

4 Sprzymierzeni mieli Swiadomos¢ celéw Niemiec oraz ich gry dyplomatycz-
nej prowadzonej za pomoca licznych not (zob. R. Porte, Francja a Gorny Slgsk
w latach 1920-1922 [w:] W obcym kraju... Wojska sprzymierzone na Gérnym Slgsku.
1920-1922, red. S. Rosenbaum, Katowice 2011, s. 25).

5 Trudno to ostatnie uznac za wielkie zaskoczenie. O mozliwych ktopotach
z pozostawieniem wojsk amerykanskich na kontynencie Rade Najwyzszg (RN)
poinformowat juz w lipcu 1919 r. prezydent Thomas Woodrow Wilson. Miesigc
pbzniej przeciwko udziatowi armii amerykariskiej w okupacji Gérnego Slaska
wypowiedziat sie Kongres. Z nowszych analiz sytuacji miedzynarodowej w kon-
tekscie plebiscytu gérnoslaskiego: K. Eichner, Briten, Franzosen und Italiener in
Oberschlesien, 1920-1922. Die Interalliierte Regierungs- und Plebiszitkommission
im Spiegel der britischen Akten, St. Katharinen 2002 (o drugiej potowie 1919 .
i poczatku 1920 r. zob. s. 39-46); Dokumente zur italienischen Politik in der ober-
schlesischen Frage 1919-1921, red. A. Kiesewetter, Wiirzburg 2001, s. 8-12.

6  Ze starszych niemieckich publikacji o niemieckim spektrum politycznym
z réznych perspektyw ideowych: M. Laubert, Die oberschlesische Volksbewe-
gung. Beitrdge zur Ttigkeit der Vereinigung Heimattreuer Oberschlesier 1918-1921,
Breslau 1938; R. Vogel, Deutsche Presse und Propaganda des Abstimmungskampfes
in Oberschlesien, Leipzig 1931.
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mokratycznego rozsadku. Po styczniowych wyborach pdzniejsza
koalicja weimarska - ztozona z wiekszosciowych socjalistow, Cen-
trum i liberatéw (wtedy DDP) - zaczeta rzagdzi¢ w Prusach. Mimo to
nadal prowadzono rywalizacje polityczng i prébowano realizowaé
wtasne programy na wszystkich poziomach. Centrum, szczegdlnie
gérnoslaskie, za remedium na wewnetrzne zawirowania politycz-
ne i sposéb, by zwiekszyé poparcie polityczne na Gérnym Slasku,
uwazato realizacje tzw. uchwat wroctawskich z 30 grudnia 1918 .,
w ktérych rewolucyjne wtadze niemieckie wyrazity zgode na moz-
liwie duzg samodzielnos¢ regionu. Socjalisci gérnoslascy, ktérym
po wejsciu traktatu w zycie, w zwigzku z koniecznoscig likwidacji
rad robotniczych (RR), grozita utrata wptywdw, poktadali nadzieje
w odwlekanych od korica zimy 1919 r. wyborach samorzadowych,
ktére miaty zapewni¢ im silng pozycje polityczng w gminach okregu
przemystowego’.

Oba srodowiska na szczeblu regionalnym nawzajem ostro sie ata-
kowaty. Jeszcze przy okazji ratyfikacji traktatu wersalskiego w lipcu
1919 r. w Zgromadzeniu Narodowym doszto do wymiany zdar miedzy
ks. Carlem Ulitzka, przywddca KVP, ktéry przewidywat, ze Polska za-
oferuje regionowi szerokg autonomie, a komisarzem Otto Horsingiem.
Ten pierwszy domagat sie, by Gérny Slask wytgczy¢ z Prus, co pozwo-
litoby utrzymac ten region w granicach Niemiec. Ten drugi kontrowat,
ze s to tylko dziatania grupki kapitalistow?.

Tonizujgco na ten konflikt oddziatywaty obie centrale partyjne.
SPD co prawda mogta rzadzi¢ w Prusach z DDP, ale w Rzeszy nie
mogta sprawowal wtadzy bez Centrum. Na tym poziomie domi-
nujagcym politykiem byt Matthias Erzberger, przywddca Centrum,
ktérego reforma podatkowa (przeniesienie podatku dochodowe-
go do kompetencji Rzeszy) zmienita uktad sit w panstwie. Jednak
socjalisci na przetomie 1919 i 1920 r. nie mieli do niego zaufania.
Partia katolicka, mimo (a moze z powodu?) dtugotrwatego szoku
spowodowanego aktywnoscig ministra kultu i szkolnictwa Adolfa
Hoffmanna (niezalezni socjalisci), ktéry w listopadzie 1918 r. zaczat
realizowaé rozdziat Kosciota od pafstwa (wyprowadzit religie ze
szkét, a duchownym odebrat nadzér nad nimi), nie chciata rezygno-
wacl ze wspotrzadzenia najwiekszym landem Rzeszy. Alternatywa

7 Natemat pierwszego okresu drobiazgowo: P. Hauser, Slgsk migdzy Polskg, Czecho-
stowacjg a separatyzmem. Walka Niemiec o utrzymanie prowincji slgskiej w latach
1918-1919, Poznan 1991.

8 P.Nitsche, Der Reichstag und die Festlequng der deutsch-polnischen Grenze nach
dem Ersten Weltkrieg, ,Historische Zeitschrift” 1973, t. 216, z. 1, s. 345.
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byto rozbicie Prus, ale wtedy rzady katolikéw ograniczytyby sie do
Nadrenii i Gérnego Slaska®.

Sytuacja spoteczno-gospodarcza catych Niemiec byta dramatycz-
na, co mogto zachecaé do gtebokich reform. Na Gérnym Slasku ciagle
spadato wydobycie wegla (do jednej trzeciej stanu przedwojennego),
tragiczna byta aprowizacja, a przy tym powszechnie odczuwano po-
garszanie sie stanu bezpieczenstwa ze wzgledu na nieustanne strajki
i niepokoje spoteczne, ktérym towarzyszyt dramatyczny wzrost prze-
stepczosci®®. Jednak rzadzacym socjalistom brakowato nowych pomy-
stéw. Jesienig 1919 r. wcigz podtrzymywali oni dogmat o koniecznosci
funkcjonowania niewydolnej gospodarki wojennej z kartkami i mak-
symalnymi cenami na niektére produkty. Obietnice walki z lichwa
i spekulantami powoli stawaty sie tylko politycznymi zakleciami®. Ape-
le i opatrzone sankcjami zarzgdzenia (nawet na szczeblu Rzeszy), by
rolnicy zaprzestali nielegalnego uboju, stanowity kolejne swiadectwo
bankructwa gospodarki wojennej, szczegélnie ze pokatnie badz w de-
likatesach mozna byto kupi¢ mieso i wedliny po znacznie wyzszych
cenach. Pomysty tego $rodowiska, zeby np. wysta¢ bezrobotnych do
zbioru kartofli (autorstwa Hérsinga), w dwczesnej sytuacji spoteczno-
-politycznej byty juz nierealne®.

Po rozbiciu powstania polskiego z 1919 r. i likwidacji strajku general-
nego firmowanego przez komunistéw takze na poziomie politycznym
pojawita sie przestrzefi do podjecia odwaznych dziatari. Prymarnym
zadaniem politycznym, przed ktérym stanety w tym czasie wtadze
niemieckie na Gérnym Slasku, byto przywrécenie elementarnej nor-
malnosci i ztagodzenie drakoriskich przepiséw wprowadzonych w trak-
cie sierpniowego strajku i powstania. Pierwsze takie decyzje zapadty
jeszcze w sierpniu 1919 r., ale kolejnym coraz mocniej sprzeciwiat sie

9 O sytuacji politycznej w Prusach zob. H.-P. Ehni, Zum Parteiverhdltnis in Preufien
1918-1932. Ein Beitrag zu Funktion und Arbeitsweise der Weimarer Koalitionsparteien,
4Archiv fiir Sozialgeschichte” 1971, t. 11, s. 241-288.

10 Oddolne spojrzenie na sytuacje na obszarze plebiscytowym: B. Linek, Powiat
Zabrze/Hindenburg podczas Il powstania slgskiego [w:] Stownik powstari slgskich...,
t.2,s.274-28s.

11 Trudno nie dostrzec pewnego pedagogicznego schematyzmu w doniesieniach
mediéw rzgdowych o tych problemach. Zob. np. artykut w ,Volkswachcie” (,V”)

z 6 Xl 1919 1. 0 postepach w walce ze spekulacjg, gdzie opisano nieudang wyprawe
do Berlina pewnej mieszkanki Krélewskiej Huty, ktéra w celach spekulacyjnych
prébowata tam zawiez¢ 95 kg wieprzowiny. Przytapano ja juz na dworcu i poczat-
kowo ukarano grzywna w wysokosci 30 marek. Po interwencji prokuratury sad
skazat jg na miesigc wiezienia i podwyzszyt grzywne do 300 marek.

12 ,Hindenburger Anzeiger” (,HA”), 21 XI 1919.
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Berlin. Maty ruch graniczny z Polskg przywrécono na krétko dopiero
pod koniec listopada®®.

Od zakoniczenia powstania podejmowano proby, by wykorzystac je
propagandowo. Ttumienie powstania Niemcy przedstawiali jako boha-
terskg obrone przed bandytami. Za taka postawe jeszcze we wrzesniu
zotnierzom dziekowat w Mystowicach, w Tréjkacie Trzech Cesarzy,
minister obrony Rzeszy Gustav Noske, wyrazajac nadzieje, podchwy-
cong pozniej przez $rodowiska prawicowe, ze ozdrowienie dla narodu
niemieckiego przyjdzie znad wschodniej granicy™. W podobne tony
uderzyt komisarz Horsing, twierdzacy, ze 8o proc. spoteczeristwa re-
gionu potepito zryw, ku ktéremu zresztg nie byto zadnych przyczyn,
gdyz wszystkie grupy byty traktowane przez niego réwnorzednie®.
Przy takim zadufaniu socjalistéw niemieckich nie dziwi ich parcie do
wyboréw komunalnych.

W polemice z t3 opinig ,Katolik” przypomniat o masowych aresz-
towaniach Polakéw i wywozeniu ich w gtab Niemiec, co sprawito, ze
wiele tysiecy oséb uciekto i szukato schronienia w lasach. Podobnie
opisywata powstanie prasa paryska, ktéra (zawierzajac tu ponownie
polskiej gazecie) kredlita ponury obraz ciggtych przeszukan i zatrzy-
man, w rezultacie ktérych mezczyzni zbiegli do Sosnowca, a kobiety
ukrywaty sie w lasach’®. Korespondencja ta byta zapewne inspirowana
przez kregi polskie w reakcji na ztozong RN note protestacyjng, w kté-
rej Niemcy oskarzyli Polske i Polakéw o wywotanie zbrojnego buntu
i zbrodnie na ludnosci cywilnej. Kazda ze stron podtrzymywata swojg
narracje. Trudno stwierdzi¢, ktéra trafiata do szerszych kregéw spo-
tecznych.

Drugim problemem wynikajgcym z sytuacji spoteczno-politycznej
w sierpniu 1919 r. byt konflikt na linii robotnicy-pracodawcy, ktérego
kolejne apogeum stanowit 6wczesny strajk. Do stotu obrad wrécono
na poczatku wrzesnia 1919 r. Rozmowy miedzy pracodawcami zrzeszo-
nymi w Gérnoslaskim Zwigzku Przemystowcéw Gérniczo-Hutniczych
a piecioma uznanymi centralami zwigzkowymi toczono pod egida ko-
misarza Rzeszy i Prus, najpierw w Opolu, a potem w Katowicach. Juz
9 wrzeénia prasa poinformowata o osiagnieciu kolejnego porozumie-
nia. Zgodnie z nim do pracy mozna byto przywrdci¢ wszystkich usu-

13 ,Katolik” (,K”), 28 VIIl 1919; ,HA”, 20 Xl 1919.
14 ,K” 16 X1919; ,HA”, 13 X 1019.

15 ,K” 61X1919.

16 ,K” 18 IX 1919.

17 ,K% 131X 1910; ,V”, 111X 1919.
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nietych po 15 lipca - zaréwno robotnikdw, jak i cztonkéw kadry tech-
niczno-urzedniczej - jesli sami o to wystapig. Ponadto wprowadzono
zakaz zwalniania za przynaleznos$¢ i dziatalnos¢ partyjng i zabroniono
organizowania zebran zatég w godzinach pracy. Duze znaczenie miata
deklaracja wtascicieli, ze w razie zamykania przedsiebiorstw zwigzki
zawodowe bedg o tym mozliwie szybko powiadamiane®®.

Byt to wiec typowy kompromis, w ktérego wypracowaniu nie wzieli
udziatu komunizujgcy przedstawiciele zatdg, zasiadajacy w wydziatach
robotniczych, i ktéry zostat oprotestowany przez Zwigzek Centralny,
najmniejszy legalny polski zwigzek zawodowy, bedacy przybuddwka
Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS).

Niemiecka prasa socjalistyczna wcigz rozpowszechniata teze, ze za
sierpniowym strajkiem stali cztonkowie Zjednoczenia Zawodowego
Polskiego (ZZP) i komunisci, ktérzy wysuwali skrajne zadania poli-
tyczne i ekonomiczne. ,Katolik” takze tym razem odrzucit te oskarze-
nia. Wspomniane porozumienie byto tylko chwilowym zawieszeniem
broni, gdyz z jednej strony zatogi kopalth prawie natychmiast zaczety
wymuszaé nastepne koncesje ekonomiczne®, a z drugiej po te forme
protestu siegaty kolejne grupy spoteczne. Od pazdziernika toczyty
sie rozmowy trzech niemieckich central kolejarskich z wtadzami pan-
stwowymi dotyczace wyptaty obiecanych dodatkéw. Zakonczyty sie
niepowodzeniem, co doprowadzito do strajku kolejarzy w styczniu
1920 r.2° Zmorg GOP staty sie grozby zatdég dwdch elektrowni (w Za-
borzu i Chorzowie), ktérych strajki skutkowaty wytgczaniem kolejnych
gatezi przemystu.

Pozytywnie dla strony niemieckiej zakoriczyta sie praca alianckiej
komisji gen. Charles’a Duponta®, ktéra miata wyjasni¢ przyczyny
wybuchu powstania i zatagodzi¢ konflikty. W drugiej potowie paz-

18,V 91X 1910.

19 Juz na poczatku listopada pojawity sie kolejne zadania zwigzkdw zawodowych, by
pensje gérnikéw i hutnikéw podniesé o 30 proc. (,V”, 8 X1 1919).

20 O konflikcie i trwajacym bez mata miesigc strajku zob. ,V”, 2 X 1919, 16 X 1919;
»K”, 13 1 1920.

21 W sktadzie komisji znalazto sie trzech alianckich generatéw (obok Duponta,
ktéry byt wtedy szefem francuskiej misji wojskowej w Paryzu, takze Neil
Malcolm z Wielkiej Brytanii i Roberto Bencivenga z Wtoch), do ktdrych dotgczyt
amerykariski ptk Anson Conger Goodyear. O pracy tej komisji zob. K. Eichner,
Briten, Franzosen..., s. 39; Dokumente zur italienischen Politik..., s. 11; A. Brozek,
Gérny Slgsk miedzy | a Il powstaniem [w:] Zanim wybuchto Ill powstanie Slgskie.
Materiaty z sesji naukowych zorganizowanych w Muzeum Gdrnoslgskim w Bytomiu
w dniach 9 czerwca 1989 i 20 czerwca 1990 roku w 70 rocznice | i Il powstania slgskie-
go, red. Z. Kapata, ). Przewtocki, Bytom 1991, s. 47.
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dziernika w prasie niemieckiej zaczety sie pojawiaé pierwsze frag-
menty z jej sprawozdania. Byty one dla Polakéw nieprzyjemnym za-
skoczeniem, gdyz komisja wyraznie przychylita sie do argumentacji
niemieckiej. Polakom zarzucono stworzenie nielegalnej organizacji
zbrojnej, ktéra probowata sitg zajaé region, pozyskiwanie ochotnikéw
za granicg, zorganizowanie tam specjalnego biura werbunkowego,
ktére wspierato organizacje zbrojna, a takze sianie nienawisci po obu
stronach granicy. Niemcéw oskarzono o brutalno$é¢ wobec kobiet
i dzieci w trakcie pacyfikacji zrywu. Obie strony wezwano, by prze-
prowadzity amnestie, wypuscity jencédw oraz internowanych, a tak-
ze umozliwity powrdt uciekinierom, oferujgc w tym zakresie swoje
posrednictwo®. Niemcy triumfowali, a prasa polska zareagowata na
ten raport niedowierzaniem badz milczeniem. Szybko przystonity go
kolejne wydarzenia.

Na marginesie warto doda¢, ze mniej widocznym efektem dziatarh
komisji byta dyskusja o wielkosci kontyngentu wojskowego na obszarze
plebiscytowym. Juz wtedy na stole lezaty dwie propozycje: francuska -
aby wysta¢ dwie dywizje (ok. 26-30 tys. zotnierzy, w przyblizeniu byta
to sita niemieckiej brygady, ktéra w tym czasie znajdowata sie w GOP),
oraz wiloska - ostatecznie przyjeta - by skierowac tam jedng dywizje.
Znaczacy byt komentarz gen. Bencivengiego, ktéry w kontekscie pracy
komisji z widoczng rezerwa zauwazyt, ze panistwa Ententy nie radza
sobie z niepokojami spotecznymi u siebie, a sytuacja na terenie plebi-
scytowym moze prowadzi¢ do nieznanych wczes$niej konfliktéw?. Nie
wiadomo, czy decydenci znali opinie gen. Henry’ego Wilsona, brytyj-
skiego szefa sztabu, ktéry jeszcze w lipcu 1919 r. stwierdzit, iz w zwigz-
ku z sytuacjg w Irlandii na Wyspach nie powinno zabrakng¢ zadnego
zotnierza®.

Od konca sierpnia toczyty sie w Berlinie bezposrednie rozmowy pol-
sko-niemieckie. W ich efekcie z datg 1 pazdziernika podpisano wycze-
kiwane porozumienie o ogtoszeniu szerokiej amnestii?®. Nieco inaczej
byto na Gérnym Slasku, gdzie uktad zostat oprotestowany przez Hor-
singa, ktory poczatkowo sprzeciwiat sie amnestii. Ostatecznie wyrazit
zgode, ttumaczac opinii publicznej, ze chodzi o znacznie wieksza liczbe
Niemcéw niz Polakéw (odpowiednio 1500 i 300), amnestia za$ bedzie

22 V7" 22 X1919; ,HA”, 23 X 1019.

23 Dokumente zur italienischen Politik..., s. 11.
24 K. Eichner, Briten, Franzosen..., s. 40.

25 A. Brozek, Gérny Slgsk..., s. 47.
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dotyczy¢ tylko czyndw popetnionych do czasu jej ogtoszenia®. Jeszcze
w pazdzierniku wstrzymano procesy sagdowe przeciw powstaricom.
Na mocy porozumienia wrdcili wywiezieni za granice i wiekszo$¢ ucie-
kinieréw, cho¢ trwato to do wiosny 1920 r. Sagdy wojskowe umorzyty
dochodzenia wobec powstaricdw i cztonkdw innych polskich formacji
zbrojnych (armia Hallera).

Utworzenie prowingji

Na tych wszystkich polach Gérny Slask byt elementem wiekszej ukta-
danki polsko-niemieckiej. Bezposrednio regionu i polityki wewnatrz-
niemieckiej dotyczyty dwie wspomniane kwestie, ktére lezaty w gestii
pruskiego Zgromadzenia Krajowego i rzgdu pruskiego: nadanie rejencji
opolskiej szerszej samodzielnosci i przeprowadzenie zalegtych wybo-
réw samorzgdowych?.

Ta pierwsza sprawa znajdowata sie w programie katolicyzmu poli-
tycznego niejako per se, gdyz Srodowiska te, taczace sie od dotu, na ba-
zie parafii, od poczatku opowiadaty sie za daleko idacg subsydiarnoscia.
Na Gérnym Slasku od czaséw kulturkampfu dazenie do samodzielno-
$ci regionu wzmacniato uzasadnione poczucie katolikéw, ze parfstwo
pruskie ich dyskryminuje. Przypomnijmy jedynie, ze przed wybuchem
wojny w rejencji opolskiej na dziewietnastu landratéw zaledwie trzech
byto katolikami, a w dziejach administracyjnych prowincji $laskiej tyl-
ko rzadzacy nig na przetomie XIX i XX w. nadprezydent ks. Hermann
v. Hatzfeld-Trachenberg, péZniejszy petnomocnik rzagdu niemieckiego
przy MKRIiP, byt tego wyznania (jego matka byta zreszta protestant-
ka)*®. Ze strony wtadz pruskich i Rzeszy polityczne deklaracje o przy-
znaniu samodzielnosci padty juz na spotkaniu ze srodowiskami regio-
nalnymi 30 grudnia 1918 r. Przynajmniej teoretycznie pozostawato wiec
odpowiedzie¢ raczej nie na pytanie o to, czy, ale jak wielka ma by¢ sa-
modzielnos¢®.

26 ,HA”" 25 X 1919.

27 O konflikcie w $wiecie niemieckiej polityki wokdt wyboréw, ktére powinny byty
odby¢ sie juz zima zob. E. Klein, Wybory komunalne..., s. 16-28.

28 G. Webersinn, Die Provinz Oberschlesien. lhre Entstehung und der Aufbau der Selbst-
verwaltung, ,Jahrbuch der Schlesischen Friedrich-Wilhelm-Universitat zu Breslau”
1969, t. 14, s. 282.

29 Pewne zamieszanie wprowadzat fakt, ze w niemieckiej debacie na ten temat
rozmawiano o autonomii - prawnomiedzynarodowej, krajowej lub prowincjonal-
nej. Méwigc inaczej, dyskutowano o powotaniu samodzielnego paristwa, kraju
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Szybko okazato sie, ze nie jest to takie oczywiste, gdyz reprezentan-
ci SPD, ktérzy powyzsze deklaracje ztozyli w imieniu obu podmiotdw,
zaczeli te ustalenia bojkotowaéd przy wsparciu $rodowisk konserwa-
tywnych, ktére przy jakiejkolwiek dyskusji o samodzielnosci Gérnego
Slaska wysuwaty argumenty o zdradzie stanu. W tagodniejszej wersji
zghaszaty obawy dotyczace polonizacji przysztej prowincji, ktéra mogta
doprowadzi¢ do jej odtaczenia od Niemiec®°.

Przedstawiciele KVP jeszcze latem 1919 r. prezentowali alarmistyczne
wystapienia w tym wzgledzie. Juz w lipcu frakcja Centrum wprowadzita
pod obrady Zgromadzenia Krajowego projekt nadania rejencji autonomii
prowincjonalnej, co dalej traktowano jako punkt wyjscia, gdyz miesigc
p6zniej ks. Ulitzka wystosowat do wtadz Rzeszy list, podpisany przez bez
mata wszystkich cztonkéw frakgji (poza ,,starymi” Josephem Bittg i Fran-
ciszkiem Strzoda), w ktérym domagat sie krajowej autonomii*t. W tym
samym czasie premier Paul Hirsch w wywiadzie prasowym pozytywnie
odniést sie do idei utworzenia prowingcji*2. Dopiero po zakoriczeniu po-
wstania kwestia ta nabrata tempa, napedzanego przez Centrum, ktére
we wrzesniu, na kolejnym zjezdzie w Kedzierzynie, wyszto naprzeciw
krytykom z prawa i lewa i zrezygnowato z opcji pafistwowej, podtrzy-
mujac pozostate®. W koricu we wrzesniu 1919 r. sprawa trafifa na posie-
dzenie rzadu pruskiego, a potem parlamentu krajowego®. Sadzono, ze
oddanie wtadzy miejscowym i koncesje jezykowe zmniejszg poparcie dla
polskiej irredenty. Byta to kwestia zbyt istotna dla catego panstwa, zeby
zostawiac jg pruskiej SPD, dlatego do rokowan wtaczyt sie rzad niemiec-
ki, a szczegdlna role odegrat tu minister finanséw Erzberger.

W kontekscie toczgcych sie zakulisowych rozméw z Centrum nalezy
umiesci¢ wywiad, ktérego udzielit prasie premier Hirsch 13 wrzes$nia.
Sprostowat w nim plotki wyptywajace z kregdw katolickich, jakoby na
wschodzie lub zachodzie kraju miaty powstaé nowe landy®. Dodat, ze
jedyne, na co rzad pruski moze wyrazi¢ zgode, to szeroka autonomia

zwigzkowego w ramach Rzeszy badZ samorzadnej prowincji. Dla wiekszej jasnosci
w tekscie bede pisat o utworzeniu panstwa, landu badz prowingji.

30 Trafna analiza ,K” (4 1X 1919) o celach politycznych na Gérnym Slgsku poszczegdl-
nych obozéw niemieckich.

31 G. Hitze, Carl Ulitzka..., s. 240.

32 R.Vogel, Deutsche Presse..., s. 67.

33 G. Hitze, Carl Ulitzka..., s. 242; G. Webersinn, Die Provinz Oberschlesien...,
s.280-281.

34 Blizej o poszczegdlnych etapach: ,V”, 20 IX 1919; ,K”, 20 IX 1919; ,,K”, 23 IX 1919;
»HA” 1X 1919; ,K”, 2 X 1919.

35 V7, 131X 1919,
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w obrebie prowingji. Te samg informacje na spotkaniu u kanclerza Gu-
stava Bauera przekazali delegaci Prus 19 wrzesnia*¢. W wielogodzinnym
spotkaniu, obok przedstawicieli obu rzagdéw, wzieli udziat reprezentan-
ci partii katolickiej z réznych poziomdw, takze z rejencji opolskiej.

Byto wiadomo, ze wobec przewagi wiekszosciowych socjalistow
w Zgromadzeniu pruskim nie da sie uzyskaé wiele wiecej, dlatego
przedtozono projekt autonomii prowincjonalnej. Juz w trakcie dopra-
cowywania szczegbtéw politycznego porozumienia ostatniego dnia
wrzesnia w Zgromadzeniu doszto do spotkania w podobnym gronie®.
Hirsch powiadomit zebranych o zgodzie, aby Bitta zostat prezyden-
tem rejencji (dotad petnit tylko obowigzki), oraz powtérzyt obietnice,
ze powstanie prowincja gérnoslaska. Poset Felix Porsch, przywddca
Slaskiego Centrum, w imieniu swojej partii zadeklarowat, ze jest ona
zadowolona z tych decyzji i nie bedzie podejmowac¢ dalszych krokéw
w strone landyzacji Gérnego Slaska.

Byt to wiec kolejny kompromis polityczny. Katolicy gérnoslgscy
zrezygnowali z pomystu, by oddzieli¢ sie od Prus, a rzad zgodzit sie
de facto na umozliwienie im rzgdzenia ta prowincja, majac w pamieci
styczniowe wybory ogdlnoniemieckie i krajowe, w ktérych lista par-
tii katolickiej zyskata ponad 40 proc. gtoséw. Wszystkich zadowolito
to, ze w skfad Komitetu Doradczego (Beirat) nadprezydenta prowin-
cji mieli wchodzi¢ réwniez przedstawiciele innych sit politycznych
regionu, w tym Deutschnationale Volkspartei i Polakéw. W trakcie
poszczegdlnych czytan najwiecej dyskusji wzbudzita kwestia szkolnic-
twa, ktérego kompetencji wtadzom prowingji nie chciata przekazaé
lewica niemiecka. Ostatecznie ustagpita, a Centrum wydtuzyto termin
organizacji prowincji.

Poczatkowo podziat prowincji $lgskiej na dolno- i gérnoslaska plano-
wano przeprowadzi¢ jeszcze w 1919 r., ale w przyjetej 14 pazdziernika
1919 r. ustawie ustalono, ze nastgpi to na poczatku kwietnia nastepne-
go roku®. Do tego momentu wtadze obu prowincji miaty ustali¢ kwe-
stie finansowe. Obok Komitetu Doradczego, ztozonego z szesciu 0séb,
ktére mieszkaty na Gérnym Slasku przez przynajmniej pieé lat, do
czasu powotania stosownych organdéw wspierajacego nadprezydenta
w kwestiach ko$cielnych, szkolnych i bezpieczeristwa (policja) miat zo-
staé powotany sejmik prowincjonalny przez wydzielenie z sejmiku $l3-

36 ,K” 201X 1919.

37 V7, 1X1019.

38 ,HA", 15 X 1919. Ttumaczenie ustawy w: Powstania slgskie i plebiscyt w dokumen-
tach i pamigtnikach, oprac. F. Hawranek, Opole 1980, s. 57-59.
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skiego postéw gdrnoslagskich. On tez miat uchwali¢ statuty prowingji.
Ostateczne rozgraniczenie miato nastgpic po plebiscycie.

W trakcie obrad nad ustawg wielokrotnie pojawiat sie argument, ze
ma ona by¢ politycznym otwarciem na Polakéw gérnoslaskich i for-
malnym odwzorowaniem specyficznych dziejéw regionu i jego dwo-
istego charakteru narodowego. Ze strony polskiej, przede wszystkim
w mediach, podchodzono do tej inicjatywy negatywnie, a przynajmniej
z lekcewazeniem. Najtrafniej stan umystéw politykdw polskich charak-
teryzuje opinia ,Katolika”, ktéry niemieckie debaty nazwat ,kt6tnig
o wiatr”, czyli o cos, co niedtugo nie bedzie miato zadnego znaczenia®.
W jakiejs mierze nawigzywano do dyskusji z przetomu 1918 i 1919 r.,
kiedy to wszystkie koncepcje reform administracyjnych oceniano jako
spdznione, gdyz Polacy chcieli wyjs¢ z Niemiec, co miato wtedy nasta-
pi¢ na podstawie decyzji konferencji pokojowej. Teraz pisano, ze ce-
zurg polityczng maja sie sta¢ przybycie MKRIP i plebiscyt, a Polacy nie
dadzg sie kupi¢ autonomia.

To ostatnie stwierdzenie byto mocno propagandowe, gdyz po wej-
$ciu ustawy w zycie minister przemystu i handlu RP Ignacy Szczeniow-
ski zadeklarowat w Cieszynie, ze z obu Slaskéw (jako drugi element
miat na mysli polskg czeé¢ Slaska Cieszyriskiego) powstanie wojewédz-
two $lgskie, ktére bedzie dysponowaé prawami quasi-parstwowymi“C.
Zaczeto wiec przygotowywac¢ odpowiedz na niemieckie dziatania, co
zakoriczyto sie tym, ze w lipcu 1920 r. przyjeto ustawe konstytucyjna.
W akcie tym nie tylko przyznano wtadzom gérnoslagskim duze kom-
petencje w polityce wewnetrznej, ale tez przelicytowano prowincje
pruska obietnicg stworzenia Skarbu Slaskiego i pozostawienia zdecy-
dowanej wiekszosci podatkéw w gestii wtadz w Katowicach. W rezul-
tacie po kilku miesigcach Reichstag potozyt na politycznej szali mozli-
wosc stworzenia landu po plebiscycie.

Z okazji dziesieciolecia nadania regionowi statusu prowincji do
tych wydarzert na tamach specjalnego numeru oficjalnego pisma
prowincjalnego ,Die Provinz Oberschlesien” wrécili przedstawiciele
$wiata niemieckiej polityki*. Ksigdz Ulitzka przedstawit geneze po-
wotania prowincji, odwotujac sie do kanonu catego katolicyzmu poli-
tycznego*. Wskazat, ze wczesniejsze zwigzki z Prusami miaty charak-

39 ,K” 41X1919.

40 ,K” 20 Xl 1919.

41 10 Jahren die Provinz Oberschlesien, Sonderheft der Wochenschrift ,,Die Provinz
Oberschlesien”, Ratibor 1929.

42 [C.] Ulitzka, Die Verselbstdndigung Oberschlesiens und die Zentrumspartei, ibidem,
s.3-6.
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ter zewnetrzny i dla wiekszoéci mieszkaricéw Gérnego Slaska byto to
panistwo obce i wrogie, co wynikato z niewtasciwej germanizacji, kté-
rg wigzano z protestantyzmem, rugowaniem jezyka polskiego i walka
ze specyfikg regionu (poprzez kulturkampf i usuwanie miejscowych
urzednikéw). Stwierdzit, ze poniewaz wielka wtasnosé ziemska i elity
przemystowe byty protestanckie i niemieckie, to konflikt narodowy
nabrat wymiaru spotecznego. Uznat, ze dziatania usamodzielniajgce
byty spdznione i potowiczne, ale to one uratowaty wiekszo$¢ regionu
dla Niemiec.

Wtérowat mu Franz Ehrhardt, kolejny polityk KVP, ktéry powtdrzyt
tezy o specyfice dwujezycznego i katolickiego regionu, rzgdzonego
przez nierozumiejgcych go, obcych urzednikéw, oraz dosy¢ tagodnie
odnidst sie do zwolennikdw petnej panstwowosci. Przypomniat dra-
matyczny rozpad paristwa z korica 1918 r. i fakt, ze na Gérny Slask na-
stawaty Czechy i Polska. Napisat, ze w tym kontekscie narodzita sie
idea powotania czego$ na ksztatt Luksemburga, co wigzato sie z Bund
der Oberschlesier, sama w sobie grozna dla Prus i Niemiec, ale jej ini-
cjatorzy nie mieli ztych zamiaréw*.

Horsinga najprawdopodobniej nie zaproszono, ale wypowiadajgcy
sie w imieniu prowincjonalnej SPD E. Janotta bronit polityki komisarza
i swej partii. Podkreslit, ze to dzieki twardej rece Horsinga i dziataniom
RR zatrzymano wyjscie regionu z Rzeszy - stuzyto temu powotanie
Grenzschutzu i liczne demonstracje pokojowe. Dodat, ze oddzielenie
Gérnego Slaska od Prus rozbitoby to pafistwo i sprowadzito wielkie
problemy na catg Rzesze*“.

Wybory komunalne

Przypomnijmy, ze opisane tu poglady polskich srodowisk politycznych
na temat Gérnego Slaska z korica 1919 r. przedstawiano w debatach
prasowych, gdyz po bojkocie styczniowych wyboréw niemieckich
i pruskich Polacy nie mieli reprezentantéw w parlamentach. Ponad-
to w tym czasie najpierw dyskutowano o przeprowadzeniu zalegtych
wyboréw komunalnych, a potem trwata kampania do samorzadu
gminnego, w ktérych Polacy - juz pod koniec wrzesnia na bytomskim

43 F. Ehrhardt, Motive zur Schaffung einer Provinz Oberschlesien, ibidem, s. 8-9. Skad-
inad raczej przywotywano wtedy przyktad Szwajcarii.
44 E.)anotta, Sozialdemokratie und Provinz Oberschlesien, ibidem, s. 6-7.
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zjezdzie rad ludowych - postanowili wzigé udziat®. Skadinad nacisk
KVP na uchwalenie, a potem opublikowanie ustawy (co nastgpito do-
piero 11 listopada), wynikat réwniez z tych wyboréw, gdyz miat to by¢
argument polityczny, ktéry niemieccy katolicy mogliby przedstawié¢
wspotmieszkaricom?®.

Wybory jesienig kilkakrotnie przektadano. Poczatkowo miaty sie od-
by¢ jeszcze we wrzesniu, potem pod koniec pazdziernika, ostatecznie
staneto na g listopada. Za tg decyzjg stali Horsing i — szerzej - socjali-
$ci, ktdrzy parli do nich z powoddw ideowych, zeby na tym ostatnim
poziomie odda¢ wtadze demokratycznie wybranym przedstawicielom
ludu. Znaczenie miaty tez wzgledy polityczne. Liczono, ze po powsta-
niu ruch polski jest ostabiony oraz - co szybko okazato sie iluzjg - ze
nastapi wzrost poparcia dla lewicy po rewolucji i rzadach komisarza.

Wsparcie dla tego kroku uzyskat Horsing 21 wrzesnia 1919 r. na spe-
cjalnym zjezdzie gérnoslaskiej SPD, gdzie notabene ponownie sprze-
ciwiono sie utworzeniu prowincji?’. Komisarz dalej mégt liczy¢ na po-
moc pruskich ministréw wywodzacych sie z SPD, szczegdlnie ministra
spraw wewnetrznych W. Heinego*®. Zywiono nadzieje, ze wzmocnie-
nie lewicy w samorzadach powstrzyma marsz Centrum do wtadzy
i usamodzielnienie sie regionu. Julius Franz, dziatacz wolnych zwigz-
kéw zawodowych z Katowic, snut nawet na famach ,Volkswachtu” roz-
wazania o zwiekszeniu wsparcia socjalnego dla robotnikéw ze strony
gmin, walce z bezrobociem i obsadzeniu przez ludzi lewicy réznych
urzedéw, ktére podlegaty gminom, co miato doprowadzi¢ do lewico-
wej korekty polityki spotecznej®.

Ruch SPD byt jednak mocno ryzykowny, gdyz ze wzgledu na poste-
pujaca polityzacje catego spoteczefistwa wybory mogty sie przerodzié¢
w plebiscyt na temat rewolucji i nowego panstwa. Na dodatek rzad
pruski part do nich mimo protestéw gérnoslgskich Polakéw i rzadu
polskiego. Wskazywano, ze w wiekszosci rejencji opolskiej wcigz obo-
wigzuje stan oblezenia, a poza domem przebywa wiele tysiecy ucie-
kinieréw?.

Oba argumenty nie odpowiadaty juz listopadowej rzeczywistosci.
Po amnestii zbiegowie mogli wréci¢, zmieniono tez zasady odbywania

45 V7, 271X 1919. Zob. tez deklaracje Edwarda Rybarza: ,K”, 4 X 1919.

46 ,HA” 13 XI 1919.

47 V7, 231X 1919.

48 G. Hitze, Carl Ulitzka..., s. 247-248.

49 ,V",13 X1919. Trafna ocena przyczyn klgski wigkszosciowych socjalistéw: A. Bro-
zek, Gorny Slgsk..., s. 48.

so ,K” 181X 1919, 30 IX 1919.
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zgromadzen i zebrart przedwyborczych, ktére teraz trzeba byto tylko
zgtaszac policji 24 godziny przed ich rozpoczeciem. W przeddzierh gto-
sowania przypomniat o tym na tamach ,Volkswachtu” sam Hérsing,
ktéry dodatkowo zadeklarowat, ze do list wyborczych uciekinierzy
moga sie dopisywac w swoich gminach do dnia gtosowania®.
Zapewne polskie protesty sprawity, ze pod koniec pazdziernika
RN wystata note, domagajac sie, aby wybory odtozono do przybycia
MKRiP>2. Najpierw rzad pruski, a potem niemiecki odparty, ze traktat
wersalski przewiduje rozwigzanie RR i wielu innych ciat spotecznych.
Wskazano, ze w starych radach gminnych, wybranych na zasadach
tréjklasowych, nie ma przedstawicieli robotnikéw ani Polakéw, a brak
nowych reprezentantéw politycznych wspdlnot lokalnych moze pro-
wadzi¢ do niepokojéw spotecznych®*. W odpowiedzi na pismo Geor-
ges'a Clemenceau wystane dwa dni przed gtosowaniem, 7 listopada,
podkreslono, ze traktat jeszcze nie wszedt w zycie, a do tego czasu
petnie wiadzy nad Gérnym Slaskiem sprawuje rzad pruski.
Odpowiedz Ententy przyszta szybko, bo w prasie paryskiej zostata
zasygnalizowana juz 10 listopada®, a delegacji niemieckiej przekazano
j3 13 listopada®. Stwierdzono, ze wyniki glosowania zapewne nie beda
uznane, a MKRiP podejmie odpowiednie kroki. Prawdopodobnie nie
znano jeszcze wtedy rezultatéw wybordw, ktére zakoriczyty sie zde-
cydowanym zwyciestwem dwdch list polskich (na wschodzie gdzie-
niegdzie otrzymaty one dwie trzecie, a nawet trzy czwarte oddanych
gtoséw). Duzy sukces odniosta Polska Partia Narodowa (PPN) - zbudo-
wana na poparciu ZZP, organizujgcych sie polskich partii prawicowych
i powiatowych rad ludowych, a mniejszy PPS, ktérej radni jednak po
raz pierwszy zasiedli w radach gminnych okregu przemystowego®®.
Partie niemieckie poszty do wyboréw pod wtasnymi szyldami, nawet
lewicy nie udato sie uzyskaé porozumienia, w efekcie czego osobno
wystartowali kandydaci SPD, komunisci i niezalezni®’. Juz z tego powo-
du kampania nie miata tego rozmachu, co polska, skadinad realizowana
pod hastami religijnymi (obrony katolicyzmu przed laickg lewica) i jezy-

51 V", 6Xl1919.

52 K" 1Xl1919;,V”" 31 X 1919.

53 ,HA” 8 Xl 1019.

54 V" 11Xl 1919.

55 ,HA”, 15 X1 1919. Szeroko o debacie dyplomatycznej na temat wyboréw takze we
wczesniejszych numerach.

56 Ze wzgledu na postawe Ententy polski triumf ogtoszono z pewnym opdznieniem.
Zob. ,K”, 18 X1 1919. O zwrocie i zagdaniu uznania wyboréw: ,HA”, 22 X| 1919.

57 ,HA” 3X1919.
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kowymi (wprowadzenia jezyka polskiego do szkdt), a nie stricte naro-
dowymi czy irredentystycznymi®®. PPN nie tylko skorzystata z tego, ze
mozna juz w sposéb nieskrepowany organizowac wiece wyborcze oraz
drukowa¢ odezwy i plakaty, ale tez jej aktywisci prowadzili kampanie
domowag, od drzwi do drzwi.

Zwyciesko z tych wyboréw wyszta tylko jedna formacja niemiecka
- Deutschnationale Volkspartei (ktéra zdobyta wieksze poparcie pro-
centowe niz w styczniu), choé w poréwnaniu z Polakami jej sukces
byt niewielki. Niemieckie zacietrzewienie partyjne dato sie zauwazy¢
w pierwszych komentarzach ,Volkswachtu™®, ktéry odnotowat polskie
zwyciestwo, sukces prawicy i ostabienie Centrum, ale przede wszyst-
kim skupit sie na obarczaniu wing za niepowodzenie wiasnej formacji,
niezaleznych socjalistéw i komunistéw. Przypomniat ich ptomienne za-
pewnienia z pierwszej potowy roku, ze w regionie wybuchnie rewolucja,
oraz oskarzyt o wzbudzanie dzikich strajkdéw i prowadzenie ,braterskiej
walki” z ,,rzadowymi socjalistami”®. Wybory pokazaty, ze wzrost sym-
patii dla lewicy wéréd robotnikéw gdrnoslaskich byt chwilowy i wrdcili
oni juz do ,poboznych zagréd”, czyli Centrum i partii polskich. Na za-
mieszaniu wsrdd skrajnej lewicy zyskaty te ostatnie i DNVP. W starym
stylu wezwano do spokojnej pracy ideowej i tworzenia lewicowych or-
ganizacji, co w korncu doprowadzi do zwyciestwa socjalizmu.

Przywddcy polscy uznali osiggniety rezultat za wiecej niz dobry pro-
gnostyk przed plebiscytem. ,Katolik” pisat nawet o wyznaniu polsko-
$ci ziem gdrnoslaskich, a ks. Jan Kapica, ponownie wchodzac mocno
do debaty politycznej®, na tamach czasopisma ,Der Oberschlesier”
liczbe Niemcéw w regionie ocenit tylko na 200 tys.®> Wydaje sie to
pewnga nadinterpretacja wynikéw wyboréw, gdyz ten swojego rodza-
ju plebiscyt dotyczyt przede wszystkim stosunku do nowego paristwa

58 Opis programu zob. ,K”, 8 Xl 1919. W polskiej odezwie wyborczej (Powstania
Slgskie i plebiscyt..., s. 57) tradycyjnie zaatakowano rzady przybyszéw i wezwano
do obrony mowy ojczystej i wiary za pomocg kartki wyborczej.

59 V", 11Xl1919.

60 Skadinad w czasie kampanii wyborczej takze dziennik SPD nie szczedzit niezalez-
nym socjalistom kasliwych uwag. W tym kontekscie mozna np. wymieni¢ artykut,
w ktérym podano, ze pod zarzutem wymuszania tapéwek zostali aresztowani
wywodzacy sie z tej partii dwaj cztonkowie RR w Hucie Laura, kandydaci do rady
gminnej (,V”, 7 X1 1919).

61 Przypomnijmy jedynie, ze wcze$niej w ramach dziatalnosci politycznej proboszcz
z Tychéw prébowat doprowadzi¢ do pojednania Polakéw i Centrum, co mu sie nie
udato i ostatecznie ztozyt mandat. Najnowszy biogram zob. A. Grajewski, Kapica
Jan [w:] Stownik powstari slgskich..., t. 2, s. 378-381.

62 Przedruk tego waznego tekstu zob. ,K”, 13 Xl 1919.
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niemieckiego i rzadzacej w nim koalicji weimarskiej. Duze poparcie
uzyskane przez ugrupowania kontestujace niemiecka republike stano-
wito najgorszy mozliwy sygnat dla stronnictw prorzadowych. Po raz
pierwszy tez lewicy niemieckiej wystawiono rachunek za niezrealizo-
wanie podstawowe] obietnicy z korica 1918 r. - ze doprowadzi ona do
sprawiedliwego pokoju.

Dla politykéw KVP, ktéra zwyciezyta na zachodzie, a na wschodzie
poniosta stosunkowo niewielkie straty, wyniki byty kolejnym sygnatem,
ze polityka pruska wobec regionu, szczegélnie w formie proponowa-
nej przez Horsinga (kierowanie regionem przez RR i dtawienie jakie-
gokolwiek sprzeciwu za pomocg stanu oblezenia), poniosta kleske. Po
porazce SPD (nawet na wschodzie w miejscowosciach zamieszkatych
w wiekszosci przez robotnikdw jej reprezentacja byta zdecydowanie
mniejsza od KVP, niekiedy na poziomie deutschnationale) nie ulegato
watpliwosci, ze czas komisarza Rzeszy i Prus dobiegt konca, a jego od-
wotanie to kwestia dni, moze tygodni.

Rzad pruski przez pewien czas zastanawiat sie, czy nie skorzy-
sta¢ z mozliwosci, ktérg data mu RN, sugerujac odtozenie wyboréw
do czasu przybycia MKRIP, ale mimo nacisku niektérych samorza-
déw gérnoslaskich, chcacych uniewazni¢ gtosowanie, ostatecznie je
uznat®®. W przeciwnym razie w rejencji opolskiej dosztoby do duze-
go galimatiasu decyzyjnego. Formalnie stare rady gminne zakonczy-
ty juz dziatalno$é¢, a nie powstatyby nowe, ktére odpowiadatyby za
sprawy komunalne. Alianci, ze wzgledu na ktopoty ze sformowaniem
kontyngentéw wojskowych, zarzucili ten temat i skoncentrowali sie
na wewnetrznych debatach®*. Ostatecznie juz wiosng 1920 r. wyniki
zatwierdzita rowniez MKRIP.

Analizujac kleske, pocieszano sie jedynie, ze spoteczeristwo nie-
mieckie zachowato sie pasywnie ze wzgledu na zmeczenie wywota-
ne kosztami wychodzenia z wojny i nie oznacza to jeszcze przegrane-

63 O rozterkach zob. ,HA”, 15 X| 1919.

64 Wobec potwierdzonego pod koniec listopada wycofania sie Stanéw Zjedno-
czonych z Europy kwestia wystania na Gérny Slask jednej czy dwéch dywizji
nie byta przedmiotem dalszej dyskusji. Debatowano jedynie, kto ma zastgpi¢
Amerykanéw. Odzwierciedlaty to doniesienia prasowe. Zob. np. ,V”, 6 XI
1919, gdzie podano jeszcze, ze do Cieszyna majg zosta¢ wystane wojska
alianckie pod dowdédztwem amerykanskim, ewentualnie francuskim. Praw-
dziwa bomba polityczna wybuchta 20 | 1920 ., czyli juz po wejsciu traktatu
w zycie, kiedy Brytyjczycy najpierw poinformowali, ze ich wojska nie wezmg
udziatu w okupacji obszaréw plebiscytowych, by tego samego dnia zgodzi¢
sie na wystanie dwdch bataliondw, ale nie na Gérny Slask (K. Eichner, Briten,
Franzosen..., s. 41-42).
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go plebiscytu. Na pewno jednak dla strony niemieckiej nastgpit czas
nowego otwarcia w regionie i przebudzenia sie z marazmu®. Choéby
dlatego wiekszego odzewu nie wywotata propozycja wroctawskiej
Centralnej Rady Ludowej (CRL), zeby wobec niejasnej sytuacji poli-
tycznej pozostawi¢ RR, czyli wtasciwie niczego nie zmieniac.

Konsekwencje

Ze wzgledéw historycznych i politycznych wspélny start w wybo-
rach samorzadowych partii niemieckich byt trudny do wyobrazenia.
Uksztattowaty sie one w toku przemian spotecznych i politycznych
trwajacych przynajmniej od powstania Rzeszy Niemieckiej i miaty
powigzania z ugrupowaniami ogdlnoniemieckimi. Na dodatek ich
wizje przysztosci regionu byty bardzo odmienne. Rzeczywistos¢
konca 1919 r. ciggle wygladata tak, ze socjalisci, ktérzy (co po raz ko-
lejny udowodnity wybory komunalne) mieli tutaj skromne poparcie
spoteczne, rzadzili w taktycznym sojuszu z prawicg, majacag oparcie
w administracji, czedci elit kulturalnych (nauczyciele) i w kregach
wojskowych. Przywédcy tych grup w wiekszosci zostali mianowani
przed 1914 r. badZ do tego etosu sie odwotywali®. Do wtadzy parli
niemieccy katolicy, ktérzy na Gérnym Slasku mieli najwigksze po-
parcie od dekad.

Charakterystyczne dla sytuacji politycznej w prowincji $laskiej
i dla stosunku lewicy do Gérnego Slgska przed g listopada wydajg sie
dwa symboliczne wydarzenia. 1 pazdziernika otwarto we Wrocta-
wiu duzg wystawe zatytutowang , Arbeit und Kultur in Oberschle-

65 Juz w kolejnym komentarzu powyborczym dostrzegt to ,V”, 13 Xl 1919, ktéry
wezwat do wspdlnej pracy dla Niemiec i uznat szczegélna role Centrum w tym
regionie.

66 Ciekawg postacig jest sam Horsing, robotnik, wieloletni dziatacz zwigzko-
wy i sekretarz gérnoslaskiej SPD, ideowy socjalista, ktéry firmowat w 1919 r.
ten uktad. O ile w przypadku cztowieka, ktéry na wojnie spedzit cztery lata
i dostuzyt sie stopnia zastepcy sierzanta oraz Zelaznego Krzyza, zrozumiate
wydajg sie rzady twardej reki i dobre stosunki z wojskowymi, o tyle utrzymywa-
nie pod koniec roku bezposrednich relacji z prawicowymi (wtasciwie o genezie
hakatystycznej) VVHO musi budzi¢ zdziwienie. Mozna ten fakt wyjasni¢ chyba
tylko biezaca polityka i tym, ze Horsing prébowat utrzymac sie na powierzchni.
Jesli poming¢ jego dziatalnos¢ w 1919 r., jako cztowiek spoza regionu, nieznajacy
jezyka polskiego i przede wszystkim oficjalnie bezwyznaniowiec, dla wszystkich
politycznych $rodowisk katolickich byt nie do przyjecia w zadnej roli (krotki
biogram komisarza zob. G. Webersinn, Die Provinz Oberschlesien..., s. 279).
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sien”®, ktéra miata uswiadomi¢ Niemcom znaczenie tego regionu
dla gospodarki i kultury narodowej®®. Zaszczycit ja swg obecnoscia
kanclerz Rzeszy Gustav Bauer, otworzyt nadprezydent Felix Philipp,
obecny byt nadburmistrz Wroctawia Otto Wagner, jednak zabrakto
miejsca dla katolikéw, dlatego wywody o gtebokiej wiezi Gérnego
Slaska z Rzesza mogty wydawac sie troche puste. Z kolei 22 paz-
dziernika wizyte we Wroctawiu ztozyt prezydent Niemiec Friedrich
Ebert, w ktérego delegacji obok ministra spraw wewnetrznych
Prus Wolfganga Heinego i wiceprzewodniczgcego Reichstagu Pau-
la Lobego znalazt sie ks. Carl Ulitzka®. W powitaniu wzieli udziat
nadprezydent Philipp i komisarz Horsing. Na specjalnym spotkaniu
z ok. stu reprezentantami spoteczenstwa regionu (gornicy wystapili
w uniformach) ten drugi wygtosit gtéwne przeméwienie polityczne
w imieniu wtadz Gérnego Slgska o majacym nastapi¢ chwilowym
odtaczeniu jego czesci. Prezydent Rzeszy pocieszat rodakow, ze nie
zostang pozostawieni sobie i wspotbracia bedg ich wspieraé. Zade-
klarowat, ze inne grupy kulturowe otrzymajg w nowych Niemczech
mozliwos¢ rozwoju. Juz wkrétce stato sie to standardowym zakle-
ciem politykéw niemieckich. Prezydentowi rejencji Bitcie, takze
obecnemu na tym wydarzeniu, przypadta poslednia rola. Na koniec
spotkania powiedziat tylko kilka zdan o dziejach regionu.
Dotychczasowa sytuacja byta juz wtedy niemozliwa do utrzyma-
nia. Polityka komisarza znalazta sie pod pregierzem prasy centro-
wej, a krytycznych uwag nie szczedzita mu réwniez konserwatywna
»Schlesische Zeitung”’®. Sam Horsing trzezwo przyznat, ze w zwigzku
z powotaniem nowych witadz samorzadowych wszystkie RR i inne
ciata rewolucyjne powinny zosta¢ rozwigzane’. W szoku powybor-
czym niemieckie partie z Gérnego Slaska 14 listopada po raz pierw-
szy podpisaty porozumienie, zobowigzujac sie, ze nie beda prowadzié¢
walki politycznej kierowanej osobistg nienawiscig i bedg wspdlnie
namawiaé mieszkancéw obszaru plebiscytowego do gtosowania za
Niemcami’?. Od tego ostatniego punktu zdystansowali sie niezalezni

67 Szerzej: ). Nowosielska-Sobel, Wystawa , Praca i kultura na Grnym Slgsku” (Arbeit
und Kultur in Obersch/ffsien) a Slgski Zwigzek Ochrony Stron Ojczystych we Wrocta-
wiu w 1919 r., ,Studia Slaskie” 2006, t. 65, s. 97-109.

68 V" 2X1919.

69 Opis wizyty: ,V”, 23 X 1919.

70 Tak przynajmniej twierdzit ,K”, 27 X1 1919.

71 ,HA” 14 Xl 1919.

72 Zrddta do dziejow powstari slgskich, t. 1: Pazdziernik 1918 - styczeri 1920, red. K. Po-
piotek, wybér i oprac. H. Zielifiski, Wroctaw et al. 1963, s. 369-370.
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socjalisci (dali sympatykom wolng reke), a komunisci w ogéle nie zo-
stali na spotkanie zaproszeni. Pracami i podziatem $rodkéw na propa-
gande plebiscytowa miat sie zajg¢ ponadpartyjny komitet. Ustalenia
te dtugo pozostaty tylko na papierze.

Juz wtedy byto oczywiste, ze zostanie zakwestionowane samo ist-
nienie organu specjalnego w postaci urzedu komisarza. Do przesile-
nia doszto juz po dwdch tygodniach od wyboréw na zorganizowane;j
z inicjatywy Horsinga konferencji w pruskim ministerstwie spraw we-
wnetrznych z udziatem ministra Heinego’®. Horsing przedstawit nega-
tywne oceny politykéw regionalnych dotyczace jego polityki i zazadat,
by znie$¢ stan oblezenia, co byto gtéwng koscig niezgody na linii Ber-
lin-Opole. Po dyskusji wiekszo$¢ zebranych uznata, ze jeszcze na to za
wczesnie, co komisarz wykorzystat, by podac sie do dymis;ji.

Jak to zazwyczaj bywa, w momencie przesilenia nastgpito krétkie
zawirowanie polityczne. W debacie publicznej wyptyneto, ze takie
same postulaty jak Horsing zgtaszat Bitta. Komisarz szybko uzyskat
poparcie macierzystej gornoslaskiej SPD. Minister Heine zas wyjasnit,
ze nie moze przyja¢ dymisji, gdyz jest to organ powotany wspdlnie
przez Prusy i Rzesze, i to one powinny zdecydowaé. Poniewaz Hor-
sing trwat przy swej prosbie, po kilku dniach pruski minister poprosit
go juz tylko o dalsze petnienie obowigzkéw™. Hoérsing czynit to do
22 grudnia, nie prowadzac wiekszej dziatalnosci politycznej. Wspdlnie
z VV podjat jeszcze probe, by powotaé instytucje organizujgcg kam-
panie plebiscytowa (realizacja ustalen z 14 listopada), ale podmiot ten
zbojkotowato Centrum i umart on $miercig naturalng”. Niedtugo po-
tem podobny los spotkat wroctawska CRL. Powiatowe RR wiasciwie
juz przed wyborami, odciete od finansowania przez gminy, nie prze-
jawiaty szerszej dziatalnoéci’®. Wtadza i inicjatywa na Gérnym Slasku
przeszty w rece politykéw KVP.

Partia ta nie miata na miejscu wyrazistego lidera ani osoby moga-
cej kierowac biezgcg aktywnoscig. Kims takim mégtby by¢ ks. Ulitzka,
jednak petnit on liczne funkcje w Berlinie, a sytuacji nie utatwiat fakt,
ze nosit sutanne. Role przywoddcy Niemcdw gdrnoslaskich powinien
byt odgrywac prezydent (od 20 listopada nadprezydent prowincji) re-
jencji Bitta, ktéry zaktywizowat sie juz w czasie kampanii samorzado-

73 Opis spotkania: ,HA”, 22 X1 1919.
74 »HA”, 24 Xl 1919,
75 G. Hitze, Carl Ulitzka..., s. 246.

76 Por. pismo H. Grelli, przewodniczacego CRR w Katowicach, do RL we Wroctawiu
z 25 X1 1919 r. (Zrddta do dziejow..., t. 1, s. 372-374).
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wej i zaczat czesciej opuszczaé Opole”. W jego przypadku gtéwnymi
problemami byty zaawansowany wiek i niepisana zasada, ze urzad
publiczny nalezy sprawowa¢ ponadpartyjnie. Nalezat on ponadto do
konserwatywnego skrzydta partii rzagdzonej przez lewice, a przynaj-
mniej wrazliwe spotecznie elity. Przez kolejne miesigce KVP szukata
wiec innych lideréw.

Juz na poczatku grudnia pojawit sie pierwszy kandydat do tej roli:
Hans Lukaschek’. Ten byty burmistrz Rybnika i rewolucyjny landrat
tego powiatu poczgtkowo miat objgé schede po Horsingu. Ostatecznie,
zapewne przy wsparciu Ulitzki, otrzymat usytuowany we Wroctawiu
urzad kierownika rzgdowej Centrali ds. Gérnego Slaska, poprzednicz-
ki Komitetu Slaskiego (Schlesisches Ausschuss), ktéra miata w jakiej$
mierze zastapi¢ niepopularny komisariat. Jej funkcje i kompetencje nie
byty wtedy jasno okreslone. Po kilku dniach prasa doniosta, ze Luka-
schka mianowano podsekretarzem stanu, a Centrala ma sie zajmowac
wszystkimi sprawami dotyczacymi Gérnego Slaska, szczegélnie oku-
pacja i relacjami z MKRIP.

Drugim ciatem, gdzie najwiecej do powiedzenia mieli politycy KVP,
byt Komitet Doradczy nadprezydenta, utworzony na poczatku 1920 . -
wbrew wstepnym deklaracjom bez udziatu politykdw polskich, ktérzy
co prawda zostali do niego zaproszeni, ale postawili zaporowy waru-
nek, aby przyznac im 60 proc. miejsc’®. Pruski rzad ostatecznie powotat
do tego organu szes¢ oséb, w tym dwie z KVP (zgode na udziat wyrazit
ks. Ulitzka). W komentarzach podkreslono, ze pieciu cztonkéw komi-
tetu to urodzeni i utrakwistyczni Gérnoslazacy. Pierwszymi kwestiami
analizowanymi przez to grono byty organizacja nauki religii po polsku
oraz wprowadzenie urzedowych kurséw tego jezyka.

Media nieprzychylne katolikom szybko zauwazyty, ze weszli oni
w buty socjalistéw i sporo uwagi po$wiecajg temu, by ich sympaty-
cy obejmowali kolejne urzedy®®. Od poczatku 1920 r. trwata budowa
potegi organizacyjnej KVP, ktéra na ponad dekade zdominowata zycie
polityczne, spoteczne i kulturalne regionu.

77 »HA” 26 Xl 1019.

78 O stopniowym przejmowaniu odpowiedzialnosci politycznej za kampanie plebi-
scytowa przez Hansa Lukaschka zob. ,HA”, 9 XIl 1919, 19 XII 1919.

79 ,Oberschlesische Wanderer”, 2 | 1920.

80 Po kilkunastu latach trzezwg opinie, ze SPD i KVP prowadzity tozsamga polityke,
sformutowat we wspomnieniach gen. Karl Hoefer (zob. idem, Oberschlesien in der
Aufstandszeit 1918-1939. Erinnerungen und Dokumente, Berlin 1938, s. 48).
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Sebastian Rosenbaum

»@ryzonia i Pszczyna nie lezg
na tej samej planecie”.
Alianci na Gérnym Slasku

w 1920 roku w oczach
srodowisk niemieckich



Objecie wiadzy nad gérnoslaskim obszarem plebiscytowym przez Mie-
dzysojuszniczg Komisje Rzgdzacg i Plebiscytowa, organ administracyj-
ny ztozony z przedstawicieli Francji, Wielkiej Brytanii i Wtoch, w lutym
1920 r. stanowito dla srodowisk niemieckich jeden z najbardziej drama-
tycznych momentdw konfliktu o region. Komisja wbijata sie jak klin mie-
dzy wtadze centralne Prus i Rzeszy a pozostatg w regionie administra-
cje, wytaczajac obszar plebiscytowy z terytorium Niemiec i naruszajac
tamtejsza obecno$¢ Berlina jako suwerena. Z Gérnego Slaska znikneto
niemieckie wojsko, a zastepujgca je poniekad Policja Bezpieczenstwa
(Sipo) zostata w czesci rozbrojona i ostabiona. Alianci ustanowili swo-
je sagdownictwo, prébowali ingerowaé w sfere ustawodawcza, przejeli
kontrole nad pracg lokalnej administracji i instytucji gospodarczych, za-
mkneli granice obszaru plebiscytowego, wprowadzili paszporty i wizy.
Praktycznym efektem tej sytuacji byto zepchniecie Niemcédw na po-
$ledniejszg pozycje - za przedstawicieli Ententy, wyposazonych w atry-
buty suwerennej wiadzy - oraz ostabienie kontaktéw z Rzesza. Dla
Niemcdw rzady alianckie oznaczaty sita rzeczy silny wstrzas psychiczny
- z wielu dokumentéw wytworzonych przez rézne instancje i jednostki
zwigzane ze $rodowiskiem niemieckim przebija lek, ze Gérny Slask im
sie wymyka, jego przyszto$¢ jest niepewna, a Rzesza pozostawita miej-
scowg ludnosé niemiecka samej sobie.

Ponizszy artykut stanowi przyczynek do tego zagadnienia, a opiera
sie na dokumentacji znajdujgcej sie w zasobie Tajnego Archiwum Pan-
stwowego Fundacji Pruskiego Dziedzictwa Kulturowego (Geheimes
Staatsarchiv — Preuflischer Kulturbesitz) w Berlinie-Dahlem®. Na te-
mat obecno$ci Komisji Miedzysojuszniczej i wojsk sprzymierzonych na
Gérnym Slasku powstata spora literatura, w ktérej podnosi sie réwniez

1 Cytowane tu za tomem drugiej edycji Zrédta do dziejow powstari slgskich raporty
petnomocnika Rzeszy ds. Gérnego Slaska w oryginale znajdujg sie w Geheimes
Staatsarchiv - Preufischer Kulturbesitz w Berlinie-Dahlem.
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watek nastawienia ludnosci niemieckiej do wtadz alianckich®. Niniejszy
tekst jest uzupetnieniem tych opracowan.

Wobec wkroczenia wojsk francuskich

Przybycia aliantéw - a nade wszystko ,dziedzicznego wroga”, czyli
Francuzéw - Niemcy wyczekiwali z niepokojem, szukajgc nerwowo
potencjalnych pozytywdw tej sytuacji. Jeszcze przed przyjazdem wojsk
francuskich w Komisji Slaskiej we Wroctawiu (Schlesischer Ausschuf),
instytucji koordynujacej niemiecka propagande plebiscytowa, kiero-
wanej przez Hansa Lukaschka, uwazano, ze obecno$¢ Francuzéw na
pewno wzmocni identyfikacje z niemieckoscig wérdéd mieszkancow
Gérnego Slaska. Komisja wywodzita te opinie z nienawisci do Fran-
cuzdw, ktéra obserwowano u powracajgcych z obozéw we Francji do
kraju gérnoslaskich jericéw wojennych?®.

Francuzéw jednak przede wszystkim sie obawiano. W styczniu
1920 r., niemal w przededniu przyjazdu Komisji Miedzysojuszniczej do
Opola (stato sie to 11 lutego 1920 r.), opolski magistrat zwrdcit sie do
wtadz rejencyjnych z prosbg o dotacje w wysokosci 300 tys. marek
celem urzgdzenia stu pomieszczen biurowych na potrzeby komisji, do
czego z wiasnych $rodkdw nie byt zdolny. Podanie dotarto na najwyz-
sze szczeble panstwowe, rejencja przekazata je bowiem ministerstwu
spraw wewnetrznych Rzeszy, to za$ - ministerstwu finanséw Rzeszy.
Zaznaczono przy tym, ze ,gdyby miasto odmdwito biur, to pociagne-
toby to za sobg z pewnoscig represje komisji okupacyjnej, co miatoby
bardzo watpliwe skutki polityczne™. Dotacje trzeba wiec byto przy-
znac z przyczyn strategicznych.

Wojska francuskie wkroczyty na obszar plebiscytowy pod koniec
stycznia 1920 r. Wielu obserwatoréw édwczesnej sytuacji byto zgod-
nych, ze pierwsze zetkniecie Francuzéw i Niemcéw wypadto niedo-

2 K. Eichner, Briten, Franzosen und Italiener in Oberschlesien 1920-1922.
Die Interalliierte Regierungs- und Plebiszitkommission im Spiegel der Britischen
Akten, St. Katharinen 2002; R. Porte, Haute-Silésie 1920-1922. Laboratoire
des ,lecons oubliées” de I'armée frangaise et perceptions nationales, Paris 2009;
J. Przewtocki, Miedzysojusznicza Komisja Rzgdzqca i Plebiscytowa na Gérnym
Slgsku w latach 1920-1922, Wroctaw et al. 1970; W obcym kraju... Wojska
sprzymierzone na GSrnym Slgsku. 1920-1922, red. S. Rosenbaum, Katowice 2011.
3 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 380, Raport
Komisji Slaskiej, Wroctaw, 4 Il 1920 1., k. 15.
4 Ibidem, Nr. 101, Rejencja opolska do ministerstwa spraw wewnetrznych, Opole,
2111920, k. 324.
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brze. Prasa donosita o rozmaitych zajsciach, jak zamieszki w Gliwi-
cach w dniu przybycia tam Francuzéw z gtéwnodowodzacym wojsk
sojuszniczych gen. Jules'em Gratierem na czele, kiedy to w trakcie
tumultu rany odniesli francuscy oficerowie. O wydarzeniach tych
rozpisywano sie w raportach®. Nalezy zauwazy¢, ze zajscia te z sa-
tysfakcjg odbierali przedstawiciele Srodowisk polskich, widzgcy we
Francuzach gtéwnych sprzymierzeficédw. Alfons Zgrzebniok, dowéd-
ca Polskiej Organizacji Wojskowej Gérnego Slaska, donosit juz 1 lu-
tego 1920 r., ze Niemcy ,badz to nie umiejg opanowac bezmierne;j
swej nienawisci do zwyciezcéw, badz tez swiadomie daza do wy-
wotania zamieszek. [...] Sam fakt i sposéb, w jaki ludnos$¢ obu naro-
dowosci przyjmowata wkraczajgce wojska alianckie, musiat wptyna¢
na wyrobienie sobie przez Francuzéw wtasciwego pogladu™. Rados¢
Zgrzebnioka byta wielka - Niemcy od razu przyjeli postawe wroga
Francuzom, podczas gdy Polacy, witajgc wojska francuskie serdecz-
nie i przyjaznie, automatycznie jawili sie jako sojusznicy. Pod koniec
lutego w raporcie POW donoszono: ,polska ludno$¢ stara sie im
[Francuzom - S.R.] da¢ na kazdym kroku do zrozumienia, ze s3 ich
przyjacielami [!], co ludnos$¢ niemiecka wrecz przeciwnie czyni i jest
wrogo usposobiona”. Zarazem podkreslano, ze ,wtadze angielskie
wiecej sympatycznie odnosza sie do Niemiec i biorg ich w obrone™.

Ten kontekst oczywiscie dostrzegali tez Niemcy. Niejaki Willy
Kernig z Berlina-Pankow, ktéry, jak sam o sobie opowiadat, ,przez
dziesig¢ tygodni przebywat na Gérnym Slasku jako agent”, przedsta-
wit 21 lutego 1920 r. ministerstwu obrony Rzeszy raport o sytuacji
w regionie. Podkreslit, ze zajscia, do ktérych doszto miedzy Francu-
zami a ludnoscig niemieckga, sprawity, iz ,stosunki miedzy wojskiem
a mieszkaicami od poczatku staty sie napiete. Rozgoryczenie wzgle-
dem Zotnierzy francuskich bardzo na koniec wzrosto. Przyczynita
sie do tego jeszcze wyzywajgca postawa oficeréw, w efekcie niemal
codziennie dochodzi do jakich$ staré (bdjki i inne, szczegdlnie w By-
tomiu). Bardzo rozdrazniajaco dziata zachowanie czesci kobiet, ktére

5 Por.S. Rosenbaum, ,Nie przybylismy na Slgsk dla wtasnej przyjemnosci, ale aby
wykonaé pozyteczng prace”. Niektdre wqtki obecnosci wojsk sprzymierzonych na
Gérnym Slgsku (1920-1922) [w:] W obcym kraju... Wojska sprzymierzone..., s. 149-151.

6 1920 luty 1, Sosnowiec. - Raport sytuacyjny dowddcy POW na G. Slgsku A. Zgrzeb-
nioka o stanie organizacji i ogélnym potozeniu politycznym [w:] Zrédta do dziejéw
powstari slgskich, red. K. Popiotek, t. 2: Styczeri-grudzieri 1920, oprac. T. Jedrusz-
czak, Z. Kolankowski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1970, s. 37-38.

7 1920 [luty ok. 28, Sosnowiec] - Raport tygodniowy ogdlnosytuacyjno-polityczny
nr 18 Dowddztwa POW na G. Slgsku o potozeniu w drugiej potowie lutego 1920 r.
[w:] ibidem, s. 50.
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od pierwszych dni zwigzaty sie z oficerami i szeregowcami. Chociaz
spoteczenstwo od razu interweniowato przeciwko temu, te haniebne
stosunki trwajg™.

Niemniej w raporcie Komisji Slaskiej podkreslano, ze postawa
wojsk okupacyjnych jest bardzo poprawna, zotnierze przynajmniej na
zewnatrz starajg sie zachowal neutralnos¢®. Podobnie przedstawi-
ciele armii niemieckiej oceniali, ze ,,zachowanie wojsk okupacyjnych
sprawia wrazenie dobrej dyscypliny”. Czeste parady i przemarsze wy-
wieraty duze wrazenie na ludnosci. ,Niestety trzeba przyznac”, pisa-
no w jednym z raportéw wojskowych, ,ze zewnetrzny wyglad wojsk
[alianckich - S.R.] [...] zwigzany z dobrymi i ISnigcymi mundurami, jest
czestokro¢ lepszy, niz to swego czasu byto z wojskami niemieckimi,
ktérych wyglad w potarganych mundurach [...] nie robit na ludziach
zbyt korzystnego wrazenia”. W kontrze do tez o starciach niemiecko-
-francuskich wskazywano, ze nie doszto do powazniejszych napie¢,
bagatelizowano wiec niejako wrogo$é, ktérg Niemcy okazjonalnie
okazywali Francuzom?®.

Takze w raportach Urzedu Niemieckiego Petnomocnika na Gérno-
$laski Obszar Plebiscytowy - gtéwnego przedstawiciela Rzeszy w re-
gionie, akredytowanego przy Komisji Miedzysojuszniczej — marginali-
zowano poczgtkowe zajs$cia niemiecko-francuskie, za to z satysfakcjg
podkreslono, ze nie udaty sie polskie proby uroczystego przyjmowa-
nia Francuzéw (ci bowiem odniesli sie do ostentacyjnych powitan
polskich wstrzemiezZliwie, nie chcac zaburzyé wrazenia neutralnosci).
»Zajecie Gérnego Slaska przez wojska Ententy przebiegto generalnie
spokojnie. Wojska przybyty z nastawieniem nieufnym i ostroznym,
wyraznie nakazano im szczegdlnie spokojne zachowanie”, pisano
w raporcie petnomocnika z 1 marca 1920 r* W tymze sprawozdaniu
zwrdcono uwage, ze wobec wkraczajgcych Francuzéw ,ludnos$¢ nie-
miecka zachowata sie z dystansem i godnie”, a przypadki zabiegania

8 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 101, Raport
Willy’ego Kerniga, Wroctaw, 21 11 1920 ., k. 345.

9 Ibidem, Nr. 380, Raport Komisji Slaskiej za luty 1920 r., [Wroctaw], 10 Il 1920 1.,
k.39, 43.

10 Ibidem, Raport placéwki tagcznikowej ministerstwa obrony Rzeszy na
Gérnym Slasku, Wroctaw, 11 111 1920 r., k. 58. Réwniez w innym sprawozdaniu
odnotowano, ze ,wojsko jest dobrze zdyscyplinowane, dobrze wyglada i jest
dobrze uzbrojone, sktada sie wyraznie z doborowego zotnierza” (1920 marzec 1,
Opole - Sprawozdanie Urzedu Niemieckiego Petnomocnika na Gérnoslgski Okreg
Plebiscytowy dla ministra spraw wewnetrznych Prus o sytuacji na G. Slgsku po
wkroczeniu wojsk alianckich [w:] Zrdta do dziejéw powstari slgskich..., s. 56).

11 1920 marzec 1, Opole..., s. 56.
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o francuskie wzgledy ze strony ,pewnych oséb, nade wszystko ko-
biet”, spotkaty sie z ,mniej lub bardziej brutalng nauczka”, co konsta-
towano z dostrzegalng satysfakcjg'%

Chociaz niektére pierwsze zarzadzenia aliantéw budzity wsréd
Niemcéw niezadowolenie, w analizowanej dokumentacji widac tez
realistyczng ocene postawy wtadz sojuszniczych. Roland Brauwe-
iler, landrat lubliniecki i pracownik Urzedu Petnomocnika Rzeszy, ze
zrozumieniem przyjat fakt, ze francuski komendant miasta ptk Blan-
chard zatrzymat grupe niemieckich oficjatéw z Katowic. 11 lutego
1920 r., gdy alianci objeli wtadze w miescie, z obawy przed zamiesz-
kami komendant zatrzymat u siebie na kilka godzin m.in. dowéd-
ce katowickiej Sipo ptk. Hoffmanna i burmistrza Edmunda Leua.
Niemiecka opinia publiczna byta wzburzona, zajscie traktowano
jako ujecie zaktadnikéw, ale Brauweiler uznat, ze byto to rozsadne
zarzadzenie, wynikajace z troski o zapewnienie bezpieczenstwa
w miescie®s.

Warto tez zauwazyé, ze czynnikiem poniekad zblizajgcym Niem-
céw i aliantéw byto poczucie zagrozenia ze strony bolszewizmu, od-
czuwane przez Francuzéw tym mocniej, ze zywili oni przekonanie
o silnej bolszewickiej agitacji wsréd swoich zotnierzy*. Juz 5 lute-
g0 1920 r. Herbert von Berger, komisarz panstwa ds. porzadku pu-
blicznego (instytucji przeznaczonej m.in. do inwigilacji politycznych
ekstremistéw), napisat do swego przedstawiciela na Gérnym Slasku
dr. Carla Spieckera, ze gdyby wtadze sprzymierzone szukaty u nie-
go pomocy w kwestii zwalczania bolszewizmu, udzielat im takie-
go wsparcia i udostepniat wszelkie materiaty, ktérymi dysponuje?.
Przyktadem takiej kooperacji byty rézne sytuacje, np. gdy dyrekcja
koncernu Henckel von Donnersmarckéw z Tarnowskich Gér do-
niosta kontrolerowi powiatowemu o robotnikach nawotujacych do
strajkéw w kopalni ,Radzionkaugrube™®. Wspétpraca przedstawicie-
li pracodawcéw i komisji, zmierzajgca do spacyfikowania nastrojéw

12 Ibidem,s. 57.

13 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 15, Brauweiler do Kleya z ministerstwa
spraw wewnetrznych, Opole, 28 Il 1920 r., k. 44.

14 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 380, Raport
Komisji Slaskiej za marzec 1920 r., Wroctaw, 9 IV 1920 1., k. 76.

15 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollméachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 15, Herbert v. Berger do Carla Spieckera,
41119201, k. 1.

16 Ibidem, Schulz do kontrolera powiatowego, [Tarnowskie Géry] - Kartuszowiec,
listopad 1920 r., k. 217-218.
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strajkowych (traktowanych niekiedy jako ,czysto komunistyczna
agitacja”), byta statym elementem obecnosci wtadz sojuszniczych®.

Bytnosci alianckiej Niemcy obawiali sie takze z przyczyn socjalnych
i ekonomicznych. Zwiazki kupieckie niepokoity sie, ze sprzymierzeni,
podobnie jak miato sie to dzia¢ w Nadrenii, bedg masowo wykupywaé
towary ze sklepéw, doprowadzajgc do radykalnego uszczuplenia i tak
skromnych zasobéw oraz powodujgc wzburzenie spoteczne, ktére
zwrdci sie przeciwko kupiectwu jako takiemu'®. Zarzadzenia Komisji
Miedzysojuszniczej miaty tez wywotaé zamieszanie wsrdd robotnikdw,
jednak gdy Wolne Zwigzki Zawodowe ze swym sekretarzem Paulem
Kubikiem na czele zwrdcity sie do gen. Le Ronda z pros$ba o audiencje
i mozliwos¢ przedstawienia swojego punktu widzenia, aby uspokoié¢
sytuacje, komisarz odmowit®.

Wobec polityki Komisji Miedzysojusznicze;j

W cytowanym raporcie Urzedu Petnomocnika z 1 marca 1920 r., doku-
mencie waznym dla poznania niemieckiego obrazu aliantow, pierwszg
proklamacje Komisji Miedzysojuszniczej okreslono jako pompatyczna,
nie to jednak uznano za problem. Z niezadowoleniem odnotowano, ze
w organie urzedowym - ,Journal Officiel de Haute Silésie” - teksty
polskie zamieszczano w lewej kolumnie, a niemieckie w prawej; po-
dobnie byto z obwieszczeniami rozwieszanymi publicznie oraz ogto-
szeniami prasowymi. W zwigzku z tym zwrécono sie do gen. Le Ronda
o zmiane tego ukfadu, argumentujac, ze jezykiem powszechnie zna-
nym w regionie jest niemiecki. Ttumaczenie Le Ronda zbito Niemcéw
z tropu, a generat nie zamierzat odstapi¢ od swej decyzji - uznat, ze
w regionie dominuje jezyk polski, a tym samym zastuguje na to, by wy-
suna¢ go na pierwszy plan®.

17 Por. np. raport radcy gérniczego Fischera z Katowic w sprawie ruchu
robotniczego w gérnoslaskim okregu gérniczym z 7 X 1920 r. (GStAPK,
I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den Abstimmungsbezirk
Oberschlesien, Nr. 15, k. 220-224). Por. takze korespondencje z grudnia
1920 r. urzedu kontrolera powiatowego z Bytomia z komisarzem Komisariatu
Plebiscytowego za Niemcami dr. Kurtem Urbankiem w sprawie zwalczania
ruchu komunistycznego (ibidem, k. 233-234).

18 Ibidem, Zwigzek Kupcédw (Verein der Kaufleute e.V.) do Izby Handlowe] Rejenc;ji
Opolskiej, Gliwice, 10 Il 1920 1., k. 12.

19 Ibidem, Paul Kubick (Freie Gewerkschaften) do petnomocnika Rzeszy
ds. obszaru plebiscytowego, 16 Il 1920 1., k. 16.

20 1920 marzec 1, Opole..., s. 57-58.
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W raporcie skonstatowano przewage Le Ronda nad pozostatymi
komisarzami - gen. Alberto de Marinisem Stendardo di Ricigliano,
Witochem, i ptk. Haroldem Percivalem, Anglikiem. Uznano, ze ci
ostatni maja bardzo mate wptywy, a komisja i jej departamentami
kieruje Francuz. Zauwazono tez: ,wszedzie objawia sie pewnego
rodzaju sprzeczno$¢ miedzy poszczegdlnymi nacjami”; z pewnoscia
pozytywnie postrzegano fakt, ze Brytyjczycy starali sie ograniczy¢
ingerencje francuskie w dziedzinach, ktére im podlegaty.

Niemcéw nurtowato jednak gtéwnie pytanie o to, jak Komisja
Miedzysojusznicza bedzie pojmowac i realizowa¢ swoje kompeten-
cje. Przedstawiciel niemieckiego ministerstwa spraw zagranicznych
w Opolu, legat Hans Adolf von Moltke, 20 lutego 1920 r. napisat, ze
,pierwszy tydzien panowania Ententy na Gérnym Slasku przebiegt
na pozér w spokoju”, majac na mysli wtasnie aktywnos¢ komisji, ale
zasadniczy kierunek jej prac obserwowat z ogromnym niepokojem.
Celem komisji, jego zdaniem, byto ,mozliwie zupetne pozbawienie
Gérnego Slaska jego dotychczasowego statusu”, co na poziomie ad-
ministracyjnym oznaczato, ze ,kazdy zwigzek z instytucjami central-
nymi w Berlinie i we Wroctawiu zostanie, na ile sie da, zerwany”?%
Nieco pézniej takze w raporcie Urzedu Petnomocnika podkreslono,
ze programem komisji jest ,mozliwie daleko idace rozszerzenie jej
zapisanych praw, w sensie jak najszybszego ustanowienia specjalne-
go, neutralnego tworu administracyjnego Gérnego Slaska i jak naj-
petniejszego zerwania jego zwigzkdéw gospodarczych z Rzeszg Nie-
miecka i pafistwem pruskim”, co zamierzano osiggna¢ m.in. przez
ustanowienie catkowicie odrebnego budzetu panstwowego dla
obszaru plebiscytowego®. W opinii Urzedu Petnomocnika Komisja
Miedzysojusznicza dazyta do poszerzenia swych kompetencji, wy-
korzystujgc niedopowiedzenia traktatu pokojowego, ,petnego luk
i bardzo elastycznego™.

Takze w kolejnych miesigcach dazenie do usamodzielnienia ob-
szaru poddanego alianckiej kontroli (,polityczne i gospodarcze ode-
rwanie Gérnego Slaska od Niemiec”) strona niemiecka konstatowata
jako stata tendencje polityki Komisji Miedzysojuszniczej. Miaty o tym
Swiadczy¢ np. tworzenie wtasnego sgdownictwa, ingerencje ustawo-
dawcze i wkraczanie urzednikdw komisyjnych w dziatalno$¢ takich

21 Ibidem, s. 58.

22 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 380, Hans Adolf
v. Moltke do ministerstwa spraw zagranicznych, Opole, 20 Il 1920 r., k. 27.

23 1920 marzec 1, Opole..., s. 59, 61.
24 Ibidem, s. 61.
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organéw jak Gérnoslaski Zwigzek Przemystowcéw Gérniczo-Hutni-
czych, a nawet ingerencje w prywatne pertraktacje miedzy praco-
dawcami a pracobiorcami®.

»Punkt ciezkosci intereséw wtadz okupacyjnych lezy na razie w sfe-
rze gospodarczej”, raportowat 1 marca 1920 r. Urzad Petnomocnika.
»Przystepuja do dziatan, stawiajgc sobie za cel, aby na ile sie da, wy-
rwaé Gérny Slask gospodarczo z niemieckiego organizmu gospodar-
czego oraz - z oczywistych politycznych wzgledéw - wykorzystac
bogactwa kraju najprzéd dla wtasnej korzysci”?. Spekulowano, ze
,Z duzym prawdopodobieristwem Gérny Slask przy dzieleniu tupéw
przypadt Francuzom jako strefa interesdw, najpierw zapewne dla za-
bezpieczenia ich roszczen rentowych od Ros;ji i wsparcia dotychczaso-
wych inwestycji kapitatowych w kopalniach i hutach Zagtebia Dabrow-
skiego”. Niemniej dotad zbyt wielkiej penetracji regionu przez kapitat
francuski nie obserwowano. Czego nade wszystko baty sie wtadze nie-
mieckie, to ograniczenia przez Komisje Miedzysojuszniczg wwozu we-
gla na terytorium Rzeszy, co miatoby katastrofalne skutki dla Niemiec,
aczkolwiek bytoby zgodne z aliancka koncepcja uprzywilejowania ob-
szaru plebiscytowego, tak aby ,stworzyé z Gérnego Slaska eldorado”.
Obawiano sie tez - ostatecznie niezrealizowanych - sojuszniczych pla-
néw, aby wprowadzi¢ wtasng gérnoslaska walute, ktéra miataby za-
stgpi¢ marke Rzeszy. Z ulgg konstatowano jednak, ze co ambitniejsze
pomysty komisji zderzaty sie z praktycznymi trudnosciami?, a latem
1920 r. petnomocnik Rzeszy z satysfakcjg odnotowat, ze Komisja zre-
zygnowata takze z ustanowienia wiasnego budzetu, pracujac dalej na
bazie budzetéw pruskiego i niemieckiego®.

Trzy kwestie w ramach polityki sojuszniczej postrzegali Niemcy jako
grozne dla swojej pozycji w regionie: Policje Bezpieczeristwa (Sicher-
heitspolizei, wzglednie Sicherheitswehr, potocznie Sipo), kontrole nad
pozostatymi na obszarze plebiscytowym urzednikami niemieckimi,
wreszcie ustanowienie przez aliantéw wiasnego sagdownictwa®.

W pierwszym punkcie dla Niemcdw byto jasne, ze komisja aliancka
jest Sipo bardzo niechetna, dlatego sprzymierzeni planuja jg wyelimi-

25  GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 380, Raport Komisji
Slaskiej za druga potowe kwietnia 1920 r., Wroctaw, 30 IV 1920 1., k. 121-122.

26 1920 marzec 1, Opole..., s. 59.

27 Ibidem, s. 59-61.

28 1920 sierpieri 9, Opole — Sprawozdanie Urzedu Niemieckiego Petnomocnika na
Gdrnoslgski Okreg Plebiscytowy dla ministra spraw wewnetrznych Prus z sytuacji
w lipcu 1920 r. [w:] Zrédta do dziejéw powstari slgskich..., s. 260.

29 1920 marzec 1, Opole...,s. 62-64.
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nowad, a przynajmniej utrudnié jej funkcjonowanie®. Niemcy rozumie-
li, ze likwidacja tej formacji oznaczataby ciezki cios dla ich sprawy®.
Z kolei strona polska mocno domagata sie rozwigzania tej struktury,
jednak - jak zauwazono w raporcie Reichswery z 11 marca 1920r. - ,,Ko-
misja [Miedzysojusznicza - S.R.] zapewne ma petng swiadomos$¢, ze
bez Policji Bezpieczefistwa w najblizszym czasie bezpieczeristwo pu-
bliczne zostanie catkowicie pogrzebane”. Alianci zachowali wiec Sipo,
po czesci jg rozbrajajac (m.in. ograniczono liczbe karabinéw na centurie
do 25, odebrano granaty reczne itd.), wskutek czego znalazta sie ona
»W bardzo kiepskim stanie”. Podkreslano tez, ze wojska sprzymierzo-
ne, skoncentrowane w miastach i niekoniecznie poczuwajace sie do
policyjnej dbatosci o bezpieczeristwo, oddaty walkowerem wsie, cze-
go skutkiem miat by¢ gwattowny wzrost przestepczosci*2. W kwietniu
1920 r. o paralizu Sipo méwit petnomocnik Rzeszy przy Komisji Mie-
dzysojuszniczej ksigze Hermann von Hatzfeldt zu Trachenberg (objat
stanowisko 28 marca 1920 r.), ktéry stwierdzit wrecz, ze wskutek po-
zbawienia cze$ci uzbrojenia Sipo stata sie ,niemal niezdolna w trudniej-
szych przypadkach wypetnia¢ obowigzki stuzbowe, a juz zupetnie nie
jest w stanie stawi¢ skutecznego oporu przy wiekszych niepokojach™®.

Jednoczes$nie instancje niemieckie negatywnie ocenity stopier reali-
zacji przez aliantéw zewnetrznego zabezpieczenia obszaru plebiscyto-
wego. Niemieckie kota wojskowe w raporcie z 11 marca 1920 r. stwier-
dzity, ze oddziaty okupacyjne w ogdle nie zadbaty o ochrone granic
goérnoslaskich, moze z wyjatkiem powiatéw pszczyriskiego, rybnickie-
go i czesci raciborskiego. Skutkiem tego ogromne rozmiary przybrat
szmugiel do Polski**. Podobnie raportowat 6 kwietnia 1920 r. ksigze

30 Ibidem,s. 62.

31 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 380, Raport

placéwki tacznikowej ministerstwa obrony Rzeszy na Gérnym Slasku, Wroctaw,
11 11l 1920 r., k. 58. Podobnie Urzad Petnomocnika (1920 marzec 1, Opole...,
s. 62): ,)esli Policja Bezpieczeristwa [...] zostanie usunieta [...] pojawi sie policja
sposréd ludnosci miejscowej, ktdrg Ententa powota do zycia z mozliwie daleko
idgcym wykorzystaniem polskiego elementu. To oznaczatoby powazny cios dla
sprawy niemieckiej”.

32 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 380, Raport
placéwki tacznikowej ministerstwa obrony Rzeszy na Gérnym Slasku, Wroctaw,
1111l 1920 1., k. 58.

33 1920 kwiecieri 6, Opole — Sprawozdanie H. Hatzfelda, niemieckiego petnomocnika
na Gornoslgski Okreg Plebiscytowy, dla Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Prus
za marzec 1920 [w:] Zrédta do dziejéw powstari Slgskich..., s. 121.

34 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 380, Raport
placéwki tacznikowej ministerstwa obrony Rzeszy na Gérnym Slasku, Wroctaw,
1111l 1920 1., k. 58.
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Hatzfeldt: brak ochrony granic wzmégt powszechng niepewno$¢ i spo-
tegowat przemyt*.

Juz w lutym doszto do catej serii incydentéw miedzy zotnierzami
badz funkcjonariuszami alianckimi a policjantami Sipo. 19 lutego 1920 .
dyrektor Policji Bezpieczeristwa w Zabrzu de le Roi skarzyt sie na suro-
wos¢ komisji wobec niemieckich funkcjonariuszy. Wzburzenie wywotat
fakt, ze na cztery tygodnie osadzono w wiezieniu policjanta z Katowic,
ktéry nie zasalutowat oficerowi alianckiemu. W Strzelcach Wielkich
kontroler powiatowy domagat sie od dowdédztwa policji zwolnienia
z Sipo wachmistrza Zorna, grozac oddaniem go pod okupacyjny sad
wojskowy, poniewaz nie oddat honoréw przejezdzajgcemu samocho-
dem angielskiemu oficerowi. De le Roi zwrdcit uwage, ze cztonkowie
Sipo nie majg obowiazku salutowania alianckim wojskowym, uznaja to
za ,ingerencje w swe prawa’, nadto nie powinni by¢ sadzeni przez sady
wojskowe. Uznat, ze wroga postawa sprzymierzonych wobec policjan-
téw utrudnia tym ostatnim wypetnianie obowigzkéw stuzbowych?®®.
Cytowany juz agent Kernig napisat 21 lutego 1920 r., ze od poczatku
obecnosci francuskiej w regionie dochodzito do powaznych ,spieé
miedzy funkcjonariuszami [Sipo - S.R.] a oficerami (Francuzami), jeden
z francuskich oficeréw pozwolit sobie zgota na uderzenie funkcjonariu-
sza pejczem do jazdy konnej w twarz, w miejscu publicznym, poniewaz
ten nie zasalutowat”.

Przed wojskowe sady alianckie trafiali nie tylko policjanci, ale tez cy-
wilni urzednicy niemieccy, m.in. nauczyciele. Wtadze niemieckie zapro-
testowaty w tej sprawie 21 lutego 1920 r., argumentujac, ze nie istnieje
zaden dokument normatywny, ktéry dawatby sprzymierzonym prawo
do stawiania przed sgdami wojskowymi mieszkaricéw obszaru plebiscy-
towego. Niemcy zwrdcili tez uwage, ze w niektdrych rozprawach sad
wojskowy zastosowat regulacje prawne wykorzystywane przez armie
francuska na wrogim terytorium. Przedstawiciel wtadz rejencji opol-
skiej, radca rejencyjny Ernst Tidick, zazadat od Komisji Miedzysojuszni-
czej, by podata podstawe prawng takiego postepowania, a jesli takowej
brakuje - by anulowata dotychczasowe wyroki, a przynajmniej zwolnita
z aresztow $ledczych zatrzymane osoby. Polityka sprzymierzonych w tej
materii, pisat Tidick, ,doprowadzita wérdd ludnosci, a nade wszystko

35 1920 kwiecieri 6, Opole..., s. 116.

36 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 15, De le Roi do rejencji opolskiej,
Gliwice, 19 Il 1920 1., k. 34.

37 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 101, Raport
Willy’ego Kerniga, Wroctaw, 21 11 1920 r., k. 345-346.
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wsrdd stanu urzedniczego do zrozumiatego i wielkiego zaniepokojenia
i wzburzenia”. Podkreslit, ze funkcjonariusze Sipo nie sg wojskowymi, ale
urzednikami, nie maja wiec obowigzku salutowania alianckim wojsko-
wym. Wskazat, ze wielu policjantéw nosi sie z mysla, by zrezygnowac ze
stuzby, a w gescie solidarnosci z nimi planuja to zrobié¢ réwniez funkcjo-
nariusze innych formacji policyjnych (kryminalnej, porzadkowej). Gdyby
zwolnienia przybraty wieksze rozmiary, oznaczatoby to paraliz stuzby
porzadkowej na obszarze plebiscytowym. Tidick skarzyt sie tez, ze fran-
cuscy zotnierze Zle traktujg zatrzymanych policjantéw?®. 1 marca 1920 .
w raporcie Urzedu Petnomocnika skonstatowano, ze mimo wszystko
na szeregowych i oficeréw Sipo natozono obowigzek salutowania woj-
skom okupacyjnym, ale bez wzajemnosci (zatem oficerowie i zotnierze
alianccy nie musieli salutowa¢ policjantom)®.

Policjanci Sipo odczuwali wrogo$¢ Francuzéw do swej formacji, jak
i do Niemcéw w ogdle. Wachmistrz Schmidt z opolskiej Sipo o prze-
stuchujacym go francuskim komisarzu powiedziat: ,,miatem wrazenie,
ze ten pan jest wielkim niemcozerca”. Komisarz pieklit sie, ze Sipo jest
wszedzie tam, gdzie nie ma czego szukad, ale on zrobi z tym porzadek.
Przestuchujac innych $wiadkéw kwietniowych zamieszek w Opolu,
stwierdzit: ,tak, tak, Niemcy zawsze sg niewinni, nigdy w zyciu niczego
ztego nie zrobili; mam przed sobg raport francuskich oficeréw i wierze
im bardziej niz wszystkim Niemcom $wiata. [...] Gdybym byt genera-
tem, tobym dla przyktadu kazat rozstrzela¢ pietnastu Niemcdw, tych
tajdakéw. Jakby Niemcy byli we Francji i co$ takiego sie zdarzyto, to
rozstrzelaliby wszystkich. Ale my sie juz Niemcéw nie boimy”. Po czym
sie poprawit: ,| wczesniej sie nie balismy. [...] Przez pie¢ lat walczytem,
nawet najwyzszy niemiecki oficer nie moze mi podskoczy¢. Znam jezyk
niemiecki i szkoda wielka, ze go znam. Zreszta wolatbym siedzie¢ w Pa-
ryzu, niz tu sie miotac™®.

W liscie z potowy lutego 1920 r., ktéry otrzymat landrat lubliniecki
Brauweiler, anonimowy niemiecki urzednik z Katowic utrzymywat, ze
Francuzi specjalnie odnoszg sie obcesowo, wrogo i opryskliwie do nie-
mieckich urzednikéw, w tym funkcjonariuszy policji, wywotuja sztucz-
ne spory, aby sktoni¢ ich do rezygnacji ze stuzby i w ich miejsce przyjac

38 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 15, Tidick do Komisji Miedzysojuszniczej,
Opole, 21111920 1., k. 40-41 (cyt. k. 40).

39 1920 marzec 1, Opole..., s. 62.

40 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 15, Sprawozdanie wachm. Schmidta,
Opole, 31V 1920, k. 67.
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Polakéw. Jego zdaniem francuski kontroler powiatowy kpt. Blanchard
jest ,zdeklarowanym sympatykiem Polakdw. Polscy przywédcy sg
u niego ciaggtymi gosémi, prawie codziennie przyjmuje polskich ofi-
ceréw, ostatnio byt u niego z wizytg nawet hrabia Oppersdorf z Gto-
géwka” (znany z propolskiej postawy). Dalej autor napisat: ,celem jest
polonizacja, ale na drodze pokojowej. Na zewnatrz wszystko ma mie¢
pozér sprawiedliwosci i bezstronnosci, a wine za ewentualne tarcia
przypisywaé sie bedzie urzednikom. To stawetna pénétration pacifi-
que” (penetracja pokojowa)*.

Komisja Miedzysojusznicza chciata zwiekszy¢ samodzielno$¢ obsza-
ru plebiscytowego i wyodrebni¢ go z Rzeszy takze za pomocg sgdow-
nictwa. W Urzedzie Petnomocnika Rzeszy uwazano, ze do stworzenia
sadoéw alianckich szczegdlng wage przyktadat sam gen. Le Rond. Nie-
mieckie srodowiska prawnicze sprzeciwity sie tym planom juz w lutym
1920 r.** Komisja stata na stanowisku, ze zadne prawo ustanowione
w Niemczech po podpisaniu traktatu wersalskiego (28 czerwca 1919 r.)
nie moze zostac zastosowane wobec gornoslaskiego obszaru plebiscy-
towego bez jej zgody. Dla strony niemieckiej takie podejscie, jak tez idea
stworzenia wyzszego sadu alianckiego byty ,catkowicie samowolne™:.

Napiecia wiosng 1920 roku

11 kwietnia 1920 r. strajk przeciwko polityce Komisji Miedzysojuszni-
czej wszczeli niemieccy urzednicy sadowi. Iskra zapalng byto usunie-
cie z obszaru plebiscytowego prokuratora Josefa Fippera z Bytomia.
Protest skutkowat kompletnym paralizem gérnoslgskiego wymiaru
sprawiedliwosci, do ktérego zadan dotaczyli urzednicy innych instancji
regionu, domagajacy sie poprawnego postepowania aliantéw wobec
kadr urzedniczych, ,nieograniczonej swobody ich [urzednikéw - S.R]
poruszania sie i prawa do niezaktéconego wykonywania ich stuzby™*.
Zadania tej grupy przedstawit Le Rondowi 18 maja przewodnicza-
cy jednej z gérnoslaskich organizacji urzedniczych, landrat katowicki

41 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 404, Naczelne
Dowédztwo VI Korpusu Armijnego do Martina Kleya z ministerstwa spraw
wewnetrznych Prus, Wroctaw, 25 Il 1920 1., k. 3.

42 1920 marzec 1, Opole..., s. 64.

43 1920 kwiecieri 6, Opole..., s. 117.

44 1920 maj 9, Opole - Sprawozdanie H. Hatzfelda, niemieckiego petnomocnika na
Gdrnoslgski Okreg Plebiscytowy, dla ministra spraw wewnetrznych Prus za kwiecieri
1920 r. [w:] Zrddta do dziejow powstari Slgskich..., s. 168-169.
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i szef prezydium policji w Katowicach dr Gottlieb Schwendy. Jak infor-
mowat Hatzfeldt, ,generat, [...] dopoki trwat strajk, odnidst sie niemal
do wszystkich zadar urzedniczych negatywnie™. Ostatecznie Komisja
Miedzysojusznicza odstapita od planéw daleko idacego usamodzielnie-
nia sie gérnoslaskiego sadownictwa, co srodowiska niemieckie, m.in.
Komisja Slaska, uznaty za ustepstwo sprzymierzonych i swéj sukces*.
9 czerwca 1920 r. funkcjonariusze sgdowi podjeli prace.

Strajk srodowisk sadowych nie byt jedynym punktem zapalnym
w stosunkach niemiecko-alianckich wiosng 1920 r. Niecheé niemiec-
kiej elity, zwtaszcza wobec Francuzéw, ulegata raczej wzmocnieniu niz
ostabieniu, a potegowaty jg np. dokonywane przez Komisje Miedzyso-
jusznicza wydalenia urzednikéw. Na przyktad 17 marca 1920 r. obszar
plebiscytowy decyzjg wiadz alianckich musiat opusci¢ landrat klucz-
borski Alfred von Baerensprung, a nieco wczesniej sedzia z Opola Mar-
tin Heidenhain?. Ksigze Hatzfeldt uznat to za akt samowolny, zwtasz-
cza ze nawet nie podano powodéw wysiedlenia obydwu urzednikéw.
Wiadomo byto, ze w przypadku Heidenhaina chodzito o posiedzenie
sgdu krajowego w Opolu, na ktérym sedzia za czesciowo niewazng
uznat amnestie ogtoszong przez komisje*s.

Ogodlnie rzecz biorac, kwiecien 1920 r. okazat sie trudnym czasem
w relacjach aliancko-niemieckich. Oprécz wspomnianego strajku urzed-
nikéw wybuchto niezadowolenie proniemieckiej czesci robotnikéw, gdy
Komisja Miedzysojusznicza wstrzymata wprowadzenie na obszarze ple-
biscytowym ustawy o radach zaktadowych. Poniewaz Le Rond udzielit
w tej sprawie wymijajacej odpowiedzi, doszto do masowych demon-
stracji, po ktérych komisja ogtosita, ze nie zamierza blokowa¢ wprowa-
dzenia tego aktu, a jedynie go sprawdzi¢ - i rady dopuszczono. Oczywi-
$cie robotnicy uznali to za swdj sukces®.

Przypadkowe zabdjstwo niemieckiego urzednika Placzka przez pijanego
francuskiego zotnierza w Opolu 12 kwietnia 1920 r. spowodowato fale pro-
testow, strajkéw i zamieszek w tym miescie, szczegdlnie gdy wtadze sojusz-
nicze wprowadzity zaostrzony stan oblezenia - wielu wracajacych z pracy

45 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 27, Raport petnomocnika Rzeszy, Opole,
1Vl1920r., k.39-40.

46 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 380, Raport
Komisji Slaskiej za pierwszg potowe czerwca, Wroctaw, 15 VI 1920 ., k. 175.

47 Ibidem, Raport Komisji Slgskiej za marzec 1920 r., Wroctaw, 9 IV 1920 1., k. 76.

48 1920 kwiecieri 6, Opole..., s. 117-118.

49 1920 maj 9, Opole..., s. 167-168.



56 Rok 1920 na Gérnym Slasku

robotnikdw aresztowano, a nastepnie poturbowano®. W trakcie zaj$¢ brak
koordynacji dziatarh miedzy niemiecka policjg a francuska armig utrudnit
pacyfikacje. Gdy 15 kwietnia 1920 r. w Opolu odbywaty sie masowe prote-
sty, okazato sie, jak bardzo Policja Bezpieczeristwa i wojska sprzymierzone
nie stosuja sie do wspdlnie przyjetej strategii. Podczas gdy policjanci spy-
chali ttum od rynku w boczne uliczki, interwencja aliantéw spowodowata
jego powrdt. Przy tej okazji funkcjonariusz Sipo mjr Kukutsch ztozyt skarge
na zachowanie oddziatéw francuskich, przypadki pogardliwego traktowa-
nia policjantéw, rosnaca arogancje i brak kontaktéw. Wkrétce Kukutscha
oraz innych funkcjonariuszy alianci usuneli z obszaru plebiscytowego. Je-
den z dowddcéw Policji Bezpieczenstwa, de le Roi, przyznat wowczas, ze
tacy urzednicy, jak Kukutsch nie zawsze potrafili ,dogada¢ sie z obcymi”
- byta to kolejna odstona coraz silniejszej wrogosci miedzy sprzymierzo-
nymi a Sipo®.. Postawy antyalianckie byty w tym czasie do$¢ powszechne.
»W3réd niemieckiej ludnosci Opola panuje wielkie wzburzenie wymierzo-
ne w Entente, a nawet znacznej czesci polskich mieszkaricdw miasta bynaj-
mniej nie da sie uznac za przyjaznych Entencie”, odnotowat szef pruskiego
wywiadu politycznego Robert Weismann. Wida¢, ze irytacja zachowaniem
francuskich zotnierzy udzielita sie tez gérnoslaskim Polakom?®.

Jak ocenit Hans Lukaschek, szef Komisji Slaskiej, kwietniowe zamiesz-
ki doprowadzity do zwarcia szeregdéw niemieckich, a zarazem zmusity
komisje do ztagodzenia stanowiska: zawieszono stan oblezenia, wypta-
cono odszkodowanie rodzinie zabitego urzednika oraz pokrzywdzonym
robotnikom. ,Ustepstwa Komisji Miedzysojuszniczej pokazaty spote-
czenstwu gérnoslaskiemu, ze jego gltos co$ jeszcze znaczy”, stwierdzit
Lukaschek®. Uspokajajgco podziatat tez fakt, ze winny zbrodni zotnierz
zostat skazany przez sad wojskowy w Gliwicach na dziesie¢ lat robét
przymusowych, dziesiecioletnig deportacje i usuniecie z wojska. Pogrzeb
Placzka, w ktérym uczestniczyli delegaci trzech narodéw reprezentowa-
nych w komisji, jak pisat ksigze Hatzfeldt, ,dzieki udziatowi przedstawi-
cieli wszelkich wtadz i organizacji niemieckich nabrat cech godnejiimpo-

50 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 380, Raport
Komisji Slaskiej za druga potowe kwietnia 1920 r., Wroctaw, 30 IV 1920 r., k. 116.

51 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 15, Sprawozdanie mjr. Kukutscha
o zajsciach w Opolu wieczorem 15 IV 1920 r., Opole, 16 IV 1920 ., k. 69-70;
ibidem, De le Roi w sprawie usuniecia mjr. Kukutscha i ppor. Froemerta
z obszaru plebiscytowego, Gliwice, 6 V 1920 r., k. 88.

52 GStAPK, I. HA, Rep. 90a, Preuflisches Staatsministerium, Nr. 3763, Pismo
Roberta Weismanna, Berlin, 15 1V 1920 r., k. 99.
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nujgcej manifestacji niemczyzny™“. Ponadto Le Rond przyjat delegatéw
organizacji niemieckich i zadeklarowat wole statych spotkan z nimi, ule-
gto$¢ okazano takze wobec funkcjonariuszy kolejowych, protestujacych
przeciwko wprowadzeniu do ich branzowego pisma polskich tekstow®.

Ale Hatzfeldt przestrzegat przed tryumfalizmem. Uwazat, ze naj-
gorsza rzeczg bytyby ataki (zwtaszcza prasowe) na Le Ronda i sprzy-
mierzonych i obawiat sie, ze ,niespokojne elementy” beda dalej pod-
grzewac atmosfere. Jego zdaniem Niemcy powinni zachowa¢ spokdj,
tak aby odium wichrzycieli spadto wytgcznie na Polakéw*®. Wida¢, ze
wiadze niemieckie niczego tak sie nie baty, jak star¢ niesterowalnych
ttuméw z aliantami. Niepokojono sie kazda zapalng sytuacjg. W pi-
$mie z czerwca 1920 r. szef policji w Krélewskiej Hucie Werner ostrzegt
miejscowego sojuszniczego kontrolera powiatowego przed planami,
aby zotnierze francuscy pojawiali sie w miejscach publicznych wytacz-
nie ubrojeni. ,Wobec mtodego wieku Zotnierzy nalezy niewatpliwie
obawia¢ sie, ze przedwczesnie uzyja oni broni albo niepotrzebnie beda
nig grozi¢, co przy nieznajomosci miejscowego jezyka moze dopro-
wadzi¢ do takich zaj$¢ jak w innych gérnoslaskich miastach”, stwier-
dzit Werner, podkreslajac, ze w Krélewskiej Hucie, ,najwiekszym i jak
dotad najspokojniejszym miescie Gérnego Slaska”, nieporozumienia
moga stac sie szczegdlnie niebezpieczne - byto to skupisko robotni-
kéw kluczowych gatezi gospodarki, gtéwnie hutnikéw i gérnikéw™.

A jednak Hatzfeldt widziat pozytywy kwietniowych zaj$¢é. Zaliczat
do nich przede wszystkim wzajemne zblizenie réznych niemieckich
$rodowisk politycznych - od prawicy do lewicy - na tle wspdlnych
sporéw z Komisjg Miedzysojusznicza. Zywit nadzieje, ze w przysztosci
dojdzie do pogtebienia wspdtpracy w spotecznosci niemieckiej®.

Takze maj byt okresem napie¢ miedzy niemieckimi mieszkaficami
regionu a wojskami francuskimi. Na poczatku miesigca polskie demon-
stracje trzeciomajowe wywotaty wsciekitg reakcje niemieckich ttuméw,
np. w Opolu doszto do atakéw na polski konsulat, banki i redakcje ga-
zet. Podobnie dziato sie w Raciborzu i wielu innych miastach*. Na-
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piecie wzmdgt strajk gérnikéw 10 i 11 maja, wywotany przez strone
polska i wymierzony w Komisje Miedzysojusznicza, ktérej zarzucono
zwlekanie z likwidacja Sipo. Jednoczesnie w czesci powiatéw wybucht,
réwniez inspirowany i sterowany przez ruch polski, strajk szkolny®.
W odpowiedzi na wniosek Hatzfeldta, by zlikwidowaé ten protest,
gen. Le Rond stwierdzit, ze ,nie jest mozliwe, aby ukarat kierownikéw
strajkdw, poniewaz nie interweniowat takze podczas strajku sedzidw,
ktérzy zresztg dali przyktad do strajkowania”. W opinii Hatzfeldta ko-
misja - ,jako jedyna wiadna odbudowa¢ autorytet szkoty” - przyczy-
nita sie w ten sposéb do rujnowania szkolnictwa, pogtebiajac chaos.
Dla niemieckiego petnomocnika oczywiscie polskie postulaty (wpro-
wadzenie nauczania w jezyku polskim) nie odgrywaty zadnej roli!.

W atmosferze sporéw polsko-niemieckich (wzmocnionych jeszcze
publikacjg tajnych dokumentéw polskich na tamach wroctawskiej
»Schlesische Volkszeitung™?) sytuacje dodatkowo zaognity starcia
niemiecko-francuskie. Eksplozja nastgpita w Bytomiu 25 maja, gdy ofi-
cer francuski w towarzystwie dwéch miejscowych Niemek z trudem
uszedt przed linczem. W nastepnych dniach doszto do wielu podob-
nych zaj$¢é, a coraz agresywniejszy ttum byt brutalnie traktowany przez
francuskie wojsko. 27 maja masy przepedzity francuski patrol, kolejne-
go dnia zotnierze francuscy zaatakowali Niemcéw zebranych na by-
tomskim Moltkeplatz (obecnie pl. Jana Il Sobieskiego). W konsekwen-
cji wybuchty zamieszki, ktérych elementem byt niemiecki szturm na
siedziby Polskiego Komisariatu Plebiscytowego (hotel Lomnitz) oraz
redakcji niemieckojezycznej, ale propolskiej gazety ,Oberschlesische
Grenz-Zeitung”. Gdy w reakgcji na te zajscia grupa Polakéw zdemolo-
wata bytomskga siedzibe ,Ostdeutsche Morgenpost”, patrol francuski
przygladat sie temu bezczynnie, co wiecej, nie dopuscit do miejsca zda-
rzenia oddziatu Sipo. Hatzfeldt w raportach wskazywat, ze wiele zaj$¢
miedzy niemieckimi cywilami a francuskim wojskiem wynika z niedo-
statkéw dyscypliny zotnierskiej. Pisat o ,,znienawidzonych dla swojego
niezdyscyplinowania oddziatach francuskich z Gliwic™.

Plebiscytowy, dla ministra spraw wewnetrznych Prus za maj 1920 r. [w:] Zrédta do
dziejéw powstari Slgskich..., s. 195.
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Wihasnie Gliwice staty sie teatrem kolejnej fali staré niemiecko-
-francuskich. Najpierw w nocy z 2 na 3 czerwca 1920 r. doszto tam
do béjki grupy strzelcédw alpejskich z cywilami, w efekcie ktérej
Francuzi zaatakowali komende Sipo, ranigc ciezko funkcjonariuszy
i demolujac pomieszczenia. W rezultacie w gliwickim lokalu Brac-
twa Strzeleckiego ,Stadtgarten” odbyta sie wielka manifestacja
protestacyjna, a delegacja zwigzkéw zawodowych udata sie ze skar-
g3 do Komisji Miedzysojuszniczej w Opolu®®. Jak pisat Hatzfeldt,
»,t0 wydarzenie stato sie sygnatem do jednomyslnego wystgpienia
przedstawicieli wszystkich grup spotecznych przeciwko od dawna
znoszonym cierpliwie i spokojnie aktom agresji i postepkom wojsk
okupacyjnych”®. Ledwo przebrzmiaty te wydarzenia, a 12 czerwca,
ponownie w Gliwicach, zotnierz francuski zaktut pewnego gimnazja-
liste, ktory jakoby zazartowat ze stroju zotnierza szkockiego (Szkoci
z The Black Watch Regiment nosili kilty)®. Reakcjg byta nowa fala
oburzenia, pogtebienie wrogosci miedzy Niemcami a Francuzami
oraz dalsze pogorszenie wizerunku Francuzéw w oczach ludnosci
niemieckiej®’. Sytuacja w regionie uspokoita sie dopiero w lipcu, ale
jak sie rychto okazato, nie na dtugo®®.

Jesienig 1920 r. jeden z brytyjskich oficerédw miat stwierdzi¢, ze ,,po-
winno sie wysyta¢ [na takie misje jak gérnoslaska - S.R.] zotnierzy, kté-
rzy nie znajg wojny”; tymczasem, jak utrzymywali agenci niemieccy,
zatogi francuskie pochodzity z pétnocnej Francji, gdzie przez cztery lata
toczyly sie zazarte walki, doszto do wielkiego spustoszenia i zniszczen,
a 29 batalion strzelcdw alpejskich, ktéry stacjonowat w Katowicach,
wczesniej stat garnizonem w Verdun. Nie zaskakuje wiec, ze stosunek
Francuzéw do Niemcéw nie byt przychylny®.

64 1920 lipiec 7, Opole — Sprawozdanie H. Hatzfelda, niemieckiego petnomocnika na
Gdérnoslgski Okreg Plebiscytowy, dla ministra spraw wewnetrznych Prus z potozenia
w czerwcu 1920 r. [w:] Zrédta do dziejow powstari Slgskich..., s. 225.

65 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 27, Raport petnomocnika Rzeszy, Opole,
7 Vil 1920 1., k. 43.

66 1920 lipiec 7, Opole..., s. 225.

67 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 27, Raport petnomocnika Rzeszy, Opole,
7 Vil 1920 1., k. 44.
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Theodora Marcusa, b.d., k. 301.
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»Propolska stronniczo$¢ Francuzéw” i Il powstanie $laskie

Solg w oku $rodowisk niemieckich byty wszelkie sygnaty fraterniza-
cji polsko-francuskiej. Jako oczywisto$é przyjmowano, ze Francuzi sg
propolscy, za mniej jasne uwazano nastawienie Wiochéw i Brytyjczy-
kéw. Po zajsciach bytomskich z kofica maja 1920 r. wszystkie lokale
w miescie byty zamkniete (do 3 czerwca wiacznie), tymczasem w sie-
dzibie organizacji polskich, tzw. Ulu, 2 czerwca odbyta sie impreza,
podczas ktérej ,Polacy i Francuzi tanczyli razem do bladego $witu.
[...] Francuzi potrafig skutecznie wspiera polskie zyczenia, a ostatni
okres wyraznie ukazat, ze Francuzi z powaga podchodza do realizacji
polskich oczekiwan”, napisat w czerwcu 1920 r. Lukaschek, majac na
mysli gtéwnie polskie postulaty dotyczace likwidacji Sipo oraz ustana-
wiania polskich doradcéw przy kontrolerach powiatowych?. Podkre-
$lit tez, ze w maju i czerwcu ,jawna stata sie propolska stronniczos¢
Francuzéw”, a niemieckie reakcje na jej przejawy bywaty gwattowne.
Gdy z towarzyszeniem oddziatu francuskiego wywieszono polska fla-
ge na budynku konsulatu Rzeczypospolitej w Opolu, w reakcji doszto
do niemieckiej manifestacji, ktéra przeksztatcita sie w ataki na wojska
francuskie, w zwigzku z czym Komisja Miedzysojusznicza zdecydowata
o wzmochnieniu kontyngentu wojskowego w miescie”. Niemcdw obu-
rzata takze postawa niektdrych francuskich urzednikéw i wojskowych
podczas strajkéw szkolnych. Z powiatu toszecko-gliwickiego donoszo-
no, ze francuski kontroler tego powiatu, przeprowadzajac rewizje szkét
w dwdéch gminach wiejskich, dowiadywat sie o liczbe dzieci uczesz-
czajacych na lekcje jezyka polskiego i domagat sie, aby przy nastepne;j
wizycie frekwencja na tych zajeciach byta wyzsza”.

Stawiany Francuzom zarzut braku obiektywizmu i sprzyjania Po-
lakom $rodowiska niemieckie podnosity oficjalnie takze wobec fran-
cuskich urzednikéw komisyjnych najwyzszego szczebla. Na przyktad
w pismie Vereinigte Verbande Heimattreuer Oberschlesier z 28 paz-
dziernika 1920 r. zaprotestowano przeciwko wypowiedziom konsula
generalnego Francji w Berlinie i szefa departamentu spraw wewnetrz-
nych komisji Maurice’a Anjubaulta, ktére ukazaty sie na tamach ,Ku-

70 Ibidem, Raport Komisji Slgskiej za pierwsza potowe czerwca, Wroctaw, 15 VI
1920 r., k. 173-174.

71 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 27, Raport petnomocnika Rzeszy, Opole,
7 VIl 1920 1., k. 43-44.

72 Ibidem, Raport petnomocnika Rzeszy, Opole, 1 VI 1920 ., k. 38.
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riera Zagtebia””? i zawieraty krytyczne uwagi, m.in. na temat regulacji
plebiscytowych, oraz niepokojagce Niemcédw propozycje gtosowania
(strefami)™,

Nalezy postawi¢ pytanie o ocene gen. Le Ronda. Ksieciu Hatzfeldto-
wi, a pdzniej jego nastepcy Hansowi hr. Praschmie relacje z nim uktada-
ty sie réznie. Cho¢ opinia Niemcow na jego temat byta na ogdt bardzo
krytyczna, to warto zwréci¢ uwage na pewien fakt. Otéz Hatzfeldt
utrzymywat dobre kontakty z przewodniczagcym Konferencji Ambasa-
doréw Jules’em Cambonem (ktéry w latach 1907-1914 byt ambasado-
rem Francji w Berlinie). Alexander Pohlmann, liberalny polityk, poset do
Reichstagu i Zgromadzenia Narodowego, nadburmistrz Katowic, a po-
tem prezydent rejencji magdeburskiej, sugerowat Hatzfeldtowi, aby
ten skontaktowat sie z Cambonem i spowodowat usuniecie gen. Le
Ronda z Komisji Miedzysojuszniczej. Napisat: ,w rozmowie z pewnym
przedstawicielem misji francuskiej doszliémy do przekonania, ze ce-
lem zabiegéw powinno by¢ porozumienie miedzy Francjg a Niemcami,
a metody, ktére stosuje na Gérnym Slasku Le Rond, temu zblizeniu
z pewnoscig nie sprzyjaja””°. Niemniej Hatzfeldt nie miat przekonania,
ze jest celowe kontaktowanie sie z Cambonem ani nawet usuniecie
Le Ronda. Odpowiedziat Pohlmannowi: ,Generat Le Rond otrzymat
swoje stanowisko dzieki Cambonowi i utrzymuje z nim state kontakty.
Wydaje mi sie tez mozliwe, ze usuwajgc generata, wpadniemy z desz-
czu pod rynne. Z pewnoscig jest on propolski - jak kazdy Francuz, ale
przynajmniej na zewnatrz do pewnego stopnia stara sie zachowad
neutralnos¢ i zyczy sobie, aby w interesie regionu panowat spokdj. Jest
skadinagd takze zwolennikiem gospodarczego porozumienia miedzy
Niemcami a Francja i wielokrotnie to podkreslat’”e.

Pod koniec grudnia 1920 r. nastepca Hatzfeldta, Praschma, zgtosit
sie do Le Ronda z wiadomosciami o rzekomym przegrupowywaniu sit
przez polskg konspiracje wojskowa, a generat ,przyjat te informacje
z wdziecznoscig”. Gdy jednak Praschma zasugerowat, ze jako przedsta-
wiciel Niemiec chciatby bra¢ udziat w przygotowywaniu regulaminu
gtosowania plebiscytowego, Le Rond szorstko odmowit i stwierdzit:

73 O Gérny Slgsk. Punkt widzenia francuskiego urzednika, ,Kurier Zagtebia”, 17 X 1920.

74 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 17, Pismo VVHO do gen. Le Ronda,
Katowice, 28 X 1920 r., k. 113-116.

75 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 15, Alexander Pohlmann do Hermanna
Hatzfelda, Magdeburg, 30 IV 1920 1., k. 92.

76 Ibidem, Hermann Hatzfeldt do Alexandra Pohlmanna, Opole, 9 V 1920 ., k. 94.
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»10 sprawa dotyczgca terendéw okupowanych, nic do tego urzedowi
petnomocnika, ktéry ma jedynie posredniczy¢ miedzy Komisjg Mie-
dzysojuszniczg a rzgdem niemieckim. [...] Regulamin poznamy z faméw
»Journal Officiel«”. Na wspétprace z petnomocnikiem komisarz zgo-
dzit sie jedynie przy organizacji transportu na plebiscyt Gérnoslazakéw
spoza regionu”’.

Le Rond nierzadko szedt z Niemcami na ugode. W czerwcu 1920 r.
na porzadku dziennym znajdowata sie juz kwestia likwidacji Sipo
i zastgpienia jej policjg plebiscytowa. Pojawit sie problem znalezienia
odpowiednich funkcjonariuszy reprezentujacych strone polska (poli-
cja miata by¢ parytetowa). Gdy w rozmowie z ksieciem Hatzfeldtem
gen. Le Rond stwierdzit, ze nie da sie unikngé zatrudnienia polskich
oficeréw, petnomocnik Rzeszy zdecydowanie zaprotestowat. Le Rond
zadeklarowat, ze odstapi od tego pomystu i zatrudni tylko Gérnosla-
zakéw’®. Podczas rozmowy z nim w lutym 1920 r. legat niemieckiego
ministerstwa spraw zagranicznych przy komisji Hans-Adolf von Moltke
zauwazyt, ze kraza plotki, jakoby w razie puczu komunistycznego, do
ktérego mogto dojé¢ na Gérnym Slasku, Komisja Miedzysojusznicza
zamierzata wezwaé na pomoc halerczykdw - czytaj: polskich zotnie-
rzy. Wéwczas Le Rond miat uderzyé piescig w stdt i zawotaé ,z wielka
emfaza: »nigdy te wojska tu nie przyjda, zapewniam pana«””°.

Niemcy regularnie sygnalizowali Komisji Miedzysojuszniczej, ze Po-
lacy przygotowuija sie do zbrojnych wystapien; dziato sie tak zaréwno
przed wybuchem powstania z sierpnia 1920 r., jak i sporo pdzniej. Cho-
ciazby w listopadzie 1920 r. memoriat do komisji skierowat w imieniu
Komisariatu Plebiscytowego za Niemcami jego szef, Kurt Urbanek. Do-
wodzit on, ze strona polska przygotowuje kolejny pucz, i wzywat sity
sprzymierzone, by podjety przeciwdziatania, ale z miernym skutkiem?°.
Juz jednak w kwietniu 1920 r. strona niemiecka przedtozyta aliantom
oraz przedstawicielom rzadéw paristw sojuszniczych materiaty doku-
mentujace istnienie polskiej konspiracji wojskowej, o czym informowa-

77 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
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7 Vil 1920 1., k. 45.
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80 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
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Sebastian Rosenbaum | ,Gryzonia i Pszczyna nie lezg na tej samej planecie” 63

no tez obszernie w prasie niemieckiej. Wskazywano na ukryte magazyny
broni. We wrzesniu 1920 r., juz po Il powstaniu $lgskim, ksigze Hatzfeldt
napisat: ,Komisja, mimo ze wielokrotnie przedstawiano jej te fakty, nie
zdecydowata sie na podjecie jakichkolwiek krokéw, a przeciwnie, prze-
ciggajac wyrazenie Sipo zgody [na przeszukania - S.R.], uniemozliwita
zajecie wiekszych [polskich - S.R.] magazynéw amunicji i broni™®.

Niemcy podejrzewali - a nawet mieli pewnos¢ - ze sympatie polsko-
-francuskie (wzglednie polsko-alianckie) majg takze inny wymiar. Mia-
nowicie wtadze niemieckie miaty dowody $cistej kooperacji polskich
dziataczy narodowych, m.in. z Opola (jak Szymon Koszyk), ze stuzbami
specjalnymi Komisji Miedzysojuszniczej. Zdaniem Niemcow sprzymie-
rzeni wyptacali Koszykowi i innym Polakom pewne kwoty na realizacje
antyniemieckich operacji wywiadowczych. Na przyktad pod koniec
kwietnia 1920 r. Koszyk miat otrzymac od Francuzéw czek na 12 tys.
marek do realizacji w polskim Banku Rolnikéw w Opolu. Gtéwnym za-
daniem polskich agentéw miato by¢ ustalenie lokalizacji niemieckich
magazyndw broni w Opolu i okolicy®2. W grudniu 1920 r. Carl Spiecker,
szef pruskich stuzb wywiadowczych ds. Gérnego Slagska, informowat,
ze Francuzi oferowali za informacje o tych magazynach spore sumy,
»Systematycznie pracujac z Polakami, co mocno zastraszato osoby
o proniemieckiej orientacji”®. Takze aresztowania niemieckich aktywi-
stéw (np. w pazdzierniku 1920 r. w powiecie opolskim) taczono z pol-
skimi donosami®“.

W drugiej potowie sierpnia 1920 r. w zwigzku z pogtoskami o planach
wsparcia Polski w walce z bolszewikami przez aliantédw z gérnoslaskie-
go obszaru plebiscytowego doszto do nowej fali zamieszek. Ponura
kulminacjg niemieckich i robotniczych manifestacji byty zajscia w Ka-
towicach 17 sierpnia 1920 r., podczas ktérych zamordowano polskiego
dziatacza Andrzeja Mieleckiego, zgineli tez cywile i funkcjonariusze
policji. Ksigze Hatzfeldt winit komisje za wybuch tych star¢ - wskazat,

81 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
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Wschéd do ministerstwa spraw wewnetrznych w sprawie francuskich stuzb
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83 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 755, Sprawozdanie
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ze wtadze alianckie powinny byty jednoznacznie zadeklarowa¢ neutral-
nos¢ gérnoslaskiego obszaru plebiscytowego wobec wojny polsko-bol-
szewickiej i na poczatku przecigé fatszywe spekulacje na temat kolejo-
wych transportéw z wojskiem i amunicja dla walczacej Polski. Réwniez
za brutalne zaj$cia w Katowicach Hatzfeldt winit Francuzéw, uznajac,
ze niepotrzebne demonstracje zbrojne wojska wzburzyty ttum, ktéry
siegnat po przemoc®.

Takze o eskalacje Il powstania $laskiego sSrodowiska niemieckie
oskarzaty przede wszystkim Francuzéw. W raporcie organizacji na-
uczycielskiej z korica sierpnia 1920 r. odnotowano, ze zryw nigdy
nie osiggnatby takich rozmiaréw, gdyby Francuzi wykonywali swoje
obowiazki; ci jednak nie wystapili przeciw Polakom, a nawet otwar-
cie ich wspierali. Pozytywniej oceniano Brytyjczykdéw - w powiecie
bytomskim (wiejskim) kontroler mjr Leonard E. Ottley ,stale dawat
wyraz niezadowoleniu z powodu dziatalnosci Polakéw i otwarcie
skarzyt sie, ze nie dotrzymujg danego stowa, oraz na Hotel Lom-
nitz, grozac energicznymi interwencjami przeciwko Polakom”.
Z satysfakcja odnotowano, ze w powiecie rybnickim Wtosi ,,z mocg
wystapili przeciwko wszelakiemu bezprawiu i zarekwirowali juz
wiekszos¢ broni”. Zalono sie tylko, ze mimo dobrej woli sity, ktéry-
mi dysponowali Wtosi, byty zbyt stabe; z niepokojem rejestrowano
tez gtosy podnoszace sie w rejonie Rybnika, aby Wtochéw zastapi¢
Francuzami®.

Alfred von Baerensprung, landrat kluczborski, a od 1920 . referent
ds. Gérnego Slgska w pruskim ministerstwie spraw wewnetrznych,
w memoriale do swego ministra Carla Severinga we wrzesniu 1920 r.
(przed planowang dyskusjg o Gérnym Slasku w pruskim Landtagu)
stwierdzit, ze Francuzi bezczynnie przygladali sie dziataniom po-
wstancéw, w niektérych sytuacjach nawet ich wsparli, a Sipo z po-
wodu rozbrojenia wiosng tego roku nie byta w stanie przeciwstawi¢
sie silnie uzbrojonym jednostkom powstaficzym. Od generatéw Le
Ronda i Gratiera, pisat Baerensprung, mozna byto ustyszeé tylko
piekne stéwka, z ktérych nic nie wynikato?. Kanoniczne stanowisko

85 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 27, Raport Petnomocnika Rzeszy, Opole,
16 IX 1920 1., k. 60-62.

86 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 15, Raport organizacji nauczycielskiej,
Wroctaw, 31 VIl 1920 1., k. 186-189.

87 GStAPK, I. HA, Rep. 9oa, Preuflisches Staatsministerium, Nr. 3757, Alfred
v. Baerensprung do Carla Severinga, Berlin, 16 IX 1920 ., k. 383.
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niemieckie zaprezentowano w memoriale ministerstwa spraw za-
granicznych o ,powstaniu w gérnos$laskim obszarze plebiscytowym”,
gdzie stwierdzono, ze Komisja Miedzysojusznicza co prawda staneta
na stanowisku, ze zryw jest wymierzony przeciwko jej wiadzy, ale
nie wykonata zadnych energicznych krokdw, by go sttumié: ,wojska
francuskie nie oddaty ani jednego strzatu do uzbrojonych spiskow-
céw”, wskutek czego Polacy ,poczuli wiatr w zaglach i ich swietnie
przygotowana organizacja mogta wkroczyé¢ do akcji”. Informowano,
ze niektdrzy kontrolerzy powiatowi okazywali powstaricom przy-
chylnos$¢, a w licznych miejscowosciach Francuzi nie interweniowali
przeciwko uzbrojonym oddziatom. Wskazano tez, ze w sytuacjach,
gdy sprzymierzeni szybko wkraczali do akcji, jak w powiatach raci-
borskim, opolskim i oleskim, powstanie wnet wygasato®. Gtéwna
tezg memoriatu byto to, ze alianci nie wypetnili swojej powinnosci,
wtasciwego celu misji - nie utrzymali porzadku i spokoju, ale obojet-
nie przygladali sie ekscesom powstarncéw, a niekiedy nawet z nimi
wspétdziatali, zaopatrywali ich w uzbrojenie itd.®

Jako przyktad stronniczego postepowania Francuzéw takze po
zakoriczeniu zrywu Komisja Slaska przywotata wypadek z grudnia
1920 r., gdy w Bytomiu zotnierze francuscy przeszukali pod katem
broni restauracje ,Gospoda Polska”. Nic nie znalezli, a wychodzac,
wznosili jakoby okrzyki ,Niech zyje Polska”. W zwigzku z zamachem
zbrojnym osiem dni pézniej lokal sprawdzili funkcjonariusze nowo
powstatej Policji Gérnego Slaska, ktérzy natrafili na spory magazyn
uzbrojenia®.

Niemiecki obraz relacji Francuzéw i powstancéw zrekapitulowat
w raporcie Hans Lukaschek: ,Francuzi, ktérych sympatia do Polakéw
jest tajemnica poliszynela, wprowadzajgc w zycie nakazy, by zaprowa-
dzi¢ porzadek - szczegdlnie przy rekwizycji broni - nie postepowali
wobec Polakéw zbyt energicznie. Poza uprzywilejowaniem Polakéw
dowiedziono tez solidarnej wspdtpracy wojska francuskiego i polskich
insurgentéw. Jako przyktad przywotaé mozna wspélne francusko-pol-
skie rozbrojenie placéwki zandarmerii w Bojszowie (powiat gliwicki)
1 wrzesnia. Podstuchano tez rozmowe miedzy [przedstawicielem] Ko-
misji Miedzysojuszniczej w Zabrzu a polskim przywdédca Kobylinskim
W nocy z 24 na 25 sierpnia: Kobyliniski zostat ostrzezony, aby nie atako-

88 Der Aufstand im oberschlesischen Abstimmungsgebiet. August und September 1920,
red. Auswartiges Amt, Berlin 1920, s. 20.

89 Ibidem,s. 21.

90 GStAPKL I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 380, Raport
Komisji Slaskiej za druga potowe grudnia 1920 r., Wroctaw, 5 | 1921 ., k. 343.
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wac policji w Zabrzu, bo jej straze wzmocniono, a Policja Bezpieczen-
stwa czeka w gotowosci™.

O bezczynnos¢ Niemcy oskarzali aliantéw takze po zakonczeniu
zrywu: granica z Polska byta, ich zdaniem, praktycznie niestrzezona,
a jego pacyfikacja w poszczegdlnych miejscowosciach postepowa-
ta zbyt wolno. Jako przyktad wskazywali Mystowice, gdzie dopiero
4 pazdziernika 1920 r. wkroczyty do akcji sity alianckie, usuwajac rza-
dzacych tam dziataczy polskich i powstancéw i wprowadzajac nie-
bieska policje oraz silny garnizon wojska®2. Prosby wtadz Krajowej
Izby Finansowej z Opola o uzbrojenie funkcjonariuszy celnych pozo-
stawaty niespetnione jeszcze w koricdwece listopada®. We wrzesniu
srodowiska niemieckie bombardowaty Komisje Miedzysojusznicza
podaniami i apelami, aby potozy¢ kres popowstanczemu chaoso-
wi, panujacemu, w ich opinii, szczegdlnie w mniejszych gminach,
gdzie wiadze samozwanczo przejety kregi polskie, a Niemcy stali
sie zwierzyng towng - tysigce z nich musiato porzuci¢ stanowiska
pracy i albo sie ukrywa¢, albo w ogédle zbiec z obszaru plebiscyto-
wego. Na poczatku pazdziernika Hatzfeldt oceniat, ze starania nie-
mieckie, wtacznie ze spotkaniem przedstawicieli niemieckich partii
z gen. Le Rondem, nie przyniosty zbyt wielkich rezultatéw (dodat
jednak ostroznie: jak dotad)®.

Sformowanie w miejsce Sipo nowej formacji policyjnej - Policji
Gérnego Slaska, potocznie nazywanej Apo, od niemieckiego terminu
Abstimmungspolizei, Policja Plebiscytowa (bo tak zwata sie tuz po
powotaniu), byto jednym z efektéw Il powstania $lgskiego, aczkolwiek
przygotowania do jej stworzenia trwaty wtasciwie juz od lutego. Spo-
sob powotania Apo spotkat sie z negatywnym przyjeciem ksiecia Hatz-
feldta - nie tylko, co oczywiste, z powodu jej parytetowosci i obecno-
$ci polskich funkcjonariuszy czy ze wzgledu na fakt, ze zastapita Sipo,
tak wazng dla niemieckich intereséw w regionie. Hatzfeldt krytykowat
takze francuski biurokratyzm i centralizacje oraz uzaleznienie Apo od

o1 Ibidem, Raport Komisji Slaskiej za okres od 15 VIII do 15 IX 1920 r., Wroctaw, 15 IX
1920 r., k. 211.

92 Ibidem, Raport petnomocnika Rzeszy za miesigc wrzesieni, Opole, 9 X 1920 .,
k. 253.

93 Ibidem, Krajowa Izba Finansowa do ministerstwa spraw wewnetrznych Prus,
Wroctaw, 21 Xl 1920 ., k. 315.

94 Ibidem, Raport petnomocnika Rzeszy za miesigc wrzesieni, Opole, 9 X 1920 1.,
k. 254. Por. tez: 1920 paZdziernik 9, Opole - Sprawozdanie Urzgdu Niemieckiego
Petnomocnika na Gornoslgski Okreg Plebiscytowy dla Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych Prus z sytuacji we wrzesniu 1920 r. [w:] Zrédta do dziejéw powstari
slgskich..., s. 433-444.
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decyzji kontroleréw powiatowych, co miato spowalnia¢ jej prace®. Na
poczatku nowego, 1921, roku przedstawiciel komisarza paristwa ds. po-
rzadku publicznego na Gérnym Slasku stwierdzit krétko i weztowato:
»Apo jest narzedziem w rekach Polakdéw i Francuzéw”™.

Wiosi, Brytyjczycy, separatyzm, geopolityka

We wrzesniu 1920 r. Hatzfeldt skonstatowat, ze ,sprzecznosci mie-
dzy Le Rondem a jego angielskimi i wtoskimi kolegami coraz bardziej
sie zaostrzajg"?. Jednak i on, i inni prominentni przedstawiciele obo-
zu niemieckiego z zalem stwierdzali, ze w tej konfiguracji to Francuz
gra pierwsze skrzypce. Z analizy omawianej dokumentacji wynika, ze
Niemcy o wiele cieplej oceniali Brytyjczykdéw i Wtochdéw, oczywiscie
kierujgc sie wtasnym interesem. Na przyktad Hatzfeldt sposéb, w jaki
Anglicy kierowali departamentem wyzywienia Komisji Miedzysojusz-
niczej, oceniat jako ,,na ogdt rzeczowy, nastawiony na mozliwie daleko
idace polepszenie wyzywienia ludno$ci gérnoslaskiej”. Takie angiel-
skie podejscie miat jednak nieustannie torpedowac gen. Le Rond, kté-
ry kazda sprawe, a wiec takze te, ,postrzegat na ogét z politycznego
punktu widzenia”, starajac sie zwiekszy¢ wptywy Polakéw, a pomnie;j-
szy¢ mozliwosci wtadz niemieckich®®. Gdy we wrze$niu rozeszta sie
pogtoska, ze wszyscy brytyjscy kontrolerzy powiatowi w protescie
przeciwko francuskiej polityce ztozyli rezygnacje, ksigze Hatzfeldt na-
pisat: ,jesli faktycznie tak jest, to Gérny Slask jest dla nas najprawdo-
podobniej stracony”®*.

Opisujac okres powstania, Lukaschek pozytywnie ocenit Wtochow:
,0dnoszg sie obiektywnie do spraw gérno$laskich”. Odnotowat, ze
wystapili oni zdecydowanie przeciwko powstaficzym prowodyrom,
osiggajac sukcesy przy rekwizycji broni. Pono¢ strona polska zaprote-

95 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 380, Raport
petnomocnika Rzeszy za miesigc wrzesien, Opole, g X 1920 r., k. 258-259.

96 Ibidem, Raport miesieczny przedstawiciela komisarza paristwa ds. porzadku
publicznego na Gérnym Slasku, Wroctaw, 4 11921 1., k. 346.

97 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 103, Hermann
Hatzfeld do ministerstwa spraw wewnetrznych, Opole, 4 IX 1920 r., k. 274.

98 1920 kwiecieri 6, Opole..., s. 119.

99 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 404, Hermann
Hatzfeld do ministerstwa spraw wewnetrznych, Opole, 14 IX 1920 1.,
k. 20. Spér strony brytyjskiej i Le Ronda kulminowat w konfrontacji przed
Konferencjg Ambasadoréw w Paryzu w listopadzie 1920 r. i zakoficzyt sie
polubownie.
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stowata z tego powodu w Komisji Miedzysojuszniczej w Opolu, doma-
gajac sie usuniecia wioskich zatég'®°.

Wiosi zresztg juz wczesniej wystapili przeciwko polskim manife-
stacjom, m.in. w maju 1920 r., przy okazji polskich obchoddéw trze-
ciomajowych. Zakazali wéwczas ich organizacji m.in. w Raciborzu.
W tym samym miesigcu, gdy doszto do strajkédw szkolnych, wtoski
kontroler powiatu rybnickiego ptk Gustavo Pesenti w drodze ob-
wieszczen poddat strajki krytyce i wezwat do zachowania spokoju.
Jako ze w tym czasie gen. Le Rond odméwit wystapienia przeciw-
ko inicjatorom strajkéw w szkotach, dla Niemcéw stato sie jasne,
ze Witosi stanowig zbyt matg czes¢ sit alianckich i bez poparcia
Francuzéw nie uda im sie zrealizowaé swojej agendy. W raporcie
petnomocnika Rzeszy z 1 czerwca 1920 r. odnotowano: ,Polacy sg
Swiadomi, ze zwazywszy na stanowisko gen. Le Ronda, kontroler
powiatowy [Pesenti — S.R.] nie ma oparcia w Komisji Miedzysojusz-
niczej i zadne surowe dziatania nie zostang podjete celem sttumie-
nia strajkéw”o,

Theodor Marcus, wystannik Komisji Slaskiej, udajacy dziennikarza
szwajcarskiego ,,St. Galler Tagblatt”, aby inwigilowaé aliantéw i obéz
polski (rozmawiat m.in. z Korfantym), dyskutowat z kontrolerem powia-
tu pszczynskiego mjr. Giuseppe Caricatim o analogiach miedzy Gryzo-
nig, regionem Szwaijcarii, ktéry Caricati jako mediolaficzyk dobrze znat,
a Gérnym Slgskiem. W Gryzonii mieszaty sie narodowodci i jezyki: nie-
miecki, wtoski i romansz (retoromanski). Caricati miat stwierdzi¢: ,Gry-
zonia i Pszczyna nie lezg na tej samej planecie”. Stwierdzit: ,podczas
gdy w Gryzonii dzieki stuletniej tradycji trzy nacje potrafity znalez¢
droge do jednosci, to intensywna walka miedzy niemczyzng a polsko-
écig coraz bardziej pogtebia rozbicie Gérnego Slaska™% Marcus zapy-
tat go wéwczas, czy aby ,,Gdrnoslazacy nie sg osobnym narodem”. Na
podstawie obserwacji ludno$ci powiatu pszczyniskiego Caricati uznat,
ze nie, ale dodat, ze tak uwazajg wtoscy kontrolerzy powiatowi prze-
bywajacy w Gtubczycach'®. Na pytanie o to, jak zagwarantuje bezpie-
czenstwo gtosowania, miat odpowiedzie¢: ,juz ja zadbam o spokojny

100 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 380, Raport
Komisji Slaskiej za okres od 15 VIII do 15 IX 1920 r., Wroctaw, 15 IX 1920 1., k. 211.

101 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 27, Raport petnomocnika Rzeszy, Opole,
1Vlig920r., k. 38.

102 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 380, Poufny raport
Theodora Marcusa, b.d., k. 301-302.

103 Ibidem, k. 302.
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przebieg plebiscytu, nawet gdybym miat przy kazdej urnie w powiecie
pszczynskim postawi¢ karabin maszynowy”%4.

Jesienia, po wizycie Le Ronda w Paryzu, Srodowiska niemieckie zy-
wity nadzieje na Systemwechsel, zmiane systemu rzgdéw alianckich,
rozumiang m.in. jako mocniejsze wciggniecie w procesy decyzyjne
listopada 1920 r. ksigze Hatzfeldt podejrzewat jednak, ze z grubsza
wszystko pozostanie po staremu - dalej dominowa¢ bedg Le Rond
i Francuzi'®.

Latem 1920 r. nasilaty sie hasta autonomistyczne - domagano sie,
aby wigkszg samodzielnoé¢ Gérnemu Slaskowi nada¢ w ramach juz
to panstwa polskiego, juz to niemieckiego. Zintensyfikowano tez
akcje separatystyczng, nastawiong na utworzenie samodzielnego
panstwa gérnoslgskiego. Na poczgtku marca 1920 r. rozmowe z bry-
tyjskim kontrolerem powiatowym Ottleyem przeprowadzit landrat
powiatu wiejskiego bytomskiego Erwin Trappenberg. Dotyczyta ona
przysztych loséw obszaru plebiscytowego. Ottley wskazat, ze ruch
separatystyczny — na ktérego temat miat dobre informacje - spo-
woduje niewaznos¢ gtosowania, bo tysigce oséb nie wezmg udziatu
w plebiscycie albo nie poprg zadnej ze stron. Podejrzewat, ze jesli
zostanie zrealizowana koncepcja samodzielnego panstwa gérnosla-
skiego, dojdzie do izolacji tego regionu, co bedzie miato bardzo ne-
gatywny wptyw na sytuacje ogdlnoeuropejska - zniszczona wojna
Europa potrzebuje silnego gospodarczo Gérnego Slaska, a ten sa-
modzielnie nie mdgtby sie rozwijaé. Gdy Trappenberg - realistycznie
lekcewazacy wptywy separatystéw - zauwazyt, ze Gérny Slask jako
czes¢ Polski albo podzielony miedzy obydwa kraje réwniez straci go-
spodarczg site, Ottley stwierdzit, ze ,tylko mocna polska wiekszos¢
moze usprawiedliwi¢ zmiane aktualnej przynaleznosci paristwowej
Gérnego Slaska”®.

Mimo to niedtugo p6zniej Ottley pojawit sie w raportach niemieckich
jako jeden z tych Brytyjczykdw, ktérzy zyczliwie spogladaja na zblizo-
na idee gornoslaskiego panstwa zwigzkowego'?”, podobnie zresztg jak

104 Ibidem.

105 1920 listopad 15, Opole - Sprawozdanie Urzedu Niemieckiego Petnomocnika na
Gornoslgski Okreg Plebiscytowy dla Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Prus za
pazdziernik 1920 r. [w:] Zrédta do dziejow powstar slgskich..., s. 467.

106 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 103, Hans Adolf
v. Moltke do ministerstwa spraw zagranicznych, Opole, g Il 1920 r., k. 141.

107 Ibidem, Hermann Hatzfeld do ministerstwa spraw wewnetrznych, Opole,
41X 1920 ., k. 274.
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brytyjski kontroler z Bytomia mjr Frederick Pepys Cockerell (notabene
potomek stawnego XVIl-wiecznego diarysty Samuela Pepysa). The-
odor Marcus tak zrelacjonowat swg rozmowe z Brytyjczykiem: ,jest
on [Pepys Cockerell - S.R.] przychylny idei wolnego parfistwa Gérny
Slask, uwaza, ze silna wtasna waluta gérnoslaska przyniesie uzdrowie-
nie sytuacji w Europie, bo waluta taka, z powodu przewagi eksportu,
stanowi¢ moze silng konkurencje dla funta™0s.

Jak wspomniano, temat samodzielnego panstwa gérnoslgskiego byt
silnie eksponowany w lecie, gdy separatystyczny Bund der Oberschle-
sier / Zwigzek Gérnoslazakéw zwrdcit sie z memoriatem o niepodlegty
Gérny Slask do konferencji w Spa. Z poczatkiem wrzeénia sensacje wy-
wotaty wypowiedzi gen. Le Ronda dla dziennika ,Le Petit Parisien™?°,
w ktérych podniést on sprawe niepodlegtego Gérnego Slaska. Gdy za-
pytat go o to ksigze Hatzfeldt, Le Rond stwierdzit, ze gazeta zupetnie
znieksztalcita jego wypowiedzi i jedyne, co byto w tym artykule do-
bre, to jego zdjecie (istotnie, imponujgce)'™®. Ale w tym samym czasie
Hatzfeldt raportowat do Berlina: ,Francuzi nie chca rzecz jasna stysze¢
o czyms takim [wolne gérnoslaskie paristwo zwigzkowe - S.R.], ponie-
waz za pomocg Gérnego Slgska chcg finansowo wesprzeé Polske; ale
boje sie, ze Anglicy »odwazg sie« na takie rozwigzanie. Przedstawiciel
witadz wioskich uwaza samodzielne i neutralne parnistewko, ktére nie
bedzie sie w stanie wyzywi¢, za absolutnie wykluczone i na pewno be-
dzie stanowczo przeciw temu wystepowat™,

Niemcy uwazali, ze alianci toczg o region geopolityczne gre, w kté-
rej nie chodzi o to, ktéra strona sporu ma racje, czy miejscowa lud-
nos¢ jest polska czy niemiecka, czy chce do Polski czy do Niemiec.
Pewien brytyjski oficer miat w lutym stwierdzi¢, ze ,dla Ententy [...]
sprawa gdrnoslaska nie jest polityczna, ale przede wszystkim gospo-
darcza. Polske trzeba zagospodarowaé, bez sieci kolejowe;j sie tego
nie zrobi. Taka sie¢ kolejowa i zagospodarowanie przemystowe sg
mozliwe tylko z Gérnego Slaska. | decydujac o losie Gérnego Slaska,

108 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 380, Poufny raport
Theodora Marcusa, b.d., k. 301.

109 Le Général Le Rond dit a notre envoyé spécial comment est administrée la Haute-
-Silésie, ,Le Petit Parisien”, 5 IX 1920.

110 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 103, Hermann
Hatzfeld do ministerstwa spraw wewnetrznych, Opole, 9 IX 1920 r., k. 252.

111 /bidem, Hermann Hatzfeld do ministerstwa spraw wewnetrznych, Opole,
41X 1920, k. 274.
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trzeba uwzgledni¢ te kalkulacje™?. Wtasnie stowo ,kalkulacja” byto
kluczowe w niemieckiej ocenie postaw alianckich. Pewien funkcjo-
nariusz policyjny raportowat w marcu 1920 r. o wymianie zdan, ktéra
odbyt z przypadkowo poznanym Francuzem, jak sie okazato - urzed-
nikiem Komisji Migdzysojuszniczej. Ow - uwazajac rozméwce za Ro-
sjanina - miat wyrazi¢ opinig, ze Gérny Slask to ,zupetnie niemiecka
ziemia, a nawet ci chtopi, co s3 polskojezyczni, nie chca do Polski.
[...] Poréwnanie z zaborem rosyjskim czy Galicjg jasno pokazuje, ze
nawet jesli w kwestii rasowej przynaleznosci [mieszkancéw Gérnego
Slaska - S.R.] moga istnie¢ watpliwosci, to kulturalna przynaleznosé
Gérnego Slaska do Niemiec jest niepodwazalna”. Francuz miat utrzy-
mywac, ze przejscie regionu w polskie rece bedzie oznaczaé nieszcze-
$cie dla catej Europy, a podobnego zdania jest znaczna czes$¢ urzed-
nikéw komisjit'3.

30 listopada 1920 r., podczas spotkania w siedzibie Komisji Miedzysojusz-
niczej w Opolu niemiecki komisarz plebiscytowy Kurt Urbanek powie-
dziat do gen. Henriego Le Ronda, gen. Alberto de Marinisa i ptk. Harolda
Percivala: ,,stoimy w naturalnej opozycji wobec Komisji Miedzysojuszni-
czej. Ale chcemy by¢ opozycja uczciwa, ktdra wskazujac btedy i konte-
stujac, naszym zdaniem, bezcelowe decyzje, stara sie poméc w polep-
szeniu sytuacji”™. Niemcy uwazali wiec aliantéw za konkurenta, co nie
powinno dziwi¢ - komisja sprawowata wszak pokojowa co prawda, ale
jednak okupacje czesci terytorium niemieckiego. W oczach Niemcéw
sprzymierzeni nie stanowili jednolitego bloku: inaczej postrzegano Wto-
chéw i Brytyjczykdw, a inaczej Francuzéw, w ktérych widziano — nawet
jesli niekiedy starali sie zachowa¢ neutralno$¢ - odwiecznego wroga,
w dodatku przyjaznego drugiemu wrogowi, Polakom.

Co ciekawe, wedtug centralnej instancji propagandy niemieckiej
w regionie, wroctawskiej Komisji Slgskiej, kierowanej przez Hansa Lu-

112 GStAPK, I. HA, Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 856, Nr. 404, Naczelne
Dowédztwo VI Korpusu Armijnego do Martina Kleya z ministerstwa spraw
wewnetrznych Prus, Wroctaw, 25 Il 1920 1., k. 7.

113 Ibidem, Centralna Placéwka Policyjna Wschdd do ministerstwa spraw
wewnetrznych, Frankfurt n. Odra, 12 lll 1920 r., k. 11.

114 GStAPK, I. HA, Rep. 171, Deutscher Bevollmachtigter fiir den
Abstimmungsbezirk Oberschlesien, Nr. 17, Sprawozdanie Kurta Urbanka
z rozméw w Komisji Miedzysojuszniczej we wtorek 30 Xl 1920 r., Katowice,
1Xll 1920 1., k. 162.
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kaschka, ,zagraniczna okupacja Gérnego Slaska sprawita, ze pronie-
miecka czes$¢ ludnosci utwierdzita sie w swej niemiecko$ci”™’. Teze
o ,okupacji jako korzystnym czynniku dla niemieckiej propagandy”
Lukaschek prezentowat tez w kolejnych miesigcach 1920 r., wskazu-
jac np. na niezadowolenie ludnosci z powodu wykupywania towarow
przez wojska, z rosnacych wskutek tego cen, z brakéw zaopatrzenio-
wych. Niemcédw oburzata bliska kooperacja Francuzéw z Polakami®®.
Niezaleznie od psychicznego efektu zwarcia szeregdw spotecznosci
niemieckiej Niemcy zdawali sobie sprawe, ze aliancka okupacja ob-
szaru plebiscytowego to przede wszystkim ogromny cios dla ich racji
stanu. W omowionej tu pokrétce dokumentacji wtadz niemieckich
tematyka dziatan Komisji Miedzysojuszniczej zajmuje niemal tyle
samo miejsca, co analiza poczynan obozu polskiego, a zatem alianci
obok Polakéw stanowili w tym czasie gtéwny problem dla srodowisk
niemieckich.
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red. S. Rosenbaum, Katowice 2011.

Zrédta do dziejéw powstari slgskich, red. K. Popiotek, t. 2: Styczeri-grudzieri 1920,
oprac. T. Jedruszczak, Z. Kolankowski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1970.
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Zbigniew Gotasz

Wojska okupacyjne
w Gliwicach 1920-1922.
Wybrane aspekty



Tytutowe zagadnienie byto dotychczas poruszane w literaturze mar-
ginalnie. Wiadystaw Zielifiski napisat: ,,Dowddztwo Wojsk Sprzymie-
rzonych, kierowane przez francuskiego generata Jules'a Gratiera, ob-
rato za swojg siedzibe Gliwice”, ale nie podat przyczyny tego wyboru®.
Najwiecej informacji na interesujacy nas temat dostarczyt Marek Ma-
ciejewski w tekscie Gliwice w okresie wtadzy Miedzysojuszniczej Komisji
Rzqdzqcej i Plebiscytowej na Gérnym Slgsku®. Autor skupit sie jednak na
sytuacji w miescie okupowanym przez aliantéw, a nie na pobycie wojsk
sprzymierzonych. Na podstawie znanych wéwczas zrédet dowodzit, ze
w Gliwicach stacjonowaty wytagcznie formacje francuskie. Dzieki naj-
nowszym badaniom wiemy, ze byto inaczej i przez gliwickie koszary
przewinety sie oddziaty wtoskie, a w pewnym momencie w miescie
znajdowali sie réwniez Brytyjczycy. W innych publikacjach temat po-
jawia sie incydentalnie, cho¢ mozna wytuskaé szczatkowe informacje
dotyczace réznych aspektéw pobytu aliantéw w Gliwicach®.

Ponizszy artykut nie aspiruje do miana kompleksowego opracowa-
nia. Autor uznat, ze skoro przybycie wojsk okupacyjnych byto w tym
czasie, oprécz Il powstania $laskiego, najwazniejszym wydarzeniem
w regionie, a Gliwice stanowity gtéwng siedzibe francuskiego kontyn-
gentu, nalezy pobytowi Francuzéw oraz innych oddziatéw alianckich
poswieci¢ cho¢ krétki szkic. Gtéwnymi zrédtami informacji, oprécz
wspomnianych wczesniej i wymienionych dalej opracowan, byty archi-

1 Por. W. Zielinski, Dziatalnos¢ spoteczno-polityczna i kulturalna przed | wojng
swiatowg [w:] Gliwice. Zarys rozwoju miasta i okolicy, red. A. Szefer, Warszawa-
Krakéw 1976, s. 18s.

2 Zob. ,Studia Slaskie” 1980, t. 38, 5. 121-167.

3 Zob. B. Tracz, Gliwice. Biografia miasta, Gliwice 2018; S. Rosenbaum, Germania.
Niemiecka politycznosé na Gérnym Slgsku 1871-1945, Gliwice 2012; Gliwice. Zarys
rozwoju...; W obcym kraju... Wojska sprzymierzone na Gérnym Slgsku 1920-1922,
red. S. Rosenbaum, Katowice 2011.
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walia, w tym Akta miasta Gliwic* oraz zespét dokumentéw wytwo-
rzonych przez Naczelne Dowéddztwo Wojsk Sprzymierzonych®, ktére
wymagajg jednak dalszej, bardziej szczegbtowej analizy, a takze prasa
z epoki i wspomnienia. Nie jest tematem rozwazan misja wojsk mie-
dzysojuszniczych. Zainteresowanych odsytam do opracowan dotycza-
cych tego zagadnienia®.

Artykut wykracza poza ramy czasowe tomu, obejmujac dwa lata
- od momentu pojawienia sie wojsk sojuszniczych w Gliwicach az
do zakonczenia ich misji. Wydaje sie bowiem, ze jedynie catosciowe
ujecie problematyki pozwoli sporzadzi¢ bilans pobytu tych oddziatéw
w miescie. Zamiarem autora byto przyblizenie okoliczno$ci przybycia
aliantéw do Gliwic i przedstawienie powoddw, dla ktérych éwczesne
Gleiwitz wybrano na gtéwna kwatere wojsk i dowdédztwa francuskiego
korpusu. Autor starat sie tez ustali¢, jak ksztattowaty sie relacje wojsk
okupacyjnych z niemiecka i polska spotecznoscig miasta i wreszcie,
o ile to mozliwe, jak ich obecno$¢ wptyneta na oblicze Gliwic, w tym
na kwestie gospodarcze, a na koricu opisat dramatyczne okolicznosci
zakonczenia misji latem 1922 r.

W oczekiwaniu na aliantéw

Przyjrzyjmy sie, jak przybycie wojsk alianckich postrzegali mieszkarcy
regionu, ktérzy od stycznia 1919 r. z niepokojem $ledzili obrady odby-
wajacej sie w Paryzu konferencji pokojowej. Wysunieta w maju pro-
pozycja, by sporny obszar odda¢ Polsce, wywotata wsréd miejscowe;j
spotecznosci niemieckiej wielkg trwoge: ,Pojawity sie nagle pogtoski,
7e takze caty Gérny Slask ma zostaé przytaczony do Polski. Prasa co-
dzienna przedstawiata nawet szkice nowych granic. Fala straszliwego
wzburzenia przeszta przez caty kraj. Przez natychmiastowe, olbrzymie
demonstracje po niemieckiej stronie osiggnieto to, ze alianci zezwolili
na plebiscyt takze na Gérnym Slasku, jednakze Gérny Slask powinien
by¢ na czas przed, w trakcie i po gtosowaniu obsadzony oddziatami
sprzymierzonych, aby zagwarantowa¢ swobodne i wolne od naciskéw

4  Zespdtw zasobie Archiwum Paristwowego w Katowicach oddziat w Gliwicach
(APKat OG).

5 Zespdtw zasobie Archiwum Paristwowego w Opolu (APO).

6 W obcym kraju... Wojska sprzymierzone...; R. Kiper, Gérny Slgsk w czasie powstari
i plebiscytu [w:] Francja i Francuzi na Slgsku / La France et les Francais en Silésie,
Opole 2010, s. 127-189.
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gtosowanie™. To oczywiscie subiektywny obraz wydarzen, sporzadzo-
ny przez majgcego proniemieckie sympatie (co wynika z tekstu) kro-
nikarza parafii w podgliwickiej Ostropie®. Jedna z takich manifestacji,
ktéra zgromadzita ttumy, odbyta sie w Gliwicach na pl. Krakowskim
(bwczesny Krakauerplatz)®. Diametralnie inne nastroje panowaty oczy-
wiscie wsréd miejscowych Polakdéw, ktérych informacja o propozydji,
by wspomniany obszar przekaza¢ Polsce, bardzo radowata, a wycofa-
nie sie z tego projektu przez aliantéw mocno ich rozczarowato. ,Ten
obrét sprawy zbit nas z tropu, a Niemcéw podnidst na duchu”, napisat
we wspomnieniach Jézef Bobrowski®®. Przybycie oddziatéw miedzyso-
juszniczych Polacy odbierali zupetnie inaczej niz Niemcy, tudzac sie, ze
ze wzgledu na wojenne doswiadczenia bedg one raczej sprzyjaé Pola-
kom niz dotychczasowym wrogom.

Zawarte w traktacie wersalskim z 28 czerwca 1919 r. postanowienia
dotyczace plebiscytu na Gérnym Slasku, a w konsekwencji przystanie
na wytyczony przez art. 88 gérnoslaski obszar plebiscytowy okupa-
cyjnego kontyngentu wojskowego mozna byto zrealizowa¢ dopiero
w styczniu 1920 r., kiedy traktat zostat ratyfikowany, a jego zapisy we-
szty w zycie. Od tego momentu Gliwice i caty region zyty wiesciami
ptynacymi z Paryza, a wiec w zawieszeniu - bo nic nie byto wéwczas
pewne oprécz tego, ze alianci przybeds, a Reichswehra sie wycofa.
Kiedy to sie stanie i jaki bedzie sktad wojsk okupacyjnych, nikt nie
potrafit powiedzie¢. Byt to tez przedmiot prasowych spekulacji. Jesz-
cze 6 stycznia gazety donosity, ze kwestia ta pozostaje tajemnicg. Do
korica tudzono sie, ze udziat w misji wezmg Amerykanie. Ba, jeszcze
w przeddzien wkroczenia aliantéw nadchodzity wiesci, ze wsréd od-
dziatéw, ktére dotarty do przygranicznego Sosnowca, sg jednostki ar-
mii Stanéw Zjednoczonych. Szacowano, ze region obsadzi blisko 21 tys.
zotnierzy i nastapi to jeszcze pod koniec stycznia 1920 r.*! Termin oka-
zat sie nierealny, skoro jeszcze 1 lutego wszystko pozostawato w sferze
domystéw. Prasa donosita, ze 30 stycznia w Opolu pojawili sie przed-
stawiciele Komisji Miedzysojuszniczej, powitani przez wtadze miejskie.

7 Kronika parafii Ostropa / Chronik des Pfarrei Ostroppa, oprac. K. Groetschel,
Gliwice-Ostropa 1997, s. 27.
Kronikarzem tym byt miejscowy nauczyciel Otto Blasel.
Fotografia dokumentujaca te wydarzenia znajduje sie w zbiorach
Oberschlesisches Landesmuseum w Ratingen.

10 . Bobrowski, Kilka wspomnieri z mojego zycia, ,Kroniki Miasta Zabrza” 1975, nr 8,
S. 141-143.

11 Ostatnie wiadomosci. 21 000 Zotnierzy dla obsadzenia Gérnego §/qs/<a, ,Gazeta
Robotnicza” (,GR”), 6 | 1920, s. 4.
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Nikt jednak nie potrafit powiedzie¢, jak liczna ma by¢ zatoga Opola,
a sktad sit okupacyjnych pozostawat przedmiotem spekulacji. Pojawity
sie plotki, ktore wkrétce sie potwierdzity, ze powiat raciborski obsadzg
oddziaty wtoskie'.

»Do widzynia w szczesliwszej przysztosci™

czy ,Finis Germaniae™*? Reichswehra wychodzi

Preludium przybycia oddziatéw koalicyjnych byta ewakuacja jednostek
niemieckich, ktéra w Gliwicach nastgpita 3 lutego®™. O tym doniostym
wydarzeniu, nie bez uszczypliwosci, informowata prasa polska. Niemiec-
kie apele, by wywiesza¢ tréjkolorowe flagi Rzeszy Niemieckiej, propo-
nowano traktowa¢ jako manifestacje radosci z powodu opuszczenia
regionu przez wojska niemieckie’®. Istotnie, ta niecodzienna sytuacja dla
miejscowych Polakéw byta powodem do euforii, ktérej z jednej strony
prasa polska starata sie da¢ upust, z drugiej za$ jg wyhamowa¢, a ra-
czej ograniczy¢ jej publiczne manifestowanie (zwtaszcza w trakcie wy-
marszu), obawiajac sie - stusznie, jak pokazaty dalsze wydarzenia - nie-
mieckich reakcji mogacych doprowadzi¢ do tragedii: ,Wojska tutejsze
opuszczg nas 3 lutego. Oczywiscie cieszymy sie z wiekowego najazdu
niemieckiego by¢ uwolnieni. Oby juz nigdy nie powrécity'””. Niemniej na-
lezy pamietad, ze Polacy w tym czasie stanowili w miescie mniejszo$¢s.

Przyjrzyjmy sie zatem, jak usitowano studzi¢ emocje i z jakim efek-
tem. Socjalistyczna ,,Gazeta Robotnicza” pouczyta polskich mieszkan-
céw regionu, by nie rozbudzali niepotrzebnej nienawisci, nie godzili
w uczucia narodowe niemieckich zotnierzy, nie prowokowali ich ani nie-
mieckich obywateli, zachowali sie godnie podczas wymarszu. Zalecata

12 Przyjazd pierwszych cztonkéw Komisji ententy do Opola ,Kurier Slaski” (,KS”),
11l 1920.

13 Z odezwy odchodzacych wojsk niemieckich do Gérnoslazakéw, reprodukowanej
[w:] W obcym kraju... Wojska sprzymierzone..., s. 144-145.

14 Z tytutu artykutu w ,Sztandarze Polskim” (,SzP”), 5 I 1920, s. 2.

15 ,Gliwice, ,GR” 1111920, s. 3.

16 Wiadomosci miejscowe i rézne. Gliwice, ,SzP”, 3111920, s. 2.

17 Kronika. Gliwice, ,GR”, 111 1920, s. 3.

18 Wedtug spisu powszechnego z 1910 r. 19 070 0s6b postugiwato sie jezykiem
polskim, 8109 polskim i niemieckim, a 52 124 niemieckim (zob. W. L[esiuk],
Gliwice [w:] Encyklopedia powstari slgskich, red. F. Hawranek et al., Opole 1982,
s. 138). Z kolei zgodnie z wykazem z 1919 r. 49 543 mieszkaficéw uzywato jezyka
niemieckiego, a 9843 polskiego. Ci ostatni stanowili zatem zaledwie 14,7 proc.
populacji (por. B. Tracz, Gliwice..., s. 172).
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nie stawa¢ przed domami i przede wszystkim zakaza¢ tego dzieciom
i mtodziezy, ,ktéra [jest] sktonna do naigrawan, do wyszydzan itp.”
Zaznaczono: ,kazde stébwko wypowiedziane za wiele moze mieé zty
skutek i nieprzyjemnosci w nastepstwie. Zotnierz, i cho¢by najgorszy,
ma zawsze swoje poczucie godnosci i to mu trzeba zostawi¢. Nie oka-
zywad, przynajmniej zewnetrznie, zadnych uczué, a spokd;j i pewnosé.
Mija¢ wiec wszelkie drazliwe rozmowy i pohamowa¢, i poskramiaé
zbytnie uwagi nierozwazone. Pozostawi¢ niemieckim obywatelom to
prawo pozegnania sie z ich wojskiem. [...] Lud polski powinien okazac
w tych dniach dyscypline pokoju i porzadku i stara¢ sie dzieciom i mto-
dziezy da¢ nalezyte wskazdwki zachowania sie””. Autor wiedziat, co pi-
sze. Niestosowne zachowanie niemieckich dzieci i mtodziezy w krétkim
czasie doprowadzito do wielu tragicznych wydarzen. Widaé Niemcy nie
mieli redaktoréw z takim doswiadczeniem. Nalezy zatowad, ze niektd-
rzy dorosli nie postuchali rad albo dziatali w ztej wierze, podejmujac pro-
wokacyjne dziatania (casus Feliksa Orlickiego), ktére skutkowaty kon-
frontacja. Ich zachowanie mogto by¢ przyczyng tragedii, ktérej ofiarami
mogty pas¢ dzieci. W tym kontekscie jest zaskakujace, ze na tamach
»Gazety Robotniczej” zegnano niemieckie oddziaty, wypominajac im
wszelkie wyrzadzone krzywdy, ztorzeczac, nie stronigc od inwektyw
i zyczac, aby nigdy nie wrécity: ,idZcie na ztamanie karku, wy upiory,
wy gady w ludzkiej postaci™®. Obéz polski w Gliwicach tudzit sie, ze
to koniec niemieckich rzadéw. Relacjonujac wycofywanie oddziatéw
niemieckich w tekscie pod tytutem Finis Germaniae!, ,,Sztandar Polski”
podkreslit, ze wéréd obserwujgcego niecodzienne wydarzenie ttumu nie
dato sie zauwazy¢ zalu: ,,Zdaje sie, ze nawet Niemcom koniec Germa-
nii na Gérnym Slasku sprawit uczucie ulgi”. Dodat, ze na te okolicznos¢
miasto nie zostato nawet szczegélnie udekorowane - flagi niemieckie
wisiaty gdzieniegdzie, a juz chwile po opuszczeniu Gliwic przez Reich-
swehre na ulicach pojawity sie flagi polskie i koalicyjne®.

Alianci wkraczaja

Szybkie tempo dyslokacji oddziatéw swiadczyto o sprawnosci wojsko-
wej aliantéw i wzbudzito podziw Niemcéw, dla ktérych przybycie sit

19 Przy wymarszu wojsk niemieckich, ,GR”, 23 | 1920, s. 1-2.

20 Z jakiem uczuciem Zegnamy odchodzqgcych prusakdw i z jakiemi nadziejami
przyjmujemy wkraczajgce na Gérny Slgsk wojska sprzymierzone?, ,GR”, 4 11 1920.

21 Gliwice (Finis Germaniae), ,SzP”, 5 11 1920, s. 2.
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okupacyjnych (zwtaszcza Francuzéw - odwiecznego wroga, pokona-
nego wszak dwukrotnie w wieku XIX) niewatpliwie byto upokorze-
niem, z ktérym nie mogli sie pogodzi¢. Nadal pamietano o tryumfie
z 1870 r. (uczestnicy tych wydarzen wciaz zyli) i o pobycie wojsk napo-
leoriskich. Nie zapomniano, ze to tu wtaénie, na Slasku, zrodzit sie opér
i rozpoczeta sie walka o wyzwolenie Prus spod napoleonskiej domi-
nacji, a w gliwickiej hucie wybito pierwsze medale Krzyza Zelaznego.

Z kolei Polacy zaktadali, ze dla nich okupacja bedzie miata charak-
ter przyjazny i mimo przejSciowych niedogodnosci i ograniczen przy-
niesie wolnos¢, ktdrg utozsamiali ze zjednoczeniem z Rzeczpospolita.
W zwigzku z przybyciem jednostek alianckich rozpoczeli starania o to,
aby miejscowa spotecznos¢ polska powitata je ciepto, zaktadajac, ze
one réwniez bedg nastawione serdecznie - bo jakzeby inaczej? Postu-
lowali tez jednak, aby sympatie okazywa¢ w miare powsciagliwie i by
powitanie odbyto sie godnie?.

Tymczasem rzeczywistos¢ jak zwykle wygladata inaczej, niz sobie
zyczono. Podobnie jak w Bytomiu oraz Rybniku wkroczenie wojsk
alianckich do Gliwic odbyto sie w atmosferze przemocy, doszto do licz-
nych incydentéw, ktérych ofiarg padli zaréwno Zotnierze koalicji, jak
i dziatacze polscy®.

Zielinski napisat: ,Wojsko francuskie juz w dniu przybycia do miasta
spotkato sie z wrogg postawa ludnosci niemieckiej. Od tej pory ataki
na zotnierzy francuskich wielokrotnie sie powtarzaty”. Nie przedstawit
jednak tta wydarzen?, a tylko stwierdzit lakonicznie: ,ludno$¢ polska
odnosita sie do wojsk sojuszniczych z wielkg serdecznoscia, widziano
w nich zwiastunéw wyzwolenia narodowego spod panowania Niem-
cdw. Na cze$é Francuzdw i przyjazni polsko-francuskiej mieszkancy
polscy Gliwic zorganizowali 2 lutego 1920 r. uroczystosci”. Nie podat
szczeg6téw tych ceremonii i mimochodem pominat fakt, ze to wtasnie
one staty sie przyczyng zamieszek®. Przesledzmy przebieg tych dra-
matycznych wypadkéw. Dziennik ,,Der Oberschlesische Wanderer”,
pogardliwie zwany przez Polakéw ,,Obskurnym Wandrusem”, stusznie
zauwazyl, ze spora cze$¢ odpowiedzialnosci spada na strone polska?.
Otéz nie stuchajac apeldw wtasnej prasy (by¢ moze dlatego, ze wyszty

22 Ibidem.

23 Awantury przy zajeciu Rybn/’kaj ,KS”, 6111920, s. 1; Obsadzenie Gdrnego Slgska.
Najscie na hotel Reichshof, ,KS”, 3 11 1920, s. 1.

24 W. Zielinski, Dziatalnos¢ spoteczno-polityczna..., s. 185.

25 Ibidem, s. 187.

26 Gleiwitzer Vorfille. Ihre Kldrung in der Stadtverordneten Versamlung,
,Oberschlesische Wanderer”, (,OW?”), 6 Il 1920, s. 1; Gliwice, ,KS”, 7 11 1920, s. 3.
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one ze srodowiska socjalistéw), przywddcy polscy postanowili zama-
nifestowac swoja rado$¢ z przybycia wojsk koalicyjnych. W kontekscie
przytoczonych stosunkéw narodowosciowych w miescie mozna przy-
ja¢, ze dziatania te nosity znamiona prowokacji. Na czym ona polegata?

Otéz lider Polakéw gliwickich, Feliks Orlicki, osobiscie udat sie na
dworzec, gdzie chlebem i solg powitat gen. Jules’a Gratiera i towarzy-
szacy mu orszak. Ten sprytny wybieg miat zapewne, a z pewnoscig
mogt, zainicjowaé kordialne stosunki polsko-francuskie. Niewatpliwie
na tle nieprzychylnej masy Niemcéw Polacy wypadli korzystnie. Jak
zauwazyt autor wpisu do kroniki parafialnej Ostropy, zbudowano fat-
szywy obraz Gliwic jako miasta o charakterze polskim?. lluzje te miaty
uwiarygodni¢ rozwieszone hasta ,Niech zyje Koalicja!” oraz dziew-
czynki w strojach ludowych machajgce choragiewkami koalicyjnymi,
ktére sprzedawano w polskich ksiegarniach. Byto to wrecz naganne
narazanie dzieci na niebezpieczenstwo. Oczywiscie te przejawy sym-
patii z pewno$cig odnotowali zotnierze i dowddcy francuscy, wkracza-
jacy wsréd milczacego ztowrogo niemieckiego ttumu. Zauwazyli to
réwniez Niemcy, dla ktdérych byt to jawny akt zdrady - a wrogowie
ojczyzny, zwtaszcza wewnetrzni, zastugiwali na najgorsza kare. W tym
kontekscie mozna przyja¢é, ze Orlicki miat tego dnia duzo szczescia...
Ttum, ktéry do tego momentu, wedtug relacji francuskich, zachowy-
wat sie spokojnie, wpadt w szat. Furor Teutonicus®® zwrdcit sie przeciw
Orlickiemu, innym Polakom oraz Francuzom, ktérych mocno poturbo-
wano. Zaatakowano ich kamieniami, butelkami i kijami. Sam gen. Gra-
tier zostat napadniety i raniony w twarz w momencie, gdy opuszczat
swa kwatere w hotelu ,Schlesischer Hof” przy Wilhelmstrafie (obecnie
ul. Zwyciestwa). Rany odniesli réwniez towarzyszacy mu oficerowie®.
Autor kroniki parafii w Ostropie odnotowat: ,\W Gliwicach oddziaty
francuskie byty przyjmowane bez szczegdlnej sympatii. Naczelnemu
dowddcy na rynku rzucono butelkg w twarz"*°.

Wedtug ,Kuriera Slaskiego” w wyniku zajé¢ oprécz Gratiera zostato
poszkodowanych jeszcze dwéch oficeréw®. Wiekszos$¢ uczestnikéw
zamieszek stanowita mtodziez gimnazjalna. Z pewnoscig zotnierze
francuscy nie zapomnieli tak goscinnego powitania. Odtad patrzyli
na Niemcéw z jeszcze wieksza nieufnoscig. Poczatek ich obecnosci

27 Kronika parafii Ostropa..., s. 27.
28 Zwrot tacifiski uzywany na okreslenie agresywnych dziatar ludéw germanskich.
W ttumaczeniu: teutoniska furia.

29 S. Rosenbaum, Germania..., s. 145.
30 Kronika parafii Ostropa..., s. 27.
31 Gliwice, ,KS”, 7111920, 5. 3.
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byt wiec niezbyt fortunny i dla nich samych, i dla miejscowej ludnosci.
W odpowiedzi na wydarzenia w miescie wprowadzono stan obleze-
nia, zakaz zebran, manifestowania symboli narodowych i $piewania
patriotycznych piesni. Te srodki dorazne z czasem staty sie w Gliwi-
cach codziennoscia, podobnie jak akty terroru w stosunku do zotnie-
rzy francuskich. Zamieszki trwaty do nocy, a wielu Zotnierzy i ofice-
réw zostato mocno pobitych, takze patkami, obrzuconych kamieniami
i butelkami®*>. Generat Gratier zazadat od burmistrza Georga Miethe-
go, by przywrécit porzadek®. Ten potepit akty przemocy wobec wojsk
koalicyjnych, wskazat, ze zotnierze wypetniajg natozony na nich obo-
wiazek, i zaapelowat o rozsagdek. Wydarzenia szeroko komentowata
prasa. ,Der Oberschlesische Wanderer”, cho¢ skrytykowat zachowa-
nie mtodziezy, cze$¢ odpowiedzialno$ci przerzucit na prowokacyjnie
zachowujgcego sie Orlickiego®. Z tymi zarzutami polemizowata pol-
ska prasa®*. W wyniku sledztwa zatrzymano i postawiono przed fran-
cuskim sagdem wojennym m.in. nauczyciela Brodkorba i wachmistrza
policji Ordona®. Tego ostatniego oskarzono o podburzanie ttumu, cze-
go mu nie udowodniono. Ostatecznie wymierzono mu kare miesigca
aresztu za udziat w manifestacji. Przy okazji procesu kwestionowano
jurysdykcje francuskich sagdéw wojennych, gdyz nie przewidywaty jej
zapisy traktatowe¥. Za stowng napas¢ na zotnierzy Brodkorba skaza-
no na 200 frankéw grzywny i miesigc aresztu. Z tego samego powodu
grzywne w wysokosci 50 frankéw natozono na niejakiego Brodatza®®.

Garnizon

Gliwice staty sie gtéwng kwaterg kontyngentu francuskiego na Gér-
nym Slasku. Mozna spekulowaé, co o tym zdecydowato — najpraw-
dopodobniej centralne potozenie miasta na obszarze objetym plebi-
scytem, a takze bardzo dobre skomunikowanie. Przez Gliwice biegty
kolej $laska, fgczaca okreg przemystowy ze stolicg rejencji Opolem

32 S.Rosenbaum, ,Nie przybylismy na Slgsk dla wtasnej przyjemnosci, ale aby
wykona¢ pozyteczng prace”. Niektdre wqgtki obecnosci wojsk sprzymierzonych na
Gérnym Slgsku 1920-1922 [w:] W obcym kraju... Wojska sprzymierzone..., s. 150.

33 Ibidem.

34 Ibidem.

35 Gliwice, ,KS”, 7111920, s. 3.

36 Gliwice, ,KS”, 18 11 1920, s. 4.

37 Gliwice, ,KS” 19 11 1920, s. 3.

38 Gliwice, ,KS”, 20 11 1920, s. 3.
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i dalej Wroctawiem, Kanat Gliwicki, a takze szlaki drogowe na osiach
wschéd-zachdd oraz pétnoc-potudnie (m.in. w kierunku Tarnowskich
Gor, Olesna, Toszka, Mikotowa i Pszczyny). Gliwice miaty lotnisko woj-
skowe, a przede wszystkim, jako miasto garnizonowe, rozbudowang
infrastrukture koszarowg. Stacjonowaty tu jednostki VI Korpusu Armij-
nego: 1 Gornoslaski Putk Piechoty Keitha nr 22 (od 1890 r.*%), Putk Uta-
néw von Katzlera ($lgski) nr 2 (z przerwami od 1810 r.)*, 2 Grno$laski
Putk Artylerii Polowej nr 57 (od 1914 r.*).

W Gliwicach od lutego 1920 r. znajdowaty sie jednostki pomocnicze
francuskiej 46 Dywizji Piechoty, w tym:

- szwadron rekonesansu 46 Dywizji Piechoty,

- 10 kompania marszowo-inzynieryjna,

- pluton rowerowy,

- AMAC - jednostka czotgdw i wozéw bojowych,

- sekcja transportu,

- ambulans,

- 27 BCA - Batalion Szaseréw (Strzelcéw) Alpejskich 92 Brygady

(z wytaczeniem 1i 2 kompanii),
- 218 RAC - Putk Artylerii Polowej: sztab gtéwny - 25 bateria i 21 sek-
cja mozdzierzy,

- 1 szwadron 12 Putku Huzaréw*.

We wrzesniu 1921 r. w Gliwicach stacjonowaty réwniez:

- 23 Batalion Strzelcéw Alpejskich (91 Brygady),

- 27 Batalion Strzelcédw Alpejskich (92 Brygady),

- 304 kompania wozéw bojowych,

- sztab 12 Putku Huzardéw,

- AMAC (grupa improwizowana czotgéw i wozéw bojowych),

- sztab i1 oraz 3 kompania 218 RAC (Putku Artylerii Polowej),

- 4 Batalion 135 Putku Piechoty (wtoski),

- stuzby pomocnicze®.

Oprécz oddziatéw francuskich w miescie rozlokowano wspiera-
jace je wspomniane w wykazie oddziaty wtoskie, ktére dotarty na
Gérny Slask 14 lutego 1920 r.** Dzieki dokumentacji fotograficznej

39 ,Z Bogiem za kréla i ojczyzne”. Kultura militarna prowingji slgskiej od
wojen zjednoczeniowych do Wielkiej Wojny (1864-1914). Katalog wystawy,
oprac. N. Koziot, S. Rosenbaum, Gliwice 2017, s. 30.

40 Ibidem, s. 74.

41 Ibidem,s. 87.

42 S.Rosenbaum, Germania..., s. 160-162.

43 Ibidem, s. 145-160.

44 Ibidem, s.162.
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oraz notek prasowych wiemy, ze w miescie czasowo przebywaty
réwniez formacje brytyjskie, przy czym zwarty kontyngent pojawit
sie tu dopiero 6-8 marca 1921 r., a wiec rok pdzniej. Zatem Brytyj-
czycy stuzacy wczesniej w Gliwicach musieli naleze¢ do oddziatéw
pomocniczych, np. przy kontrolerze powiatowym®. Z kolei po likwi-
dacji Il powstania slgskiego pod koniec czerwca 1921 r. do Gliwic
przybyty brytyjskie czotgi*¢, a 17 czerwca 1922 r., tuz przed ewaku-
acja, ponownie jednostki brytyjskiej piechoty, ktére miaty wzmoc-
ni¢ garnizon - a raczej ostania¢ odwrdt wojsk francuskich®. W tym
czasie w Gliwicach stacjonowato 2,6 tys. zotnierzy, a wiec 25 proc.
kontyngentu. Stanowili oni blisko 3 proc. ludnosci miasta. To sto-
sunkowo duzo. Mozna wiec powiedzieé, ze btekit - kolor munduréw
francuskich - stat sie istotnym elementem miejscowego kolorytu,
widocznym na ulicach.

Oprécz tego w Gliwicach znajdowata sie centrala alianckich stuzb
wywiadowczych — Service des reseignementes, na czele ktérej stat
ptk Thomas, réwnoczesnie gliwicki kontroler powiatowy. Podlegaty
one departamentowi spraw wewnetrznych Miedzysojuszniczej Komi-
sji, ktéremu przewodniczyt Maurice Anjubault. Obszar plebiscytowy
podzielono na dwie strefy ztozone z czterech sektoréw. Gliwice byty
siedzibg dowddztwa wywiadu strefy ,B”. Stuzby te korzystaty chetnie
z pomocy Polakéw. Juz 22 marca 1920 r. dzieki informatorom (jednym
z gtéwnych byt nie kto inny, jak sam Feliks Orlicki) zdekonspirowano
siatke zakamuflowanych niemieckich oficeréw i sktad broni w Szywat-
dzie (obecnie Bojkow)*.

W miescie urzedowat tez sad wojskowy dla zotnierzy francuskich. Jed-
nym z pierwszych skazanych byt strzelec alpejski Pesenti, ktérego za za-
strzelenie robotnika kolejowego Packa w Opolu skazano na 10 lat depor-
tacji i prac przymusowych oraz utrate praw honorowych®. Wydarzenie
to stato sie powodem zamieszek, ktére wybuchty w Opolu 13 kwietnia®.

Jednostki francuskie zakwaterowano gtéwnie w obiektach koszaro-
wych po ewakuowanej armii niemieckiej, ktérym nadano nowe, fran-
cuskie nazwy:

45 P. Lesniewski, Armia brytyjska a plebiscyt na Gornym Slgsku [w:] Pamigc
o powstaniach slgskich. Czy i komu potrzebna?, red. Z. Kapata, Bytom 2001, s. 110.
46 B.Tracz, Gliwice..., s. 174.
47 Wojska angielskie dla Gliwic, ,KS”, 17 VI 1922.
48 S.Rosenbaum, ,Nie przybylismy na Slgsk dla wtasnej przyjemnosci..., s. 153.
49 Zasqdzenie Francuza, ,KS”, 7V 1920, s. 1.
5o Krwawe zajscia w Opolu, ,KS”, 15 IV 1920, s. 1.
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- Quartier Foch - koszary utanéw przy Ratiborstrale (obecnie

ul. Ignacego Daszyniskiego)™,

- Quartier Gallieni - koszary piechoty przy Friedrichstrale-Keith-

strafie (obecnie ul. Tadeusza Kosciuszki i Zawiszy Czarnego)

- Quartier Galbert - koszary utanéw przy Teuchertstrafle (obecnie

ul. Zygmunta Starego).

Komenda urzedowata w ratuszu na rynku

Koszary artyleryjskie na Zatorzu zostaty przeznaczone dla oddzia-
téw wioskich. Wykorzystywano tez inne obiekty, ktére adaptowano
na potrzeby wojskowe, m.in budynki szkolne. Te improwizowane kwa-
tery tworzono ad hoc, w miare potrzeb, kiedy zwiekszano liczebnosé
sit wojskowych. Wiemy z pewnoscia, ze umieszczono je w szkole pod-
stawowej nr 18 przy Loschstrasse (obecnie ul. Stefana Okrzei), gdzie
stacjonowaty czasowo oddziaty witoskie®:. Podobne funkcje petnita
szkota zydowska przy Niederwallstrasse (ul. Dolnych Watéw). Powstaty
tez liczne posterunki, majgce chroni¢ instytucje i punkty strategiczne
oraz dba¢ o bezpieczenstwo w poszczegdlnych dzielnicach. Ulokowa-
no je m.in. w budynku poczty, oddziale pocztowym i sktadzie paliwa
przy pl. Krakowskim, na dworcu kolejowym, w sali gimnastycznej szko-
ty nr 10 przy Hegenscheidtstrafle (obecnie ul. Jana Sliwki) i we dworze
von Welczkéw w Szobiszowicach. Dowddca francuskiego kontyngen-
tu kwaterowat w kamienicy przy ul. Oberwallstrafie (obecnie Gérnych
Watdw) 274, W okresie Il powstania posterunki francuskie ustawiono
przy wszystkich drogach wylotowych cernowanego® przez powstan-
cdw miasta®s.

Obiekty te niejednokrotnie wymagaty remontu, a zatem i naktadéw
finansowych®. Po przykrych do$wiadczeniach z okresu, gdy alian-
ci przejmowali obszar plebiscytowy, z obawy o ich bezpieczenstwo
budynki te dodatkowo wzmocniono. Jézef Gawrych, szef wywiadu

51 W ostatnim czasie wyjatkowej urody kompleks wyburzono niemal w catosci
pod budowe deweloperskiego osiedla. Zachowany i wyremontowany jeden
z ocalatych budynkéw koszarowych jest swoistym memento, wrecz aktem
oskarzenia wobec tego barbarzynskiego dziatania i materialnym dowodem na
to, jaki potencjat tkwit w tym zespole.

52 S.Rosenbaum, ,Nie przybylismy na Slgsk dla wtasnej przyjemnosci..., s. 160-166.

53 https://zsp8.edu.pl/szkola-podstawowa-nr-18/historia-szkola (dostep: 30 IX 2021 1.).

54 APO, NDWS, 245, Plan de Gleiwitz, k. 22.

55 Tak z jezyka francuskiego nazywano stosowane przez oddziaty powstancze
blokady miast, ktérych zajecia zabraniata Miedzysojusznicza Komisja Rzagdzaca
i Plebiscytowa.

56 Z Gliwickiego. Gliwice. (Wojska angielskie dla Gliwic), ,KS”, 17 V11922, 5. 3-4.

57 S.Rosenbaum, ,Nie przybylismy na Slgsk dla wtasnej przyjemnosci..., s. 173.
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Polskiego Komisariatu Plebiscytowego, ironizowat z powodu zabez-
pieczenia koszar koztami i drutem kolczastym. W kontekscie zdarzen
gliwickich z lutego 1920 r., a nastepnie ataku niemieckiego na miejsco-
we koszary i posterunki w 1922 r. wydaje sie jednak, ze nie miat racji*.

Stuzba i relacje z miejscowa ludnoscia

Na dwa lata niemieckie mundury zostaty zastapione przez inne uni-
formy, gtdwnie btekitne. Oddziaty francuskie przybyty w okreslonym
celu: aby utrzymaé porzadek oraz zapewni¢ bezpieczeristwo i spokd;.
Od pierwszego dnia do samego korica wzajemny stosunek poszcze-
gdlnych grup etnicznych i aliantédw byt diametralnie rézny. ,In a word:
the French came in as conquerors and were greeted by the Poles as
allied™ - to charakterystyczna opinia wypowiedziana przez jednego
z pomystodawcéw plebiscytu na Gérnym Slasku, Edwarda Carra®.

Na catym obszarze Polacy witali jednostki francuskie z nieukrywang
sympatig i niezwykle uroczyscie, a Niemcy z rezerwa i chtodno. Pierwsze
wrazenie zawazyto — strony polska i francuska byty sobg zauroczone®.
Odnotowat to w raporcie komendant POW Alfons Zgrzebniok®2. Od-
miennie wygladaty relacje z oddziatami wtoskimi, o czym dale;j.

Z kolei obustronna wrogo$¢ francusko-niemiecka po wydarzeniach
z 4 lutego tylko sie pogtebita. Charakteryzujac okres kampanii plebi-
scytowej w powiecie toszecko-gliwickim, ktéra na dobre rozpoczeta
sie z chwilg przybycia aliantéw, Przemystaw Jagieta wskazat, ze czesto
dochodzito do utarczek niemiecko-francuskich, nierzadko przeradza-
jacych sie w uliczne awantury, Francuzi dokonywali aresztowan wéréd
niemieckich nauczycieli i policjantéw za uprawianie antypolskiej agita-
cji oraz rewidowali siedziby i lokale nalezgce do niemieckich organizacji
i stowarzyszen, gtébwnie w poszukiwaniu broni, a Zrédtem ich informa-

58 J.A. Gawrych, Hotel Lomnitz. Z tajemnic szefa wywiadu, Katowice 1947, s. 80.

59 W ttumaczeniu: ,Jednym stowem: Francuzi przybyli jako zdobywcy, a Polacy
witali ich jako sojusznikéw”.

60 S.Rosenbaum, ,Nie przybylismy na Slgsk dla wtasnej przyjemnosci..., s. 149.

61 Wiecej o atmosferze wokét przyjazdu wojsk francuskich zob. S. Rosenbaum,
»Nie przybylismy na Slgsk dla wtasnej przyjemnosci..., s. 148-149.

62 Zob. 1920 luty 1. Sosnowiec - Raport sytuacyjny nr 15 dowddcy POW na Gérnym
Slgsku A. Zgrzebnioka o stanie organizacji i ogélnym potozeniu w drugiej potowie
lutego 1920 [w:] Zrddta do dziejow powstari Slgskich, red. K. Popiotek, t. 2:
Styczeri-grudzieri 1920, oprac. T. Jedruszczak, Z. Kolankowski, Wroctaw-
Warszawa-Krakéw 1970, s. 50.
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cji byli najczesciej Polacy®. Dla Niemcédw okupacja realizowana przez
odwiecznego rywala stanowita upokorzenie, dlatego traktowali wrogo
jednostki francuskie. W kontekscie kolejnych aktéw terroru wobec zot-
nierzy francuskich nie dziwi, ze ci odptacali pieknym za nadobne. Fran-
cuzi zyli w poczuciu ciggtego zagrozenia. Przejawem tej napietej sy-
tuacji byto rozporzadzenie, ktére miato ograniczy¢ liczbe incydentéw
i potencjalnych ofiar. Wskazano w nim, ze miejscowa ludnos¢ ma omi-
ja¢ posterunki alianckie - z chodnika nalezato zej$¢ 30 m przed budka
wartownicza i mozna byto nan wréci¢ 30 m za nig. W razie niezasto-
sowania sie do tych wytycznych przechodzierr mégt zostaé potrakto-
wany jako potencjalny napastnik, z wszelkimi tego konsekwencjami®.

Od samego poczatku wtadze miedzysojusznicze staraty sie spacyfi-
kowac wrogie nastroje. Na pierwszym posiedzeniu sagd wojenny skazat
osoby podburzajgce przeciwko wojskom koalicyjnym, prowokujace je,
a nawet wydat wyroki na funkcjonariuszy, ktérzy nie oddawali hono-
réw oficerom koalicji®®. Niejako do codziennego ceremoniatu nalezaty
manifestacje sit sprzymierzonych - ciagte interwencje i przemarsze
wojsk, patrole z udziatem wozdéw pancernych, gtosne defilady, przegla-
dy, koncerty orkiestr, ktére odbywaty sie m.in. w gliwickich parkach®.
Miato to utemperowaé niemieckie zapedy. Starano sie, by przypad-
kiem Niemcy nie zapomnieli, kto wygrat wojne i w jakim potozeniu sie
znalezli. | tak np. w Wielkg Sobote 3 kwietnia 1920 r. odbyt sie przeglad
wojsk z Gliwic i okolicy. Przy akompaniamencie dwéch orkiestr woj-
skowych wygrywano hymny Francji, Wielkiej Brytanii i Wtoch. ,Cata
parada wypadta bardzo okazale”, donosita zachwycona prasa polska®.
Od wiosny trwaty nieustajgce niemieckie prowokacje i akty przemocy
w stosunku do aliantéow. Na przyktad w kwietniu zniszczono elewa-
cje budynku, w ktérym urzedowat kontroler powiatowy, oraz flagi ko-
alicyjne®®. W niedziele 16 maja o godz. 1.00 w nocy pewien francuski
kapitan wracat z dworca, gdzie odprowadzit kolege. W poblizu kanatu
na ul. Wilhelma (Zwyciestwa) napadto go szesciu mtodych Niemcéw,

63 P.Jagieta, Powiat gliwicki podczas Il powstania slgskiego [w:] Stownik powstari
slgskich, red. M. Fic, R. Kaczmarek, t. 2: Il powstanie slgskie. Sierpieri 1920,
Katowice 2020, s.199.

64 Gliwice, ,KS”, 28 111920, s. 3.

65 Gliwice (Z sgdu wojennego), ,SzP”, 18 Il 1920, s. 3.

66 S.Rosenbaum, ,Nie przybylismy na Slgsk dla wtasnej przyjemnosci..., s. 167.

67 Gliwice, ,KS”, 8 1V 1920, s. 3.

68 M. Maciejewski, Gliwice w okresie wtadzy miedzysojuszniczej 1920-1922, ,Studia
Slaskie” 1980, t. 38, s. 132.
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,0d ktérych sie dopiero uwolnit, gdy do nich rewolwerem wymierzyt”®.
Dziesie¢ dni pdzniej ,Sztandar Polski” donidst, ze szesciu bawigcych sie
w restauracji ,Apollo” zotnierzy francuskich zostato zaatakowanych,
pobitych i wyrzuconych z lokalu przez osiemdziesieciu-stu Niemcow’.

Goracy byt zwtaszcza czerwiec 1920 r., gdy doszto m.in. do star¢
zotnierzy francuskich z niemieckimi cywilami i funkcjonariuszami
Policji Bezpieczenstwa (Sipo) - Francuzi obili policjantéw i zdemo-
lowali posterunek™. 7 czerwca w Gliwicach wybuchty zamieszki. Na
zebraniu niemieckich organizacji manifestowano przeciw rzekomym
naduzyciom Francuzéw. Wzburzony ttum ruszyt na rynek, w strone
ratusza, gdzie znajdowata sie komendantura, szukajac pretekstu do
konfrontacji z zotnierzami koalicji. Kiedy to sie nie udato, poturbowa-
no socjalistycznego polityka. Interweniowaty sity porzadkowe. Ran-
nych zostato czterech policjantéw i trzynascie oséb cywilnych’. Byto
to poktosie wydarzerh w Opolu, gdzie protestowano w tym samym
czasie’®. Ten wzrost napiecia doprowadzit do tragedii. 12 czerwca
zotnierzy udajacych sie na plac ¢wiczeh werbalnie zaatakowali gim-
nazjalisci, ktérym udzielit sie panujacy w miescie nastrdj - naigrawali
sie oni z ubioru zotnierza regimentu szkockiego. Pozostali wojskowi
zareagowali nieproporcjonalnie do wagi incydentu i uzyli bagnetéw.
Dwéch ucznidw ranili, a jednemu rozptatali brzuch, w efekcie czego
zmarl*. Zotnierza francuskiego, ktéry przyczynit sie do $mierci gim-
nazjalisty, francuski sagd wojskowy skazat na rok wiezienia’. Wydarze-
nie to dowodzi narastajgcej wsrdd cztonkdéw kontyngentu frustracji
zwigzanej z zyciem w ciaggtym zagrozeniu. Pod koniec czerwca 1920
r. do pieciu zotnierzy wracajacych wieczorem do koszar podszedt na
Wilhelmstrafle mezczyzna i jednego z nich uderzyt piescig w twarz’s.
Prowokacje wobec Francuzéw staty sie codziennoscig i prowadzity
do natezenia przemocy i wrogosci.

W lipcu odnotowano nastepne niepokoje i brutalne dziatania Fran-
cuzéw w stosunku do Niemcdédw”. ,Der Oberschlesische Wande-
rer” utyskiwat, ze Francuzi szorstko traktujg obywateli narodowosci

69 Gliwice (Napad na oficera francuskiego), ,G6rnoslgzak”, 26 V 1920, s. 4.

70 Gliwice, ,SzP”, 26 V 1920, s. 3.

71 P.Jagieta, Powiat gliwicki..., s. 200.

72 Wypadki w Gliwicach, ,KS”, 8 VI 1920, s. 1.

73 W Opolu wrze dalej, ,KS”, 8 VI 1920, s. 1.

74 Znowu wypadek w Gliwicach, ,KS”, 14 V1 1920, s. 1; Gliwice, ,KS”, 16 VI 1920, s. 4.
75 Gliwice, ,KS”, 21 VIl 1920, s. 4.

76 S. Rosenbaum, ,Nie przybylismy na Slgsk dla wtasnej przyjemnosci..., s. 182.

77 P.Jagieta, Powiat gliwicki..., s. 200.
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niemieckiej’®. Nieuchronnie zblizat sie moment eskalacji konfliktu
i niemieckiej irredenty. Wedtug opisu Zielinskiego 15 sierpnia 1920 r.
na dworcu gliwickim wydarzyta sie katastrofa kolejowa. Na pociag
wiozacy zotnierzy francuskich najechata lokomotywa, w efekcie cze-
go smieré poniosto trzech z nich. Co prawda alianci uznali, ze byt to
nieszczesliwy wypadek wywotany bataganem panujagcym na dworcu,
jednak prasa polska nie miata cienia watpliwosci, ze dokonano sabo-
tazu. Biorgc pod uwage wydarzenia kolejnych dni, faktycznie mogto
tak by¢”®. Gazety donosity, ze w efekcie zderzenia zniszczeniu ulegty
trzy wagony, na miejscu zginat jeden zotnierz, a siedmiu zostato ran-
nych (wida¢ zatem réznice w stosunku do danych wskazanych przez
Zielinskiego). By¢ moze rzeczywiscie jeden z rannych potem zmart.
Strona polska oskarzata Niemcéw o sabotaz, poniewaz rzecz dziata
sie w trakcie walk polsko-bolszewickich i podejrzewano, ze Niemcy
chcieli uniemozliwi¢ transport pomocowy dla Warszawy. Niemniej
$ledztwo przeprowadzone przez komisje uwolnito kolejarzy niemiec-
kich od podejrzer®. Kilka dni po wypadku, juz po wybuchu Il powsta-
nia, miat miejsce kolejny incydent. 19 sierpnia Niemcy wepchneli pod
rozpedzony pocigg dwdch francuskich zotnierzy®.

Nic zatem dziwnego, ze Francuzi mieli pozytywny stosunek do Il po-
wstania, a takze do kolejnego, co oczywiscie skwapliwie wykorzystywa-
ta niemiecka propaganda. Francuzéw wrecz oskarzano o wspdétudziat
w Il powstaniu. Opublikowano nawet specjalne opracowanie dotyczace
powiatu gliwicko-toszeckiego pod znamiennym tytutem Powstanie pol-
skie na Gérnym Slgsku i wspdtwina Francuzéw, w ktérym podano przyktady
zbrodni dokonanych przez powstaricdw oraz naduzycia wspdtpracuja-
cych z nimi oddziatéw francuskich®2. Z korespondencji powstariczej wy-
nika, ze Francuzi udostepniali Polakom informacje na temat potozenia po-
sterunkdw niemieckich: ,Na skutek meldunku Francuzéw o ustawieniu
placéwek niemieckich naprzeciw naszych celem sprawdzenia wystano
cztery patrole oficerskie, ktére dotarty az do Gliwic, gdzie zostaty przyje-
te ogniem km. Patrole te wrécity z powrotem. Straty: 1 zabity, 1 ranny”®.
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Francuzi wsparli powstaricéw nawet zbrojnie, pomagajac im ode-
prze¢ ataki Sipo w Wdjtowej Wsi i Ostropie. Zdaniem strony niemiec-
kiej kompletnie zawiedli, gdyz mogli bez problemu sttumi¢ zryw?*.
Zupetnie inaczej postepowali Wiosi, starajgcy sie wypetni¢ misje
obiektywnie. Ich interwencja uniemozliwita zajecie innych miast w po-
wiecie, m.in. Toszka®.

Niemcy nie bez powodu uznawali, ze oddziaty francuskie sprzyjajg Po-
lakom. Po raz kolejny rzuémy okiem na ostropska kronike, ktérej autor
wskazat na stronniczo$¢ Francuzéw, zwtaszcza w trakcie 11l powstania:
»Francuzi zaopatrzyli powstafcéw w bron i amunicje i zbratali sie z nimi
catkowicie™®. | dalej: ,Niemcy byli zupetnie wydani na pastwe Polakéw.
Francuzi nie dopuszczali jakiejkolwiek sprawiedliwosci i sprzyjali wota-
jacym o pomste do nieba poczynaniom Polakéw. Zadne okreélenia nie
s3 na tyle dosadne, aby napietnowac jak nalezy zachowanie Francuzéw
na Slasku. [...] Regularnie odwiedzali uzbrojonych w karabiny Polakéw,
pozdrawiali ich bardzo przyjaznie i Sciskali sobie rece™. Inaczej mieli sie
zachowywaé Wihosi, co kosztowato ich wiele ofiar: ,nie przytaczyli sie
do tego oszukariczego manewru i dlatego byli znienawidzeni przez Pola-
kéw. W pierwszych dniach powstania padto zaraz kilku Wtochdéw przez
zabdjcze kule Polakéw”™®. Zdaniem Jagiety Niemcy wielokrotnie starali
sie wywrze¢ nacisk na sprzymierzonych, aby doprowadzi¢ do usuniecia
z powiatu wojsk francuskich, ktére uwazali za stronnicze, i zastapic je
np. oddziatami wtoskimi®. Takie informacje podat tez Maciejewski.

Relacje polsko-francuskie miaty od poczatku wrecz kordialny charak-
ter. Niemiecki nauczyciel Guenther we wspomnieniach podat, ze Fran-
cuzi sprzyjali swoim ,,pupilom Polakom”™. Ci ostatni, jego zdaniem, wy-
stugiwali sie Francuzom, zwtaszcza gdy mogto to ostabi¢ Niemcdw. Jak
wspomniano, stuzby wywiadowcze koalicji chetnie korzystaty z pomocy
Polakéw. Juz 22 marca 1920 r. dzieki informatorom zdekonspirowano
siatke zakamuflowanych niemieckich oficeréw i sktad broni w Schon-
waldzie (Bojkowie), a jednym z gtéwnych Zrédet danych byt sam Feliks

wptywajace, VI Putk Powstancéw Gérnoslaskich im. Stefana Czarneckiego,
do dowddztwa Grupy Wschodniej, m.p., 23 VI 1921 1., 1.130.4.40, k. 78.
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Orlicki®. Strona niemiecka z rozgoryczeniem konstatowata, ze podczas
[l powstania Francuzi nie tylko patrzyli przychylnym okiem na poczy-
nania jego uczestnikdw, ale wrecz z nimi kooperowali, i obcigzata ich
odpowiedzialnoscig za zbrodnie wojenne®. Faktem jest, ze Francuzi
wyrazali sie z uznaniem o organizacji sit powstariczych i dochodzito do
wspdtpracy wojskowej, czego przyktadem byta wspdlna akcja w zwigzku
z wydarzeniami w Szobiszowicach. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze byty to
dziatania represyjne bedace efektem zbrodni dokonanych na miejsco-
wych Polakach przez lokalne jednostki Selbstschutzu®®. Francuzi okazy-
wali pobtazliwosé, gdy powstaricy tamali porozumienia, np. pod koniec
czerwca, kiedy insurgenci podjeli ostatnia, nieudang zreszta prébe za-
jecia Gliwic, co doprowadzito do wybuchu antyfrancuskich nastrojéw
i niemal do linczu na dowodzacym gen. Paul Sauvage'u de Brantes. Fran-
cuzi nie wywiazali sie tez z obietnic, ze rozprawig sie z powstannicami. Co
prawda oddziaty francuskie zostaty wystane do dzielnic opanowanych
przez powstancéw, ale zamiast uzyc sity, zbrataty sie z nimi*.
Prowokacje wobec Francuzéw staty sie znowu codziennoscig
W 1922 r., co wigzato sie nieuchronnie z coraz blizszym finatem misji.
Prasa niemiecka pietnowata najdrobniejsze nawet przejawy serdecz-
nosci i fraternizacji, zwtaszcza w sferze towarzyskich kontaktéw dam-
sko-meskich. Postrzegano je jednoznacznie jako akt zdrady narodowe;.
Tymczasem skorzy do uciech i zabawy Francuzi chetnie uczestniczyli
w potancdwkach i szukali znajomosci z lokalnymi dziewczetami®.
Wsréd Niemcoéw spotykato sie to z ostracyzmem i niejednokrotnie
przemocg w stosunku do kobiet. ,Strzezcie swej godnosci przed ob-
cymi zotnierzamil” - gtosita odezwa niemieckich organizacji kobie-
cych z Gliwic adresowana do dziewczat z miasta. Odwotywano sie do
poczucia godnosci, pamieci o polegtych w wojnie i odpowiedzialno-
$ci przed przysztymi pokoleniami®”. Widok dziewczat spacerujgcych
z Francuzami prowokowat gliwickich Niemcéw do reakcji, a czesto
agresji w stosunku do kobiet. O takim zajsciu z 11 maja 1920 r. wspo-
mniat Jagieta®®. Inwektywy pod adresem kobiet i amantéw w alianckich

92 [Ibidem, s. 153.

93 Der Polnische Aufstand in Oberschlesien..., s. 24.

94 Zob. m.in. Szobiszowice - inkubator nowoczesnego miasta. Powstania slgskie
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19-20 [X 20207r.
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96 Idem, ,Nie przybylismy na Slgsk dla wtasnej przyjemnosci..., s. 180.

97 Ibidem.

98 P.Jagieta, Powiat gliwicki..., s. 199.



92 Rok 1920 na Gérnym Slasku

mundurach byty na porzadku dziennym, a sity policyjne nie interwenio-
waty, pozwalajac gawiedzi na werbalne i fizyczne samosady, co dopro-
wadzito do interwencji kontrolera powiatowego Thomasa u nadburmi-
strza Gliwic®. Zdarzato sie, ze dziewczynie obcinano wiosy czy wrecz
ja golono i wrzucano ,dla ochtodzenia goracych mitosnych zapedéw”
do Ktodnicy. Byé moze te doswiadczenia wykorzystali péZzniej Francuzi
w 1944 r. wobec Francuzek utrzymujgcych kontakty z Niemcami'®.

Z drugiej strony prasa niemiecka z Gliwic oskarzata Francuzéw o na-
pastliwe i nieprzyzwoite zachowania w stosunku do kobiet i stosowa-
nie przemocy wobec mezczyzn, ktdrzy stawali w ich obronie. Polskie
czasopisma powatpiewaty w te informacje, uznajac je za prowokacyj-
ne. Podejrzewano, ze pewne $rodowiska dazyty do wywotania zamie-
szek antyfrancuskich w Gliwicach'®. Na marginesie nalezy wspomnieé
o prozie zycia i zjawiskach kryminalnych, przestepstwach pospolitych,
ktérych ofiarami padali réwniez zotnierze francuscy. Najczesciej byty
to sprawy obyczajowe - wojakdw z pieniedzy i dokumentéw zazwy-
czaj okradaty przygodnie poznane panie, o czym donosita prasa, kon-
kludujac: ., Tak to zwykle bywa przy winie, kobietach i libacjach™°2.

Kwestie gospodarcze

Trudno co prawda oszacowad, jak na sytuacje gospodarczg mia-
sta oddziatywat pobyt wojsk okupacyjnych, niemniej ich obecnos¢
z pewnosciag wptyneta stabilizujgco na bezpieczernistwo i uspokoita,
przynajmniej chwilowo, radykalne nastroje. Po burzliwych, rewolu-
cyjnych miesigcach 1918 i 1919 r., petnych krwawych epizodéw, w tym
masakry dokonanej przez freikorzystédw Hubertusa von Aulocka na
gliwickich robotnikach wiosng 1919 r., warunki gospodarcze staty
sie przewidywalne. Niewatpliwie byt to jeden z priorytetéw wtadz
miedzysojuszniczych, ktére staraty sie zapewni¢ dostawy w postaci
odziezy, zywnosci etc. Dodatkowo kilkanascie tysiecy mtodych mez-
czyzn, regularnie otrzymujacych zotd, dla wielu mieszkanicéw stato
sie zrédtem dochodu. Wojskowi napedzali miejscowy handel, kupu-
jac srodki niezbedne do zycia, ale tez pamiatki, nawet tak btahe jak
karty pocztowe, ktérych do Italii oraz Francji wystano setki tysiecy,

99 S.Rosenbaum, ,Nie przybylismy na Slgsk dla wtasnej przyjemnosci..., s. 181.

100 Prowokacja bandy niemieckiej, Skandaliczne stosunki, ,KS”, 26 V 1920, s. 4;
Bohaterstwo niemieckie, ,KS”, 29 V 1920, s. 3.
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a ponadto korzystali z ustug rzemie$lnikéw, praczek, sprzataczek,
pokojéwek. Nie mozna tez zapomnie¢ o hektolitrach wina i piwa
wypitych przez nich w lokalnych gospodach i winiarniach (w samych
Gliwicach daje to prawie 3 tys. gardet do przeptukania) czy positkach
skonsumowanych w restauracjach. Szczegdlng popularnoscig wsréd
francuskich zotnierzy cieszyty sie lokale z wyszynkiem i tafcami.
Przodowata wsréd nich ,Café Victoria” przy Wilhelmstrafie, gdzie
jedna z rozrywek byto variété z udziatem tancerek wykonujacych
kankana'®. W sferze biznesowo-obyczajowej wypada wspomniec
o setkach czerpigcych korzysci z nierzadu kobiet, ktére pielgrzymo-
waty niczym do Mekki do miast garnizonowych, w tym do Gliwic.
Skala tego zjawiska jest raczej niemozliwa do uchwycenia. Jak zauwa-
zyt Jagieta, alianci nie stronili od kontaktéw towarzysko-seksualnych
z miejscowymi kobietami i prostytutkami'®.

Na pobycie Francuzéw niewatpliwie wzbogacili sie tez najemcy lo-
kali, a miejscowe przedsiebiorstwa remontowo-budowlane z pewno-
$cig dobrze zarobity na przygotowaniu kwater, odnowieniu mieszkan
i koszar. To czesto pomijany, ale istotny aspekt. Przeprowadzony w lip-
cu 1920 r. remont strzelnicy w Gliwicach kosztowat 39 tys. marek, a na
biezgce inwestycje w dziesieciu garnizonach tylko w sierpniu 1920 r.
wyasygnowano 18 tys. marek!®>. Warto wspomnieé o aprowizacji, na
ktérg sktadat sie zakup zywnosci dla wojska, a takze obroku i paszy
dla zwierzat jucznych i wierzchowcéw. Oszacowanie tych wydatkéw
wymaga dalszych badar i kwerend archiwalnych. Takie oceny zostaty
sporzadzone dla sgsiedniego Zabrza.

Straty

Cena, jakg zaptacili alianci za pobyt w Gliwicach, byta dosy¢ wyso-
ka, cho¢ liczbe zmartych i przede wszystkim polegtych trudno osza-
cowad. Straty nie wynikaty jednak z bezposrednich dziatarh w trakcie
Il czy Il powstania. Podczas wspomnianych wspélnych akgji z Polaka-
mi w Szobiszowicach rannych zostato osmiu Francuzdw, ale zaden nie
stracit zycia. W dokumentach gliwickiego Urzedu Stanu Cywilnego
oraz archiwaliach znajduje sie raptem kilka aktéw zgonu, dotycza-
cych wytacznie zotnierzy wtoskich, co sugeruje, ze Smierci Francuzéw
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w nich nie odnotowywano. Nie mozna pomina¢ ofiar choréb. Tuz po
przybyciu jednostek do Gliwic zotnierze umierali na szalejgcg wéw-
czas grype hiszpanke. Przyczyne poteznych strat, przy czym nie cho-
dzi o zgony, ale o wytgczenie ze stuzby, stanowity choroby wenerycz-
ne. Byt to gtéwny powéd niedomagan zotnierzy. Do najczestszych
dolegliwosci nalezaty kita i rzezaczka, co nie powinno dziwi¢, skoro
do miast garnizonowych ciaggnety karawany markietanek i kurtyzan.
Z chwilg przybycia do Kozla sztabu wtoskiego natychmiast pojawito
sie tam 200 prostytutek - 16 z nich cierpiato na syfilis, a 27 na inne
przypadtosci weneryczne, czyli jedna pigta z nich mogta posrednio
ostabia¢ zdolnosci bojowe koalicji'®®.

Straty wynikaty jednak przede wszystkim z aktéw terroru i zama-
chéw dokonywanych przez Niemcédw. Do przemocy wobec zotnierzy
koalicji dochodzito od momentu ich przybycia. Eskalacja miata miejsce
wiosng i trwata do lata 1920 r., po czym jak za dotknieciem magicznej
rézdzki znikneta. Wiele wskazuje na to, ze dziatania te byty sterowane
i starannie wyrezyserowane. Spadek fali terroru przypadt na okres ofen-
sywy bolszewickiej, kiedy wydawato sie, ze nastapit kres RP i pojawita
sie szansa na rewindykacje obszaru plebiscytowego. Starano sie zatem
nie prowokowa¢ aliantéw, aby ich nie zniecheci¢. Do tego momentu
Zotnierzy atakowano na ulicy, nawet w biaty dzien, i zdarzato sie, ze mu-
sieli uzywac broni w samoobronie. Czesto do incydentéw dochodzito
w restauracjach i innych lokalach. KoAczyty sie one zazwyczaj béjka lub
strzelaning'?”. Nadzieje prysty 15 lipca 1920 r., kiedy odrzucono niemiecki
whiosek o zaniechanie przeprowadzenia plebiscytu'®.

Apogeum terroru przypadto na rok 1922, kiedy Niemcy szykowali sie
do przejecia przyznanych im obszaréw, a by¢ moze réwniez do korek-
ty granic i rozrachunkdw. Wiele incydentéw wigzato sie z dziataniami
sprzymierzonych, ktére miaty doprowadzi¢ do demilitaryzacji organi-
zacji niemieckich. Od 30 grudnia do g kwietnia w samych tylko Gliwi-
cach alianci przejeli 914 karabindw, 27 ciezkich karabinéw maszyno-
wych, 27 lekkich karabinéw maszynowych, 10 tys. granatéw recznych,
ponad 200 tys. sztuk amunicji, 50 min, 545 granatéw do granatnikéw,
5 pistoletéw maszynowych, g karabindw czotgowych, 2 wyrzutnie min,
876 bomb. Wyliczono tylko bron, ktéra zostata zidentyfikowana jako
wiasnos¢ niemieckiej ,Samoobrony”. Ponadto skonfiskowano duze
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ilosci odziezy i obuwia, plecakdw, stalowych hetmdw, naczyn kuchen-
nych, a takze telefonéw polowych i urzgdzen sygnatowych'®.

Najgtosniejsze byty zajscia w Szobiszowicach ze stycznia 1922 r.
i cata sekwencja wydarzer z nimi zwigzanych oraz zamach na cmen-
tarzu hutniczym w Gliwicach z kwietnia tego roku. Te pierwsze to
materiat na solidne opracowanie, a nawet dobry scenariusz filmowy.
Rewizja i konfiskata poteznego niemieckiego arsenatu broni i amuni-
cji przez Francuzéw spowodowaty kontrakcje niemieckich bojéwek.
W wyniku ataku na posterunki mieszczace sie we dworze hr. Welcz-
ka oraz sali gimnastycznej szkoty nr 10 rannych zostato dwudziestu
Francuzéw, sposrdd ktérych dwdch zmarto. W efekcie aresztowano
kilkanascie oséb, a kilkadziesiat zbiegto. Bojéwki byty na tyle zde-
sperowane, ze dokonaty $miatego ataku na wiezienie mieszczace sie
w koszarach francuskich, aby odbi¢ towarzyszy. Napastnikéw odpar-
to. Zdoftali oni jednak w biaty dzieri porwac i zamordowa¢ informato-
ra, ktéry donidst o sktadzie. Wypadki te staty sie nawet przedmiotem
obrad rzadu francuskiego™.

Proces sprawcdéw zaj$¢ szobiszowickich odbyt sie 18 maja 1922 r.
przed sgdem w Opolu. Na tawie oskarzonych zasiadto osiemnascie
0s6b. Dwie uniewinniono, mimo ze prokurator dla jednej z nich doma-
gat sie kary smierci. Zapadty wyroki skazujgce na wiezienie, od kilku
tygodni do dozywotniego pozbawienia wolnosci. Skazanych osadzono
w wiezieniu w Wielkich Strzelcach (obecnie Strzelce Opolskie)'™. Z od-
piséw akt sgdowych wynika, ze oskarzonych w sprawie byto 28, wiec
prasa popetnita btgd™2.

Prowokacje i akty wrogosci wobec Francuzdéw staty sie codzienno-
$cig i prowadzity do eskalacji przemocy i nakrecania spirali nienawisci.
W tej atmosferze 8 marca 1922 r. w restauracji ,Wloki” w Szobiszowi-
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cach szaserzy Luisi, Cailloux i Scoto di Carlo zastraszyli bronig gosci,
a nastepnie zastrzelili niemieckiego policjanta Rusenberga. Skazano
ich za ten czyn na pie¢ lat wiezienia*®. 30 maja w oberzy Kutschkego
doszto do bijatyki, w ktérej trzech francuskich podoficeréw musiato
ustapi¢ przed niemiecka przewagg liczebng. W zwigzku z przybyciem
odsieczy role wkrétce sie odwrdcity. Co bardziej zadziornych obywateli
miasta Francuzi aresztowali'*.

Z kolei w kwietniu 1922 r. podczas przeszukania prowadzonego
w jednym z grobowcédw na cmentarzu hutniczym w wyniku eksplo-
zji bomby putapki zgineto osiemnastu zotnierzy francuskich. W maju
prasa donosita, ze wkrétce ma ruszyé proces podejrzanych o udziat
w tym przestepstwie'. Na poczatku czerwca doszto do nieudanego
zamachu na oficera francuskiego, a sprawca zbiegt"¢. Wreszcie wyso-
kie straty jednostki francuskie z Gliwic poniosty w ostatnich godzinach
misji, o czym dale;.

Czas rozliczen

Jak wspomniano, pobytowi wojsk okupacyjnych od poczatku towarzy-
szyty akty terroru i w takiej atmosferze dobiegt on korica. Jego apo-
geum przypadto na pdzng wiosne 1922 r., kiedy to Niemcy w zwigzku
z ewakuacja oddziatéw francuskich poczuli sie silni i bezkarni. Przemoc
ta jednak zostata wymierzona takze w innych kierunkach, dotykajac
0séb, ktére wspdtpracowaty z wojskami okupacyjnymi na réznych
ptaszczyznach czy nawet utrzymywaty z nimi stosunki towarzyskie,
a ponadto oczywiscie w obarczang odpowiedzialnoscig za przyby-
cie sprzymierzonych ludnos¢ polskg. Atakowano m.in. zadajace sie
z alianckimi zotnierzami przedstawicielki ptci pieknej. Zjawisko to ist-
niato przez caty okres pobytu wojsk sojuszniczych w Gliwicach, nie-
mniej w omawianym okresie doszto do rozliczerr. Wspomnianych kon-
taktéw damsko-meskich musiato by¢ wiele, skoro jeszcze kilka lat po
plebiscycie stanowity one przedmiot komentarzy i satyry, co $wiadczy-
to o niemieckiej traumie z tym zwigzanej. W jednej z gazet ukazat sie
nawet rysunek przedstawiajacy oblezenie Gliwic przez wojska duriskie
w czasie wojny trzydziestoletniej i pobyt wojsk koalicyjnych w Gliwi-

113 S. Rosenbaum, ,Nie przybylismy na Slgsk dla wtasnej przyjemnosci..., s. 183.
114 Gliwice. Nowy napad na zotnierzy francuskich, ,KS”, 31V 1922, s. 4.

115 Wyrok w procesie szobiszowickim, ,SzP”, 20 V 1922, s. 1.

116 Zamach na oficera francuskiego w Gliwicach, ,SzP”, 2 VI 1922, s. 1.
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cach z komentarzem: ,Kiedy Dunczycy oblegali miasto w lutym 300 lat
temu, to odwazne kobiety odpedzity wroga, kiedy prawie 300 lat p6z-
niej zagraniczni wojacy ponownie wdarli sie do miasta, kobiety byty juz
znacznie bardziej kulturalne™V. Na pierwszym obrazku przedstawiciel-
ki ptci pieknej dzielnie bronity muréw miejskich, oblewajgc Dunczykéw
goraca breja, w drugiej z lubos$cig uczestniczyty w zyciu towarzyskim
u boku oficeréw wojsk sprzymierzonych. Za utrzymywanie stosunkéw
z Francuzami wtosy obcinano nawet Polkom. Doswiadczyta tego np.
aktorka miejskiego teatru, pani Dabrowska. Jak donosita prasa, sad
koalicyjny w tych kwestiach byt bezwzgledny. Jednego ze sprawcéw
takich haniebnych czynéw, notabene lekarza, skazano na rok wiezie-
niaé. Akty tego typu agresji nasility sie w przededniu opuszczenia mia-
sta przez aliantéw i tuz po nim. Gazety pisaty, ze znéw dokonywano
samosadow - zastrzelono niejakg Kuczerows, ktéra miata utrzymywac
bliskie stosunki z Francuzami'®. Kobietom golono gtowy tylko dlatego,
ze robity Francuzom pranie'®. Jeszcze w drugiej potowie lipca 1922 .
»Wanderer” z satysfakcjg donidst, ze ten proceder jest kontynuowany
- komisja Selbstschutzu obcieta wiosy pewnej kramarce'?’. Pod koniec
miesigca ,Sztandar Polski” informowat o kolejnych podobnych przy-
padkach, a nawet podat, ze tuz po ewakuacji aliantéw bojéwkarze nie-
mieccy gwalcili kobiety zadajace sie z Francuzami'?%.

Finat misji mocno odbit sie zwtaszcza na srodowisku polskim, ktére
otrzymato cios niejako rykoszetem. Zblizajacy sie czas jej zakoncze-
nia rozbudzit w niemieckich nacjonalistach che¢ zemsty. Nadchodzit
mroczny czas rozliczen za upokarzajgcg Niemcéw 29-miesieczng
okupacje, za ktdrg wing obarczano oczywiscie miejscowych Polakdw,
nielojalnych wobec niemieckiej ojczyzny - wszak to przez nich i ich
aspiracje alianci w ogéle na Gérny Slask przybyli. W catym powie-
cie i miescie zaczeto dochodzi¢ do aktéw antypolskiej agresji. Polscy
dziatacze byli zastraszani, namawiani do opuszczenia miasta, a jesli
nie ustuchali - nawet mordowani (casus dr. Wincentego Styczyriskie-

117 W oryginale: ,Als vor 300 Jahren im Februar die Danen die Stadt Gleiwitz
belagerten, waren es die wackeren Frauen der Stadt, die den Feind verjagten.
Als nun nach bald 300 Jahren wieder fremdes Kriegsvolk in die Stadt einbrach,
waren die Frauen der Stadt bedeutend kulturhoher geworden” (,Oberschlesien
im Bild” 1927, nr 6).

118 Gliwice, ,SzP”, 30 V 1922, s. 2.

119 Gliwice. (Morderstwo), ,KS”, 6 VIl 1922, s. 4.

120 Z Gliwickiego. Rudziniec w gliwickim. (Barbarzyristwo), ,KS”, 12 VIl 1922, s. 4.

121 Gazety angielskie o zbrodniach niemieckich na Gérnym SVqsku, »SzP”, 18 VIl 1922, 5. 1.

122 Zdradziecka dwulicowos¢ niemieckal, ,,SzP”, 25 VIl 1922, s. 1.
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go, zastrzelonego w swym gabinecie). Niektérzy cudem unikneli jego
losu. Ksigdz Karl Mathea z Szobiszowic po kilku zamachach na swoje
zycie zbiegt na tereny przyznane Polsce”. Wstrzgsajagcym swiadec-
twem panujacego terroru sa zeznania Zofii Musiot z Szobiszowic, na
ktérej orgeszowcy dopuscili sie linczu i dotkliwie jg pobili oraz dreczyli,
wyzywajac od ,krowy Korfantego”. Kobieta cudem przezyta, zostata
jednak nastepnie poprzez zastraszenie zmuszona do wyjazdu do Pol-
ski*?*, W domach zamieszkatych przez Polakéw wybijano okna i gro-
zono im, co miato ich zmusi¢ do opuszczenia Gliwic. Wypadki takie
miaty miejsce m.in. w Szobiszowicach'®. Napadano na sktady i lokale
polskich kupcéw i restauratoréw!?. Rachunki wyréwnywano w zakta-
dach pracy. W warsztatach wagonowych sztostuplerzy (tym mianem
okreslano cztonkdw bojéwek niemieckich) dopuszczali sie aktéw prze-
mocy wobec polskich robotnikéw. Przygotowano listy proskrypcyjne
cztonkdw Zjednoczenia Zawodowego Polskiego i innych organizacji
polskich, ktérzy mieli zostaé wypedzeni. Podobne ekscesy odnotowa-
no w gliwickiej hucie. W zaktadach Huldschinsky’ego domagano sie od
Polakéw, aby opuscili miejsce pracy przed nadejsciem kolejnej zmiany,
zdarzaty sie nawet wypadki ich pobicia'?’. Zaréwno zwigzki polskie, jak
i niemieckie apelowaty, by zachowaé spokdj i zgtasza¢ wszelkie takie
sytuacje'?®. Miaty one miejsce takze w innych fabrykach, m.in. w za-
ktadach Hegenscheidta. W biaty dzieri uzbrojone bojéwki wchodzity
na teren przedsiebiorstw, stosujac przemoc fizyczng w stosunku do
polskich robotnikéw, a wieczorami terroryzowaty osiedla mieszkanio-
we, zastraszajac i dokonujgc morddw, jak np. w Szobiszowicach przy
Welczekstrafie®.

Terror wobec Polakéw wzmégt sie oczywiscie z chwilg opuszczenia
regionu przez aliantdw, zanim niemieckie wtadze administracyjne i sity
porzadkowe na dobre zdotaty sie z powrotem zainstalowa¢ w miescie.
W pierwszym tygodniu okresu przejsciowego dokonywano napadow
na polskie przedsiebiorstwa, by zmusi¢ ich wiascicieli do wyjazdu.

123 Z. Gotasz, Powstania slgskie..., s. 155.

124 Bestialstwa niemieckich kulturtridgeréw w Gliwicach, ,SzP”, 23 VIl 1922, s. 1.

125 Gliwice i okolica, ,SzP”, 2 VI 1922.

126 Napady orgeszowcéw, ,KS”, 9 V 1922.

127 Nowe gwaf‘ty niemieckie na Gornym Slgsku. Wypedzanie polskich robotnikéw
z pracy, ,KS”, 2Vl1922;5.3; 7 Gliwic, ,SzP”, 2 V1 1922, s. 1; Gliwice. (Dalsze gwatty
niemieckie), ,KS”, 3 V11922, s. 4.

128 Przeciwko terrorowi. Odezwa Zwiqzkcfw Zawodowych, ,KS”, 3 VI 1922, s. 1;
Odezwa organizacji robotniczych, ,KS”, 4 V1 1922, s. 1.

129 Szobiszowice pod Gliwicami (nowe zamachy), ,KS”, 3 VI 1922, s. 4.
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Zniszczono szyldy Banku Ludowego i redakcji ,,Gtosu Slaskiego™. Pod
koniec lipca liczba mieszkancéw, jak spekulowano - z tego powodu,
zmniejszyta sie 0 279 0séb™. Dlatego tez w réznych punktach powiatu
rozmieszczono straze bezpieczeristwa, ktére miaty powstrzymac prze-
moc’*2. Wkrétce jednak okazato sie, ze sg one bezsilne wobec nocnych
atakéw, do ktérych dochodzito w catym powiecie i miescie. Polskich
dziataczy, robotnikéw nalezgcych do ZZP, ponownie zastraszano -
zmuszano do porzucenia pracy i zmiany miejsca zamieszkania. Pozba-
wieni ochrony, byli narazeni na szykany, przemoc fizyczng i smieré.
Miato ich to sktoni¢ do emigracji. Ich domy ostrzeliwano, obrzucano
granatami, podpalano'. Jak donosita polska prasa: ,niebywaty dotad
terror panuje we wszystkich miejscowosciach powiatu gliwickiego.
Ludnos$¢ polska jest zdana zupetnie na taske lub nietaske bandytéw
politycznych. Los jej jest wrecz straszny™3*. Rozpoczety sie tez aresz-
towania powstancéw, mimo ze podlegali oni amnestii z 1 lipca 1921 r.1*

Taka sytuacja miata miejsce na catym obszarze plebiscytowym
i zmusita wtadze do zajecia zdecydowanego stanowiska. 15 lipca 1922 .
wspdlng odezwe wydali prezydent prowingji slaskiej oraz prezydent
rejencji opolskiej, wzywajac do spokoju, ztozenia broni i zaniechania
przemocy w stosunku do mniejszosci polskiej'*¢. Niemniej terror spo-
wodowat masowy exodus polskich dziataczy i robotnikéw do woje-
wddztwa $lgskiego, co wywotato perturbacje w przemysle. Zwigzek
pracodawcédw gérnoslaskiego przemystu gérniczo-hutniczego powotat
do zycia specjalng komisje, ktéra miata sprowadzi¢ Polakéw z powro-
tem'”. Mimo to nacjonalistyczne bojéwki kontynuowaty swe dzieto
w najlepsze, o czym rozpisywata sie polska prasa**®. W tych okoliczno-
$ciach powrdt uchodzcéw byt niemozliwy**, a o to chodzito cztonkom
tych organizacji.

130 Zamachy na przedsiebiorstwa polskie, ,KS”, 7 VI 1922, s. 4.

131 Z Gliwickiego. Gliwice, ,KS”, 30 VIl 1922, s. 7.

132 Gliwice. (Straze bezpieczeristwa), ,KS”, 6 VI 1922, s. 7.

133 Napady orgeszowcéw, ,KS”, 4 VIl 1922, s. 4.

134 Z gliwickiego. (Toszek w gliwickim), ,KS”, 13 VIl 1922, 5. 3.

135 Gliwice. (Aresztowanie powstaricow), ,KS”, 14 VIl 1922, s. 3.

136 Przeciw gwattom na Gérnym §Iqsku. Wspélna odezwa, ,KS”, 18 VIl 1922, s. 1.

137 Z gliwickiego. (O powrdt uchodzcdw), ,KS”, 23 VIl 1922, s. 7.

138 Gwatty niemieckie w dalszym ciggu, ,KS”, 28 VIl 1922, s. 3; Z gliwickiego, ,KS”,
30 VlIl1922,s. 7.

139 Szobiszowice w gliwickim. (Dalsze niestychane gwatty orgeszowcéw), LKS”
5 VIl 1922, s. 3.
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Finat misji

Woycofanie jednostek alianckich i spadek poziomu bezpieczeristwa
wielu zamierzato wykorzystac dla osobistych korzysci. W powiecie
gliwickim podczas ewakuacji oddziatédw francuskich dochodzito do
kradziezy. W Gliwicach zgineta m.in. bryczka i 5 t owsa. Zamieszani
w sprawe byli stréze zatrudnieni w koszarach. Porwano tez francu-
skiego kapelana wojskowego, ktérego przetrzymywano do momentu,
kiedy wtadze koalicyjne zorientowaty sie i wziety jako zaktadnikéw
trzech wysokich urzednikéw niemieckich. Dopiero wtedy kaptan zo-
stat uwolniony™°.

Jeszcze przed wyjazdem oddziatéw przeprowadzono ekshumacje
zotnierzy, ktérzy zmarli lub zgineli podczas misji. Jak donoszono, byto
tu pochowanych okoto 100 oséb, przy czym cze$¢ zwtok wydobyto
i ekspatriowano wczesniej. Informacje o wydobyciu ciat pojawity sie
w prasie juz w maju 1922 r. Ekshumowano wtedy i odestano do ojczy-
zny szczatki 20 oséb. W przededniu ewakuacji wydobyto kolejnych
25 ciat, ktore ztozono do trumien, wywieziono na dworzec, a potem do
Francji, razem ze wzniesionym na cmentarzu pomnikiem*.,

Tuz przed wyjazdem Francuzédw nastgpity tragiczne zdarzenia,
w wyniku ktérych cmentarz przy ul. Kozielskiej znowu sie zapetnit.
Frustracja i napiecie siegnety wéwczas zenitu. Preludium nastapi-
to 23 czerwca o0 9.00 wieczorem. Doszto wtedy do staré z cywilami.
Francuzi uzyli broni, zabijajac dwéch z nich. W efekcie o0 2.00 w nocy
uderzono na posterunki francuskie w poblizu koszar przy obecnej
ul. Zygmunta Starego. Niemcy, czujac, ze przejmujg kontrole, nabrali
odwagi i zaczeli atakowa¢ zbrojnie oddziaty francuskie, ktére ostrze-
lali i obrzucili granatami. Uderzyli takze na komende dywizyjna. Aby
spacyfikowaé sytuacje, na ulice skierowano wzmocnione patrole fran-
cuskie®?. W nocy z 28 na 29 czerwca kanonada trwata juz praktycz-
nie we wszystkich czesciach miasta, co byto zapowiedzig zblizajgce-
go sie dramatycznego finatu misji. W Szobiszowicach w trakcie star¢
zastrzelono urzednika magistratu Denczyka'®. Nastepnego dnia caty
region zyt krwawymi zdarzeniami, do ktérych doszto w Zabrzu w uro-

140 Gliwice. (Okradli Francuzéw), Gliwice. (Nieudana sztuczka Selbstschutzu), ,KS”,
15 VIl 1922, s. 3.

141 Gliwice (Przeprowadzenie zwtok zotnierzy francuskich do Francji), ,SzP”, 18 V 1922,
s. 2; Gliwice. (Przewiezienie zwtok), ,KS”, 21 VI 1922, s. 4; Gliwice. (Przeprowadzenie
zwtok), ,KS”, 1 VIl 1922, 5. 3.

142 Gliwice. (Starcie z Francuzami), ,KS”, 27 V1 1922, s. 4.
143 Gliwice. (Strzelanina nocna), ,KS”, 2 VIl 1922, s. 7.
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czysto$¢ Swietych Apostotéw Piotra i Pawta, gdzie Francuzi dokonali
masakry ludnos$ci cywilnej, zabijajgc kilkanascie oséb'**, co tylko dola-
to oliwy do ognia.

Zgodnie z planem obsadzania przyznanych Niemcom czesci Gor-
nego Slaska 4 lipca 1922 r. do Gliwic miaty wkroczyé oddziaty Reichs-
wehry. Dzien wczesniej miasto winny byty opusci¢ ostatnie jednost-
ki alianckie, co o$mielito Niemcédw do dziatania. 1 lipca 1922 r. przy
KreidelstraRe w Gliwicach pod koszarami Policji Plebiscytowej (obec-
nie szkota przy ul. Norberta Barlickiego) wybuchta strzelanina mie-
dzy cywilami a zotnierzami, ktdrzy rozbrajali funkcjonariuszy Policji
Plebiscytowej. ,W sobote wszystkich opanowata nerwowos$¢ i cieka-
wosc. [...] Ttum falowat podekscytowany”, pisata niemiecka prasa. Nic
dziwnego, ze nastgpit wybuch'. Wymiana ognia trwata do wieczora,
$mieré wraz z zotnierzami francuskimi poniosto 15 0séb, a 25 odniosto
rany. Tego dnia doszto do kolejnych incydentéw, a strzaty byto stychaé
jeszcze nazajutrz**®. Walki trwaty przy Nikolaistrafie (obecnie ul. Miko-
towska) oraz przy ul. Gérnych Watéw i ustaty dopiero po godz. 16.00.
Najciezsze starcia miaty miejsce przy lazarecie francuskim. Zgine-
to kolejnych trzech Francuzéw - jeden przy kosciele $w. $w. Piotra
i Pawta, drugi na Bahnhofstrafie (obecnie ul. Dworcowa), a trzeci przy
Bielitzerstrafie (obecnie ul. Marcina Strzody). Przy parafialnym domu
zwigzkowym zabito oficera i ciezko raniono jego ordynansa, ktéry
nastepnie zmart. Do lazaretu odstawiono dziesieciu rannych. Dwéch
przechodzacych w poblizu robotnikéw zostato przypadkowo zastrze-
lonych. Do star¢ doszto takze na Germaniaplatz (pl. Piastéw), w lasku
miejskim i przy koszarach. Jak donoszono, w wyniku ostrzatu uszko-
dzono wiele budynkéw. Aby opanowaé sytuacje, na ulice wyprowa-
dzono czotgi, samochody pancerne i wzmozono patrole. Ostatecznie
podano, ze w wypadkach zgineto siedem oséb, a rany odniosto pietna-
$cie kolejnych'¥. Polegtych pochowano przy dopiero co opréznionym
grobie na cmentarzu przy ul. Kozielskie;.

144 Zob. Z. Gotasz, Przejecie Zabrza przez administracje niemieckq w 1922 r. oraz
problemy z wytyczeniem granicy paristwowej na terenie gminy [w:] Rok 1922 na
Gdrnym Slgsku. Granice - administracja - spofeczeristwo, red. S. Rosenbaum,
M. Wecki, Katowice-Warszawa 2019, s. 133-134.

145 Die blutigen Zwischenfdlle in Gleiwitz, ,OW”, 3 VIl 1922, s. 1.

146 Zaburzenia w Gliwicach, Strzelanina w Gliwicach, Nowe wypadki w Gliwicach,
,Katolik”, 4 VIl 1922, s. 1.

147 Wedtug innych Zrédet straty byty wieksze, a sposréd rannych, ktérzy
trafili do szpitala miejskiego, dziesieciu zmarto. Jak podano, w strzelaninie
zgineto czterech Francuzdw, a jedna osoba zostata lekko ranna (Die blutigen
Zwischenflle in Gleiwitz, ,OW”, 3 VIl 1922), s. 1.
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Wiosi opuscili Gliwice jako pierwsi juz 3 lipca przed potudniem.
Dzierr pdzniej sytuacja sie uspokoita, gdyz Francuzi wyjechali z mia-
sta, a w ich miejsce przybyta niemiecka Policja Bezpieczenstwa. Cisza
okazata sie jednak pozorna, bo w nocy walki ponownie rozgorzaty.
Doszto do strzelaniny w Szobiszowicach, w wyniku ktérej wiele oséb
zostato rannych'®. Do wymiany ognia przy koszarach policji, stano-
wigcej zarzewie zamieszek, doprowadzit atak bytych policjantéw
plebiscytowych - zaczeli oni strzela¢ do Francuzdw, ktérzy palili ich
mundury i rzeczy osobiste. Ttum zaatakowat tez dworzec i zotnierzy
tadujgcych tanki na wagony. Napad zostat jednak odparty*.

Wyjezdzajacy 2 lipca transport Francuzéw podczas ewakuacji
ostrzelat miasto. ,Kiedy sktad transportowy minat wiadukt wczoraj po
potudniu, mniej wiecej o wpdt do dsmej Francuzi otworzyli ciezki ogieri
z karabinéw i karabindw maszynowych na mieszkania w naszym mie-
Scie. [...] Co najmniej dziesie¢ osdb zostato rannych. Ostrzelano takze
kondukt pogrzebowy. Na HegenscheidstraRe 72 mieszkaniec Sloczek,
trafiony kulg piechoty, znalazt $mieré. Na podstawie sporzadzonego
raportu zapewniono, ze mieszkarcy Petersdorfu nie strzelali”**°. Ewa-
kuowane kolejg oddziaty francuskie zostaty w rewanzu zaatakowane
w Pyskowicach. W odpowiedzi Francuzi ostrzelali z czotgéw przed-
miescia tej miejscowosci, w efekcie sze$¢ oséb zgineto™. Finat misji
byt zatem jeszcze bardziej brutalny i krwawy niz jej poczatek.

Uroczystej zmiany sztandaréw dokonano w poniedziatek 3 lipca
przed potudniem w obecnosci przedstawicieli mocarstw oraz nad-
burmistrza i landrata. Przed gmachem kontrolera powiatowego przy
obecnej ul. Zygmunta Starego zebraty sie ttumy ludzi. Oddziaty bry-
tyjskie, francuskie i policji niemieckiej prezentowaty bron. Jak donosita
prasa, odbyto sie to spokojnie i bez incydentéw'>2. We wtorek 4 lipca
1922 r. gliwiccy Niemcy cieszyli sie oficjalnie z korica okupacji i powro-
tu panistwowosci niemieckiej. Ustawiono bramy triumfalne i ttumnie
manifestowano rados¢. Reichswehre powitali nadburmistrz Georg
Miethe i przewodniczacy rady miejskiej Thomas Kaffanke. Odpo-
wiadat gen. por. Hasse. Miasto otrzymato garnizon w postaci dwéch
batalionéw i péttorej baterii artylerii, ulokowano tu réwniez sztab

148 Zaburzenia w Gliwicach, Krwawe wypadki w Gliwicach, Strzelanina w Gliwicach,
Nocne wypadki w Gliwicach, ,KS”, 4 VIl 1922, s. 1.

149 Gliwice. O krwawych wypadkach w Gliwicach, ,KS”, 6 VIl 1922, s. 4.
150 Beschiessung von Petersdorf, ,OW”, 3 VIl 1922, s. 3.

151 Pyskowice w Gliwickiem. (Ostrzeliwanie miasta), ,KS”, 7 VIl 1922, s. 4.
152 Gliwice. (Zmiana sztandaréw), ,KS”, 6 VIl 1922, s. 4.
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gornoslaski. Szwadron kawalerii skierowano do So$nicowic!®. Jak
napisat Bogustaw Tracz, wiekszo$¢ gliwiczan zegnata Francuzéw bez
zalu, cho¢ wsréd tych ostatnich byli i tacy, ktérzy na dobre zzyli sie
z miejscowg ludnoscia, a niektdre kobiety zapewne jeszcze dtugo po-
tem wspominaty pobyt przystojnych szaseréw*. Nalezy zaznaczy¢,
ze na tle oddziatéw powstariczych Niemcy ocenili wojska francuskie
dobrze: ,Francuzi byli naszymi wrogami i przyczyniali sie do naszej
zguby. Ale przynajmniej byli ludZzmi kulturalnymi”s>.

Bilans obecnosci wojsk okupacyjnych jest oczywiscie trudny do
oszacowania. Z instrukcji generalnej wydanej przez przewodniczgcego
Miedzysojuszniczej Komisji Rzgdzacej i Plebiscytowej gen. Henriego
Le Ronda wynika, ze wojska sprzymierzone przybyte na Gérny Slask
w celu ,,okupacji terytorium znajdowaty sie w dyspozycji Komisji celem
utrzymywania porzadku i wprowadzenia w zycie jej decyzji”. Réwno-
czes$nie gen. Le Rond przypomniat, ze od 10 stycznia 1920 r. ,paristwa
sprzymierzone znajdujg sie w stanie pokoju z Niemcami i muszg za-
chowac absolutnie poprawna wobec ludnosci postawe, niezaleznie od
jezyka i narodowosci. [...] Oficerowie i zotnierze Wojsk muszg zacho-
wac catkowitg rezerwe w stosunkach z mieszkaficami niezaleznie od
ich narodowosci”. Jak sie okazato, byto to trudne, gdyz nieche¢ francu-
sko-niemiecka w potaczeniu z wrogoscig polsko-niemiecka skutkowata
niejako spontanicznym sojuszem polsko-francuskim, ktéry uwidocznit
sie od pierwszych chwil pobytu jednostek francuskich, co $wietnie
ukazuje przyktad Gliwic®*®.

Z jednej strony fala przemocy w relacjach niemiecko-francuskich
kosztowata obie strony wiele ofiar i pogtebita niecheé czy nawet nie-
nawis¢. Z drugiej mozna przypuszczaé, ze gdyby wojska sprzymierzo-
ne nie pojawity sie w miescie nad Ktodnica, sytuacja bytaby znacznie
gorsza. Mimo wszystko obecno$¢ aliantéw ograniczyta wzajemny
terror stosowany przez Polakéw i Niemcéw. Mozna sobie wyobrazi¢,
do czego mogtoby dojs¢ w Gliwicach, gdyby sojusznicy nie zmusili po-
wstancéw do opuszczenia miasta petnego bojownikéw niemieckich.
Z pewnoscia tez wojska koalicyjne przyczynity sie do uspokojenia na-
strojéw rewolucyjnych, w tym dzieki poprawie stanu bezpieczenstwa
i aprowizacji. Niewatpliwie tez w jakim$ stopniu zainicjowaty ozywie-
nie gospodarcze miasta, a przede wszystkim zapewnity to, do czego je

153 Gliwice. (Przyjecie Reichswehry), ,KS”, 6 V11 1922, s. 4.
154 B. Tracz, Gliwice..., s. 175.
155 Kronika parafii Ostropa..., s. 34.

156 Wiecej o atmosferze wokét przyjazdu wojsk francuskich zob. S. Rosenbaum,
,Nie przybylismy na Slgsk dla wiasnej przyjemnosci..., s. 148-149.
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powotano - organizacje gtosowania. W pamieci mieszkaricéw polskich
i niemieckich zapisaty sie jednak diametralnie réznie. Obecnie pamiat-
ka po ich pobycie jest obelisk na dawnym cmentarzu francuskim przy
ul. Kozielskiej w Gliwicach.
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Ryszard Mozgol

»Jestesmy tu tylko po to,

aby utrzymac porzadek...”
Gornoslaski sierpien 1920 roku
w opiniach prasy francuskie;.
Przyczynek do zagadnienia



Rok 1920 byt okresem szczegdlnie ciezkim dla francuskiej dyplomacji.
Paul Cambon uwazat, ze polityka paryska ,wkroczyta w okres wiel-
kich trudnosci”, upatrujac jej stabosci w pryncypiach przyjetych przez
Georges'a Clemenceau, polegajacych na oparciu traktatu pokojowego
na zewnetrznym autorytecie Ligi Narodéw i Stanéw Zjednoczonych®.
Odrzucenie przez senat USA tych gwarancji byto poteznym ciosem
dla Paryza, pograzajac polityczny autorytet wielkiego wodza z czaséw
wojny $wiatowej. Wtoski minister spraw zagranicznych Carlo hr. Sfo-
rza celnie wskazywat na desperacka prébe unikniecia kleski wynika-
jacej z zaniechania zwyciestwa, podjetg przez francuskich politykdéw,
ktérzy widzieli juz jasno rozbieznos$¢ celdw polityki brytyjskiej i fran-
cuskiej oraz iluzje ekonomiczng chwytliwego hasta: ,Le Boche paie-
ral” (,Niech Szwaby ptac3!”). Pozostato albo uzalanie sie nad sobg, ze
Francje zostawiono samg z realizacjg traktatu pokojowego, a pokdj jest
dzietem, przeciwko ktéremu dziata zorganizowana grupa spiskowcéw,
albo mobilizacja sit politycznych i reorganizacja celéw?.

Desperacja wynikajaca z obaw, ze zwyciestwo zostanie zaprzepasz-
czone, musiata przeksztatci¢ sie w plan energicznego i konsekwent-
nego dziatania na podstawie traktatu pokojowego, ktére wedtug
wspomnianego wtoskiego dyplomaty byto niczym innym jak aktem
francuskiej samoobrony®. Prowadzita ona do konfrontacji z wczes$niej-
szymi sojusznikami, zwtaszcza Wielkg Brytanig. Dyplomata Georges
Bonnet wspominat, ze w 1920 r. Francuzi przez sze$s¢ miesiecy z upo-
rem przeciw Anglikom popierali polskie zagdania dotyczgce Gdanska,
Goérnego Slaska i Lwowa, konstatujac, ze kwestia gérno$laska stata sie

1 P.Cambon, Correspondance 1870-1924, t. 3: 1912-1924, Paris 1946, s. 362.
2 Przywotano opinie zawartg w: L. Bailby, Travaillons, ,L’Intransigeant”,
25 VIl 1920.

3 C. Sforza, Diplomatic Europe since the Treaty of Versailles, New Haven 1928,
s.11-12.



108 Rok 1920 na Gérnym Slasku

jedna z najwazniejszych przyczyn konfliktu francusko-brytyjskiego®.
Nie byto to zdanie odosobnione; minister spraw zagranicznych i pre-
mier Francji (od wrze$nia 1920 r.) Georges Leygues oceniat, ze relacje
dyplomatyczne ulegaja pogorszeniu, i postulowat przejscie do zdecy-
dowane;j polityki wobec Wielkiej Brytanii, nawet jesli miatoby to skut-
kowa¢ ,,nowg Faszodg™. Z kolei publicysta i historyk Jacques Bainville
pisat o faktycznym rozpadzie Ententy, twierdzac, ze Francja musiata
twardo przeciwstawi¢ sie polityce angielskiej, aby nie straci¢ owocéw
zwyciestwa w wojnie SwiatowejS. Prawie wszyscy zgodnie stwierdzali,
Ze mozna zapobiec zaprzepaszczeniu zwyciestwa dzieki nowej inter-
pretacji traktatu wersalskiego.

Powotany w styczniu 1920 r. rzgd Alexandre’a Milleranda postawit
sobie za zadanie, aby wyciggna¢ maksymalne korzysci z traktatu poko-
jowego, ,bogatszego w obietnice niz w realizacje”. W przeciwiefistwie
do politykéw zwigzanych z Georges'em Clemenceau Millerand (a wraz
z nim Raymond Poincaré, marsz. Ferdinand Foch, Cambon) chciat
w pierwszym rzedzie zabezpieczy¢ interesy Francji poprzez uzyskanie
maksymalnych ustepstw ze strony pokonanych Niemiec w sprawie
granic, reparacji wojennych, catkowitego rozbrojenia czy specjalnych
gwarancji ekonomicznych?®. Politycy Bloku Narodowego jako kwestie
drugoplanowe traktowali budowe zbiorowego bezpieczeristwa oparte-
go na sojuszach z parnstwami srodkowoeuropejskimi czy wyposazenie
Ligi Narodéw w skuteczne narzedzia polityczne. Dazyli natomiast do
trwatego i catkowitego ostabienia Niemiec, posuwajac sie do akcepta-
cji nacjonalistycznego postulatu rozbicia politycznego, a przynajmniej
znacznego okrojenia terytorium Republiki Weimarskiej. W przypadku
Nadrenii lub Gérnego Slaska celem byto takie pokierowanie sprawami
politycznymi, aby kontrola nad tymi bogatymi okregami przemystowy-

G. Bonnet, Le Quai d’Orsay sous Trois Républiques 1870-1961, Paris 1961, s. 41.

EN

5 Ibidem, s.52. Georges Leygues przywotat znany wszystkim Francuzom epizod
z czaséw kolonialnej rywalizacji francusko-brytyjskiej w Afryce. We wrzesniu
1898 r. w Faszodzie nad Biatym Nilem doszto do militarnego starcia pomiedzy
francuskimi a brytyjskimi oddziatami kolonialnymi. Incydent w Sudanie mégt
przeksztatcic¢ sie w otwarty konflikt zbrojny miedzy mocarstwami, czego
uniknieto dzieki kilkumiesiecznym pertraktacjom dyplomatycznym.

6 ). Bainville, Dzieje Francji, Komordw 2010, s. 504, 506.

Ibidem, s. 504.

8 ). Przewtocki, Stosunek Francji do problemu paristwowej przynaleznosci Gérnego
Slgska w latach 1918-1921, ,Studia i Materiaty z Dziejéw Slaska” 1968, t. 9, s. 92.
Autor stwierdzit, ze stosunek do traktatu Clemenceau mozna umownie nazwaé
maksymalistycznym. Analogicznie poglady Milleranda i Poincairégo mogliby$Smy
okresli¢ mianem integralistycznych.

~N
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mi przypadta Francji. Zmiana dokonujaca sie we francuskiej polityce
na pierwszy rzut oka nie wprowadzata zamieszania w relacje polsko-
-francuskie, a polskie postulaty terytorialne dotyczace Gérnego Slaska
byty w dalszym ciggu popierane bez wiekszych zastrzezen. Z drugiej
strony odstgpienie od koncepcji budowy w Europie Srodkowej prze-
ciwwagi dla Niemiec w postaci wspierania silnych panstw narodowych
dawato sie zaobserwowaé w tym, ze polskiego partnera politycznego
traktowano instrumentalnie, np. w trakcie konferencji w San Remo
czy utrzymanych w Scistej tajemnicy przed polskim rzgdem rozmoéw
prowadzonych w sierpniu 1920 r. miedzy przemystowcami francuskimi
a gérnoslaskimi®.

Polityka zagraniczna Bloku Narodowego, z ktérego wywodzit sie
rzad Milleranda, uzyskata przychylnos¢ czesci opozycji. Zaskakujgce
byly to sojusze. Na lewicy nawet autorytet Clemenceau nie zdofat
ostabi¢ tego poparcia wsrédd zwolennikdw niemarksistowskiej partii
radykalnej (Parti Républicain Radical et Radical-Socialiste - PRRetRS),
ktérej dziatacze znaleZli sie w lewym skrzydle Bloku Narodowego.
Réwnie niespodziewane byto poparcie udzielone nowemu rzgdowi
przez opozycyjnie nastawionych do ustroju republikariskiego nacjona-
listéw integralnych z Ligue d’Action Francaise (Liga Akcji Francuskiej).
Liga w 1920 r. oglosita, ze zawiesza krytyke premiera Milleranda i jego
rzadu. Monarchisci postulowali ideowa reinterpretacje traktatu w du-
chu francuskim, czynigc z niego faktycznie antyniemieckg wersje po-
koju frankfurckiego. Czotowe piéro Akcji Francuskiej, Charles Maurras,
napisat, ze traktat nalezy pozbawi¢ ducha amerykanskiego uniwersa-
lizmu budowanego ,za pomoca cnoty ztota” i uleczy¢ ,rany zadane
zwycieskim sojusznikom” w artykutach tego aktu dotyczacych repara-
cji, Zagtebia Saary czy Gérnego Slaska, wyktadajac je tak, aby ostatecz-
nie zniszczy¢ mozliwo$¢ odtworzenia niemieckiej potegi w Europie®®.

Zupetnie odmienng interpretacje przyjeta francuska lewica marksi-
stowska, ktéra znalazta sie w opozycji wobec rzagdu Milleranda. Nie bez
znaczenia byt tutaj gteboki kryzys wewnetrzny w partii socjalistycz-
nej (Section francaise de I'Internationale ouvriére - SFIO), wywotany
rosngcymi wptywami komunistéw, coraz skuteczniej infiltrujacych
i przejmujacych socjalistyczne srodowiska i redakcje gazet. Do starcia

9 J. Kukutka, Francja a Polska po traktacie wersalskim (1919-1922), Warszawa 1970,
s. 259-260, 262-263; ). Wala-Menou, Polskie iluzje: Gérny Slgsk we francuskiej
korespondencji rzqgdowej z lat 1919-1921, , Szkice Archiwalno-Historyczne” 2011,
nr8,s. 60.

10 Ch. Maurras, Les Trois Aspects du Président Wilson. La Nautralité - L’Intervention
- LArmistice, Paris 1920, s. 194.
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doszto w grudniu 1920 r., w czasie przegranego przez socjalistéw kon-
gresu w Tours, na ktérym wieksza cze$¢ delegatéw opowiedziata sie
za petnym poparciem dla rosyjskich bolszewikéw i zgtosita akces do
Kominternu. Dotkliwa dla socjalistéw byta zwtaszcza utrata dziennika
»LHumanité”, ktéry w styczniu 1921 r. stat sie francuskojezycznym or-
ganem Kominternu. Najistotniejszym celem polityki partii socjalistycz-
nej i partii komunistycznej (Parti communiste frangais - PCF) byto
utrzymanie i utwierdzenie wiadzy komunistycznej w Rosji. Z tej per-
spektywy oceniano wszystkie dziatania polityczne w Europie. Lewica
wskazywata, ze postugujac sie hastem traktatu wersalskiego, francu-
ska burzuazja po raz kolejny ,prowadzi awanturnicza polityke zagra-
niczng” i usituje stac sie ,miedzynarodowym zandarmem w Europie”.
Popierane przez Paryz panstewka (np. Polska) miaty staé sie bazami
do prowadzenia interwencji przeciwko komunizmowit. Szczegdlnie
ostre opinie gtoszono wobec tzw. rzadu warszawskiego, ktéry Morgan
Philips Price nazwat ,reakcja tak ponurg jak pruskie rzady junkréw™?2.
Polski postulat przytaczenia Gérnego Slaska nie mégt uzyskaé akcep-
tacji ani w dwczesnych kregach socjalistycznych, ani komunistycznych.
Julian Marchlewski podsumowat go na famach oficjalnego organu fran-
cuskich komunistéw stowami: ,Jesli Gérny Slask zostanie przyznany
Polsce, kapitali$ci uznajg, ze wszystko zostato zrobione dobrze, a to
miejsce stanie sie areng nieokietznanych bachanalii”.

Przedstawiony powyzej szkic francuskiej polityki w 1920 r. wydaje
sie niezbedny, by witasciwie oceni¢ zdanie, w ktérym gen. Jules Gra-
tier, naczelny dowddca Wojsk Sprzymierzonych na Gérnym Slasku,
w sierpniu tego roku okreslit cel francuskiego zaangazowania w tym
regionie: ,Jestesmy tu tylko po to, aby utrzymaé porzadek...” Byta to
jedna z najszerzej komentowanych wypowiedzi na tamach prasy fran-
cuskiej - niewatpliwie odpowiadata ona szlachetnemu wyobrazeniu,
jakie mégt mie o swoim kraju czytelnik gazet codziennych.

Francuski rynek prasowy po | wojnie swiatowej przezywat powaz-
ny kryzys, niemniej liczba gazet w dalszym ciggu byta na tyle duza, ze

11 Zob. Historia Francuskiej Partii Komunistycznej, Warszawa 1968, s. 66-67.

12 P. Price, La Question Polono-Allemande, ,,Bulletin Communiste”, 7 X 1920.
Morgan Philips Price (1885-1973) - brytyjski polityk lewicowy, wywodzacy sie
z liberalnego srodowiska Union of Democratic Control. Jako korespondent
wojenny obserwowat rewolucje i wojne domowa w Rosji, stajac sie admiratorem
Lenina i bolszewizmu. W latach 1919-1921 byt korespondentem ,,Daily Herald”
w Niemczech.

13 ). Marchlevsky (Karsky), Qu'adviendra-t-il de I’Allemagne?, ,,Bulletin
Communiste”, 7 X 1920.
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stanowity one najistotniejszy czynnik ksztattujagcy swiadomosé prze-
cietnego Francuza®. Z perspektywy niniejszego tekstu nalezy poda¢
kilka ogdlnych informacji dotyczacych prasy francuskiej w tym czasie,
pozwalajacych wtasciwie ocenié przedstawiony dalej materiat Zrédto-
wy. Mimo wspomnianych trudnosci opiniotwdrcze dzienniki paryskie
(np. ,Le Temps”, ,Le Figaro”, ,Journal des débats”, z pewnymi zastrze-
zeniami ,LIntrasigeant” - zamieszczone w nich tresci stanowig trzon
zaprezentowanego w artykule materiatu) utrzymywaty popularno$¢,
o czym $wiadczy fakt, ze jesli chodzi o naktad, miaty one ponad 50 proc.
udziatu w catym rynku prasowym we Francji*>. Okres miedzywojen-
ny byt dla francuskich czasopism sprawdzianem prawdoméwnosci,
ktérego wiele z nich nie zdato. Szczegdlnym zjawiskiem byt niejawny
zwigzek pomiedzy ekonomicznymi grupami intereséw (banki, stowa-
rzyszenia przemystowe) a tytutami prasowymi, ktére miaty wptywac
na opinie publiczng zgodnie z oczekiwaniami ukrytych inwestoréw.
Takim nieformalnym inwestorem byty niektére francuskie minister-
stwa utrzymujgce za pomocg kopert zastep oddanych dziennikarzy.
W 1931 r., po $mierci redaktora Louisa Milla, okazato sie, ze dziennik ,Le

14 Kryzys miat ztozony charakter. Objawiat sie dtugotrwatym i drastycznym
spadkiem naktadéw gazet, ktéry wynikat ze wzrostu cen papieru i kosztéw
produkcji. W 1914 r. ogélny naktad prasy francuskiej wynosit 9,5 min egz.,
aw 1939 r. juz tylko 1,5 mln. Sposréd 8o dziennikéw ogdlnokrajowych
wychodzacych w 1914 r. kryzys przetrwato 31 (1939 r.). W innym wymiarze
wynikat on z tego, ze w czasie wojny prasa, poddana restrykcyjnej cenzurze
wojennej, byta niewiarygodna (zob. Ch. Charle, Le siécle de la Presse 1830-1939,
Paris-Seuil 2004, s. 245-248, 297; K. Gajlewicz-Korab, Francuska prasa
drukowana. Narodziny. Rozwdj. Era cyfrowa, Warszawa 2018, s. 91, 93-94).

15 W omawianym okresie dominowata prasa o nastawieniu prawicowym
(zob. Ch. Charle, Le siécle..., s. 248-250).

,Le Temps” — umiarkowany, konserwatywny dziennik republikanski. Jeden

z najwazniejszych tytutéw francuskich, zorientowany na wiadomosci
miedzynarodowe i ekonomiczne. W 1914 r. naktad 30 tys. egz.

,Le Figaro” - dziennik niepolityczny zajmujacy sie polityka, o zabarwieniu
konserwatywno-liberalnym. Ksztattowat gusta paryzan w dziedzinie kultury

i polityki. W 1921 r. naktad 20 tys. egz.

»Journal des débats” - dziennik zatozony w czasie rewolucji francuskiej,
adresowany do warstw wyzszych spoteczenstwa, konserwatywny,
umiarkowany, zawsze stonowany w opiniach. Miat duza renome z powodu
doboru znakomitych publicystéw. Po wojnie $wiatowej naktad 13 tys. egz.
JIntransigeant” - wieczorny dziennik narodowy i republikanski, czesto
niezaliczany do elitarnych paryskich dziennikéw opinii. Tani i dostepny.

Jako jedyny z wielkonaktadowych dziennikéw zwiekszyt liczbe wydawanych
egzemplarzy z 350 tys. w 1917 r. do 400 tys. w 1918 r. W epoce miedzywojennej
stale obnizat poziom (R. Levy, The Daily Press in France, ,The Modern Language
Journal” 1929, t. 13, nr 4, s. 298-301; K. Gajlewicz-Korab, Francuska prasa..., s. 91).
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Temps”, cieszacy sie opinig umiarkowanej, dobrze poinformowane;j,
niezaleznej gazety codziennej, od wielu lat jest trybung rozwijajgcych
sie intereséw francuskiego wielkiego przemystu skupionego w Comité
des Forges de France (CFF) i LUnion des Industries et Métiers de la
Métallurgie (UIMM)®. Nie inaczej byto w przypadku nobliwego, réw-
niez umiarkowanego i szanowanego dziennika ,,Journal des débats” -
w latach trzydziestych wyszto na jaw, ze 30 proc. wptywdw w gazecie
ma instytucja finansowa zwigzana z francusko-amerykarskim bankiem
Lazard”. W kontekscie wiarygodnosci prezentowanych informagiji
i opinii warto wspomnie¢, ze dwczesne gazety francuskie byty regu-
larnie optacane przez rzady panstw pragnacych po | wojnie $wiatowe;j
nagto$ni¢ swoje pretensje terytorialne. Z takich statych gratyfikacji
korzystaty po 1918 r. redakcje ,Le Temps”, ,Le Figaro”, ,Journal des
débats™®. W 1920 r. polskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych wspo-
magato w ten sposéb polskie aspiracje m.in. wobec redakgji ,Le Ma-
tin” i ,Journal des débats”. W sierpniu 1920 r. pod przewodnictwem
Kazimierza Rakowskiego wystano wspdlng delegacje MSZ i Polskiego
Komisariatu Plebiscytowego, ktéra miata zdoby¢ przychylnos¢ francu-
skich sfer gospodarczych i prasy”. W przysztosci nalezy wnikliwie zba-
da¢, jak te dziatania wygladaty i na ile okazaty sie skuteczne.

Zgodnie przyjmuje sie, ze w warunkach prasy masowej najwaz-
niejszym czynnikiem oddziatujgcym na liczbe statych czytelnikdw, co
wynikato z rywalizacji, byta szybko$¢ przeptywu wiarygodnej (co nie
oznacza, ze zgodnej z prawda) informacji. Mimo kryzysu prasy i rosna-
cej konkurencji ze strony dziennikdw informacyjnych pozycje utrzyma-

16 Wisréd polskich historykéw mozna spotkac opinie, ze ,Le Temps” byt
nieformalnym organem francuskiego MSZ. Warto przypomnie(, ze takie
miano dziennik uzyskat wraz z objeciem teki premiera przez André Tardieu,
ale przede wszystkim w poczatkach lat 30. ubiegtego wieku, kiedy Tardieu
skupit w swoich rekach urzedy premiera i szefa Quai d’Orsay (ministerstwa
spraw zagranicznych). O rosnacych powigzaniach z kregami przemystowymi
w latach prowadzenia dziennika przez Emile’a i Adriena Hébrardéw oraz Louisa
Mille’a: Ch. Charle, Le siécle..., s. 221. Na temat rosngcych wptywdéw wielkiego
przemystu francuskiego (L'Union des Intéréts Economique) w prasie francuskiej
zob. Histoire generale de la presse frangaise, red. C. Bellanger et al., t. 3: De 1871
a 1940, Paris 1972, s. 493-494.

17 Warte odnotowania, ze przecietnie byto to 5 proc. udziatéw w gazecie
(Ch. Charle, Le siécle..., s. 324).

18 Ibidem, s. 295. Szczegdtowo na temat mechanizmu finansowania prasy
francuskiej przez rzady panstw europejskich bedacych w konfliktach
granicznych z sgsiadami zob. Histoire generale de la presse frangaise..., s. 498-505.
Niestety nie odnotowano takich dziatan ze strony rzadu polskiego.

19 ). Kukutka, Francja a Polska..., s. 220, 273.
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ty gazety zwigzane z konkretnymi sitami politycznymi, majgce state
grono odbiorcéw?. Szybki dostep do wiarygodnych wiadomosci uzy-
skiwano dzieki posiadaniu licznych i réznorodnych zrédet. W sytuacji
powojennego wzrostu cen dostepu do depesz oferowanych przez mie-
dzynarodowe agencje informacyjne na taki luksus mogty sobie pozwo-
li¢ tylko najbogatsze tytuty. Te korzystaty z ustug LAgence Havas lub
Wolffs Telegraphisches Bureau (WTB), cho¢ trzeba doda¢, ze w przy-
padku omawianego tematu wiadomosci rozpowszechniane przez obie
agencje byty do siebie zblizone i czesto informacja sygnowana przez
francuskg agencje pochodzita od niemieckiego odpowiednika®. Zasob-
niejsze redakcje miaty informatoréw tam, gdzie dochodzito do jakichs
wydarzen, lub wysytaty na miejsce korespondentéw. W sierpniu 1920
r. na Gérny Slask trafito kilku dziennikarzy francuskich, kursujacych
miedzy Paryzem a Warszawg. Pozostate redakcje mogty tylko anali-
zowa¢ informacje pochodzace z innych gazet. W przypadku wydarzen
katowickich i wroctawskich z sierpnia 1920 r. byty to prawie wytgcznie
tytuty niemieckie.

Zainteresowanie sprawami polskimi na famach prasy francuskiej sie-
gneto zenitu w sierpniu 1920 r. ze wzgledu na informacje na temat woj-
ny polsko-bolszewickiej. Wiele dziennikéw niemalze na state umiescito
na pierwszych stronach rubryki dotyczace pogarszajace;j sie sytuacji na
froncie i pochodu bolszewikéw na Warszawe. Odpowiadato to zaab-

20 W artykule prezentuje kilka takich tytutéw prasowych.
»LAction Frangaise” - dziennik nacjonalistéw integralnych o charakterze
monarchistycznym. Kontrowersyjny, agresywny i jednoznaczny, doskonale
prowadzony przez zastep dobrych publicystéw. W 1919 r. naktad ok. 50 tys. egz.
,LHumanité” - dziennik partii socjalistycznej az do grudnia 1920 r. Od 1921 r.
francuskojezyczny organ Kominternu. W 1914 r. naktad 100 tys. egz.
,Le Populaire” - paryski dziennik wieczorny o charakterze socjalistycznym,
redagowany przez wnuka Karola Marksa - Jeana Longueta. Od 1921 r. oficjalny
organ partii socjalistyczne;.
»LHomme Libre” - paryski dziennik wieczorny Georges’a Clemenceau,
zwigzany z partig radykalno-socjalistyczng (R. Levy, The Daily Press...,
s. 298-301. Zob. Histoire generale de la presse francaise..., s. 461).

21 Przedwojenny podziat stref wptywdw miedzy agencje Havas, Reuter’s
i WTB nie obowigzywat po 1919 r. Pomimo restrykcyjnego zapisu (art. 197)
traktatu pokojowego agencja Wolffa kontynuowata transmisje telegraficzne.
Dziatania te byty tolerowane przez wtadze alianckie. Na zasadzie wymiany
miedzyagencyjnej Havas pozyskiwat informacje od WTB i sprzedawat je na
wtasnym rynku. Niemiecka agencja starata sie po | wojnie $wiatowej przetrwaé,
w zwigzku z czym odstapita od przedwojennego kursu narodowego na rzecz
»przekazywania czystych faktéw” i unikania komentarza (Ch. Charle, Le siécle...,
s. 297; V. Barth, The Formation of Global New Agencies 1859-1914 [w:] Information
Beyond Borders: International Cultural and Intellectual Exchange in the Belle
Epoque, red. W. Boyd Rayward. Oxon - New York 2016, s. 41).
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sorbowaniu elit politycznych powodzeniem Polski w starciu z komuni-
stami. Zwykto sie uwazaé, ze byto ono naturalng konsekwencjg antyso-
wieckiej postawy francuskiej burzuazji, co pozwolito odnies¢ miazdzace
zwyciestwo postugujacemu sie antykomunistycznymi hastami Blokowi
Narodowemu?2. W istocie strach przed tym, ze rewolucja dotrze nad
Sekwane, ustepowat wyrachowanej kalkulacji, ktérg najtrafniej wyrazit
czotowy publicysta ,Le Figaro” Jacques Roujon. W lipcu 1920 . stwier-
dzit on, ze wraz z Polskg zagrozony jest caty traktat wersalski®. Zwycie-
stwo bolszewikéw odebratoby Francji pierwszerstwo na kontynencie,
ktére traktowano jako nalezng rekompensate za zwyciestwo w krwa-
wej wojnie. Zdawano sobie sprawe, tak jak Léon Bailby, ze sytuacja
jest na reke rzagdowi Republiki Weimarskiej, ktéry chce ja wyzyskaé, by
otrzymac ustepstwa ekonomiczne i polityczne, a za pomoca straszaka
bolszewickiego uniemozliwi¢ Francji catkowite rozbrojenie Niemiec®.
W sierpniu 1920 r. niemal powszechne stato sie przekonanie o cichym
porozumieniu miedzy Weimarem a Moskwa. Im bardziej prawicowy
byt publicysta, tym mocniejsze miat przeswiadczenie o zwartosci tego
sojuszu. Philipp Millet na tamach lewicujgcego tygodnika ,L'Europe
Nouvelle” (zwigzanego za posrednictwem Aristide’a Brianda z radyka-
tami Clemenceau) apelowat, aby Francja zrezygnowata z konfrontacji
z Sowietami, wygaszajgc tym samym powstajacy alians sowiecko-nie-
miecki na rzecz tworzenia warunkéw, w ktérych Moskwa ,miata[by]
interes w utrzymaniu niepodlegtosci Polski w przysztosci™. W ,Journal

22 Na ten aspekt zwraca uwage Jerzy Eisler, przypominajac niezwykta popularnosé¢
wyborczego plakatu Bloku Narodowego, przedstawiajgcego bolszewika
z nozem w zebach (J. Eisler, Od monarchizmu do faszyzmu. Koncepcje polityczno-
-spoteczne prawicy francuskiej 1918-1940, Warszawa 1987, s. 24).

23 ). Roujon, Devant Varsovie, ,Le Figaro”, 23 VIl 1920, s. 1.
Jacques Roujon (1884-1971) - francuski publicysta konserwatywny i krytyk
literacki, w latach Il wojny swiatowej redaktor ,Petit Parisien”, autor
licznych biografii historycznych (https://www.babelio.com/auteur/Jacques-
Roujon/299050, dostep: 29 | 2021 1.).

24 L. Bailby, ,Travaillons”, ,UIntransigeant”, 25 VIl 1920.
Léon Bailby (1867-1954) - redaktor ,L’Intransigeant”, jeden z potentatéw
prasowych we Francji. Dzieki jego pracy ,LIntransigeant” stat sie w latach
20. XX w. najwiekszym paryskim dziennikiem wieczornym. Bailby nie unikat
polityki, angazowat sie w nia, w 1922 r. stanat na czele unii republikanskich partii
prawicowych. Artykut biograficzny poswiecony tej postaci: R. Ropion, Un grand
patron de presse d’origine tourangelle: Léon Bailby (1867-1954), ,Bulletin de la
Société Archéologique de Touraine” 2007, s. 271-275.

25 P. Millet, Une erreur: La reconnaissance de Wrangel, ,,L'Europe Nouvelle” 1920,
nr3o,s. 1187.
Philippe Millet (1880-1923) - francuski publicysta, redaktor polityczny tygodnika
»LEurope Nouvelle”. Pochodzit z rodziny zajmujacej sie dyplomacja. Jego ojciec,
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des débats” Pierre Bernus wzywat, by scisle monitorowaé polityke Nie-
miec, wskazujac, ze ich dyplomacja zaangazowata sie w niebezpieczne
intrygi z Sowietami®. Z kolei Roujon w kontekscie sytuacji na polskim
froncie napisat, ze Niemcy i Rosjanie wierzg w brutalng site stanowiacg
prawo, a jesli pozwala im sie tak dziataé (co robig np. Brytyjczycy), staje
sie to zagrozeniem dla pokoju®. Publicysci ,LAction Francaise” sfor-
mutowali teze jeszcze mocniejszg, podkreslajac, ze klucz do stabilnego
pokoju w Europie lezy nad Wistg. Maurras wskazat, ze w wielkiej grze
o Polske, w ktérej jedng z najwazniejszych zdobyczy jest Gérny Slask,
Berlin cynicznie postawit wszystko na karte bolszewickg?®. Wtérowat
mu Bainville, krytykujagc pomysty rzadu Milleranda, by rozpocza¢ z Ro-
sjg sowiecka rokowania pokojowe - stwierdzit, ze popychanie Polski
do negocjacji i ustepstw wobec Moskwy to ,wzmocnienie agitacji nie-
mieckiej w Katowicach”?. Do czasu krwawych wystgpieri na Gérnym
Slasku opinie taczace cichy sojusz niemiecko-bolszewicki z sytuacja
w tym regionie nie przenikaty wprost do gtéwnego nurtu prasy co-
dziennej, stajac sie domeng gazet o charakterze nacjonalistycznym.
Sytuacja ulegta zmianie w drugiej potowie sierpnia 1920 r.

Duza cze$¢ francuskiej lewicy, tej nastawionej opozycyjnie i ulega-
jacej wptywom komunistéw, z nieufnoscia podchodzita do deklarowa-

René Millet, piastowat stanowiska w administracji kolonialnej w Afryce. Philippe
wraz z zong byt uwazany za protektora nacjonalistycznych dazen ludéw
afrykariskich wobec metropolii (nekrolog: Philippe Millet Dead. Prominent French
Journalist and Author Dies in Paris at 42, ,New York Times”, 26 X 1923).

26 P.Bernus, La négociation Lloyd George — Kamienef, ,,Journal des débats”, g VIII 1920.
Pierre Bernus (1881-1951) — pochodzgcy ze Szwajcarii francuski publicysta
polityczny, korespondent ,,Journal de Genéve” i ,,Journal des débats”, po
wojnie Swiatowej odpowiedzialny za zbieranie informacji dla departamentu
handlu miedzynarodowego francuskiego MSZ. Bardzo ceniony przez Romana
Dmowskiego (artykut biograficzny: J. Cordey, Pierre Bernus (1881-1951),
,Bibliotheque de I'école des chartes” 1952, t. 110, s. 317-318).

27 ). Roujon, Les Méthodes francaises, ,Le Figaro”, 19 VIl 1920.

28 Ch. Maurras, La Politique, ,L’Action Francaise”, 6 VIII 1920.

Charles Maurras (1868-1952) - francuski publicysta i mysliciel polityczny, twérca
szkoty nacjonalizmu integralnego, w ktérej doprowadzit do zespolenia mysli
monarchistycznej z nacjonalizmem francuskim (zob. ). Bartyzel, ,,Umiera¢ ale
powoli!”. O monarchistycznej i katolickiej kontrrewolucji w krajach romariskich
1815-2000, Krakéw 2006, s. 490 i n.).

29 . Bainville, La Politique, ,L’Action Francaise”, 21 VIIl 1920.

Jacques Bainville (1879-1936) - francuski publicysta i historyk zwigzany z nurtem
nacjonalizmu integralnego. Jeden z najblizszych wspétpracownikédw Maurras’a.
Jego artykuty i ksigzki byty niezwykle popularne réwniez poza Francja.
Uwazano go za jedno z najlepszych piér francuskiej publicystyki miedzywojnia
(zob. ). Bartyzel, ,Umierac ale powoli!”...,; s. 491 n.).
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nego przez rzad Milleranda braku zaangazowania militarnego Francji
po stronie Polski. Na famach ,,’Humanité” przypominano lipcowa de-
klaracje premiera, w ktérej stwierdzit wprost, ze wobec upadku wszel-
kich nadziei na rozwigzanie konfliktu polsko-sowieckiego za pomoca
rokowan Francja ,,zrobi wszystko i przy uzyciu wszelkich srodkéw”, aby
broni¢ Polski*®. Mozna powiedzie¢, ze kwestia niemieckiej neutralno$ci
i potencjalnej francuskiej interwencji nad Wista stata sie najistotniej-
szym elementem lewicowej interpretacji krwawych wydarzen na Gor-
nym Slasku w sierpniu 1920 r.

Prasowe informacje o incydentach w trakcie transportu szesciu
eszelonéw z francuskimi zotnierzami, ktérych w potowie sierpnia
1920 . przewieziono m.in. ze Slaska Cieszyrskiego na Gérny Slask, by
wzmochni¢ miejscowy kontyngent, wykorzystano do usprawiedliwia-
nia dziatann niemieckich kolejarzy®!. W opinii dziennikarzy niemieccy
robotnicy - absolutnie nie wierzgc w oficjalny cel podrézy wojsk i be-
dac przekonanymi, ze jadg one na front wojny polsko-bolszewickiej
- w licznych miastach gérnoslaskich zablokowali transporty, a nawet
je zaatakowali®2. Uwazano, ze faktyczng przyczyng wzmocnienia kon-
tyngentu alianckiego byta decyzja Komisji Miedzysojuszniczej o od-
sunieciu od granicy obszaru plebiscytowego oddziatéw wtoskich, do
ktérych przenikneta propaganda bolszewicka®.

Pierwsze chaotyczne informacje o krwawychincydentach z17i18 sierp-
nia 1920 r. w Katowicach pojawity sie w prasie francuskiej 19 sierpnia.
Mimo ze bazowaty przewaznie na niemieckich zrédtach (agencja Wolffa
i gazety niemieckie), odzwierciedlaty polityczne nastawienie piszacych.
Wedtug konserwatywno-liberalnego ,Le Figaro” przyczyna zaj$¢ byto
nieporozumienie polegajace na tym, ze robotnicy manifestujacy popar-
cie dla neutralnosci Republiki Weimarskiej sadzili, iz francuski patrol ka-

30 Yeut-il menance d’intervention armée en Pologne?, ,L'Humanité”, 16 VIII 1920.

31 Trois soldats frangais tués par des cheminots allemands, ,Le Figaro”, 18 VIII 1920;
Les Allemands arrétent un transport de troupes pour la Haute-Silésie, ,’Action
Frangaise”, 18 VIl 1920. Organ nacjonalistéw integralnych nie tylko opisat
sytuacje, ktéra dla jednego z transportéw zakonczyta sie katastrofg kolejowa
w Gliwicach (zgineto w niej trzech francuskich zotnierzy, a pieciu zostato
rannych), ale tez za nieszczere uznat opublikowane we ,Freiheit” niemieckie
wyjasnienia, ze sg rozrézniane transporty dla Polski i te wynikajace z realizacji
traktatu wersalskiego.

32 Train frangais arrété en Haute-Silésie, ,Le Populaire”, 16 VIIl 1920. Plotke
o wystaniu oddziatéw na front podat réwniez zwigzany z kregami
przemystowymi dziennik ,Le Temps”, ktéry wskazat, ze w Gliwicach
zatrzymaniu pociggu towarzyszyty niepokoje spoteczne - manifestacje, wiece
i 12-godzinny strajk (Graves incidents en Haute-Silésie, ,Le Temps”, 20 VIIl 1920).

33 Les Evénements de Kattowitz. Quelle en tut I'origine?, ,’Humanité”, 20 VIl 1920.
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walerii zostat wystany na katowicki rynek, by ich spacyfikowaé. Doszto
do rozlewu krwi, co wywotato regularne rozruchy w godzinach wieczor-
nych. Zdaniem dziennika przeciwko Francuzom uzyto broni maszynowe;j
i granatow zdobytych w magazynach. Przywrdcony nad ranem chwiejny
spokéj — w kazdej chwili mogto dojs¢ do kolejnych wystapieri ludnosci
- okupiono ofiarami po obydwu stronach. Gazeta doniosta, ze w rozru-
chach zgineto 20 Niemcéw, w tym katowicki dowddca Sicherheitspolizei
mijr Kleist, a Francuzi mieli g zabitych zotnierzy i 70 rannych3“.

W pierwszym artykule poswieconym wydarzeniom w Katowicach
komunizujacy dziennik ,LUHumanité”, opierajgc sie na tych samych
zrédtach, uznat manifestacje i rozruchy za zorganizowany opér przed-
stawicieli klasy robotniczej, opowiadajacej sie za utrzymaniem neu-
tralnosci przez rzad weimarski. Ttum uderzyt na francuski patrol, za-
bijajac jednego z zotnierzy, ale wieczorne rozruchy zinterpretowano
jako wyraz wsciektosci robotnikéw rozczarowanych fiaskiem pertrak-
tacji dotyczgcych rozbrojenia wojska, prowadzonych przez delegatéw
zwigzkéw zawodowych z ptk. Blanchardem, dowddca wojsk francu-
skich w Katowicach. W tej narracji to wojsko uzyto karabinéw maszy-
nowych i granatéw recznych przeciwko manifestantom®. W kolejnych
dniach redakcja przyjeta odmienng wizje, stwierdzajac, ze ,ruch miat
charakter narodowy, a nie klasowy”, wing za rozlew krwi obarczajac
»pangermanskich nacjonalistéw”, a polskim nacjonalistom przypisujac
duzg odpowiedzialno$¢ za doprowadzenie do takiej sytuacji (mimo ze
przyznano, iz to Polacy zostali zaatakowani i sprowokowani). Réwniez
udziat Francuzéw w zamieszkach uzyskat nowy - bardziej umiarkowa-
ny — wymiar, cho¢ za niemieckimi gazetami uznano, ze rozbrojenie cze-
$ci francuskich Zotnierzy pozwolito unikngé wiekszego nieszczescia®.
Cigzacy w strone komunistéw publicysta Paul Lévi (vel Paul Louis) na
tamach socjalistycznego ,Le Populaire” krytykowat francuska polityke
za ,mistyczng nienawi$¢ do bolszewizmu”, ktéra prowadzi do najgor-
szych bteddw, takich jak wydarzenia w Katowicach, gdzie francuskie
wojsko musiato walczy¢ z protestujgcymi gérnikami®.

34 Deux nouveaux incidents franco-allemands, ,Le Figaro”, 19 VIII 1921.
W ,Le Temps” dodano, ze wsréd ofiar niemieckich byli liczni funkcjonariusze
Sicherheitspolizei (Graves incidents en Haute-Silésie...).

35 Une sanglante collision se produit en Silesie entre les troupes frangaises et des
ouvriers grévistes, ,’Humanité”, 19 VIl 1921.

36 Les Evénements de Kattowitz. Quelle en tut I’origine?, ,L’Humanité”, 20 VIl 1920;
A Kattowitz. Deux nationalismes en conflict, ,’Humanité”, 22 VIIl 1920.

37 P. Louis, La France au secours de la Réaction polonaise, ,Le Populaire”,
20 Vlll 1920.
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W tekstach publikowanych w kolejnych dniach weryfikowano i pre-
cyzowano informacje, cho¢ w dalszym ciggu byty one niepetne i nie-
doktadne®. Na tamach czotowych, wielkonaktadowych dziennikéw za-
mieszczono wieksze artykuty po$wiecone sytuacji na Gérnym Slasku.
Materiat w , Le Figaro”, nie tylko najobszerniejszy, ale rdwniez najbardziej
szczegbtowy i wyczerpujacy, opierat sie na dokumentach ogtoszonych
przez Komisje Miedzysojusznicza oraz danych z prasy niemieckiej i depe-
szach agencji Wolffa®*. W pierwszej cze$ci przedstawiono opis zamieszek
z 17-18 sierpnia 1920 r. w Swietle wiadomosci przekazanych przez komi-
sje. Stwierdzono, ze interwencja kawalerii na katowickim rynku byta wy-
muszona konieczno$cig ochrony zycia dwdch szaseréw zaatakowanych
przez niemieckich manifestantéw; oficer kawalerii ratujacy zotnierzy
zostat prawie zlinczowany przez ttum; demonstranci prébowali przebié
sie przez kawalerie i policyjne blokady flankujace wylot ulicy (dzisiejszej
ul. Warszawskiej), na ktérej znajdowat sie budynek alianckiego kontrolera
powiatowego. Wskazano, ze zdomu naprzeciw siedziby kontrolera odda-
no strzaty, a w jego kierunku rzucono granat, ktérego eksplozja spowo-
dowata ofiary wérdéd nacierajacych manifestantéw; wojsko odpowiedzia-
to na atak ogniem karabinéw; udzielajgcy pomocy rannym polski lekarz
i dziatacz narodowy Andrzej Mielecki (prasa podawata znieksztatcone
nazwisko Milewski i niekiedy btednie czynita z niego prawnika) zostat
»Zabity przez rozwscieczony thum™°. Podano, ze demonstranci prébowali
zdoby¢ budynek; mimo wymiany ognia i uzycia granatéw obyto sie bez
wiekszych ofiar, a oddziat francuski musiat interweniowa¢ w obronie po-
sterunku alianckiej Strazy Bezpieczeristwa, gdzie manifestanci zabili jed-
na osobe. Napisano, ze na odsiecz wystano oddziat wojska, ktéry demon-
stranci powitali ogniem i granatami; strzelanina w miescie ustata dopiero
nad ranem, a Francuzi stracili dwdch zabitych i jedenastu rannych®.

38 Autor niniejszego artykutu uznat, ze jego zadaniem nie jest skrupulatne
wskazywanie btednych informacji zawartych w czasopismach francuskich.
Dociekliwego czytelnika prosze, by przekazy prasowe skonfrontowat
z najnowszym stanem badan opisanym w: R. Kaczmarek, Powstania slgskie
1919-1920-1921. Nieznana wojna polsko-niemiecka, Krakéw 2019, s. 290 i n.

39 L'Affaire de Kattovitz. Les troupes alliées sommées de render leurs armes,

,Le Figaro”, 20 VIl 1920.

40 Dziennik ,Ulntransigeant” dodat informacje, ze ciato ,,dra Milewskiego”
manifestanci wrzucili do rzeki (zob. Les agressions contre nos soldats en Haute-
Silesie, ,L'Intransigeant”, 20 VIII 1920; zob. tez: Les Incidents de Haute-Silésie.
Sérieux désordres a Kattowitz, ,Journal des débats”, 20 VIII 1920, ktéry prezentuje
te same fakty co ,Le Figaro”).

41 Informacje podang za ,Le Figaro” mozna uzupetnié¢ o wiadomosci zamieszczone
w ,,Le Temps” (za autoryzowanym zrédtem niemieckim), ktéry wskazat, ze
w zamieszkach zgineto 3 Francuzéw, a 8 zostato rannych (1 ciezko). Z kolei po
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Teksty poswiecone niemieckiej wersji zdarzen starano sie poda-
wac bez wiasnych komentarzy, od czego odstgpiono w nielicznych
przypadkach, m.in. podano w watpliwos$¢ informacje agencji Wolffa,
ze Niemcy zlinczowali dr. Mieleckiego za to, ze rzucit granat w stro-
ne manifestantéw z okna swojego domu, i za bezpodstawng uznano
niemiecka wiadomos¢ o ztozeniu broni w Katowicach przez francuskie
oddziaty*®. Obraz sytuacji uzupetnita relacja niemiecka: ,Grupy mate
i duze wtdczg sie ulicami, Spiewajgc »Wacht am Rhein«. Tu i dwdzie
cywile noszacy bro”. 17 sierpnia ok. 10.00 ttum manifestantéw ze-
brat sie pod ,budynkiem Komisji Miedzysojusznicze]” (tj. alianckiego
kontrolera powiatowego), w ktérym delegacja zwigzkéw zawodowych
spotkata sie z kontrolerem ptk. Blanchardem, zadajac opuszczenia
miasta przez Francuzdw®. Blanchard odmdwit ztozenia broni, na co
przedstawiciele robotnikéw przypomnieli mu czesSciowe rozbrojenie
Sicherheitspolizei (na jego rozkaz), odméwili gwarancji bezpieczen-
stwa dla zotnierzy i zadeklarowali, ze nie biorg odpowiedzialnosci za
ewentualne naruszenia porzadku w miescie*’. Te ostatnie staty sie
faktem, kiedy rozwscieczony tlum zaatakowat kawalerzystéw, z kté-
rych jeden zginat. Francuzi uzyli karabinéw maszynowych i granatéw,

stronie niemieckiej zycie stracito 10 0séb, a 8o odniosto rany (Les incidents de
Haute-Silésie. La Journée de mercredi, ,Le Temps”, 21 VIII 1920).

42 L’Affaire de Kattovitz...

43 Wiadomos¢ o spotkaniu delegacji robotniczej z ptk. Blanchardem podat dziennik
»Le Temps” na podstawie depeszy agencji Wolffa juz 19 sierpnia, nie informujac
jednak o zadnych towarzyszacych temu wydarzeniu incydentach. Ciekawostka
jest fakt, Ze notatka prasowa zostata zamieszczona w tekscie poswieconym
sprawom polskim (Les événements de Polonge, ,Le Temps”, 19 VIII 1920).

44 Ten detal przedstawiony w niemieckiej depeszy agencji Wolffa, potraktowany
prawdopodobnie jako uwtaczajacy honorowi armii francuskiej, skupit uwage
»LAction Frangaise”, ktéry po$wiecit mu cate dwie notatki. Dziennik opublikowat
opis rozmowy ptk. Blancharda z czterema przedstawicielami zwigzkéw
zawodowych, ktérzy w imieniu ludno$ci domagali sie ztozenia broni, gwarantujac
Francuzom swobode opuszczenia miasta. Blanchard miat odrzuci¢ propozycje,
stwierdzajac, ze wolatby zginaé, niz spetnic te zadania. W odpowiedzi ustyszat
od jednego z delegatéw: ,Panie putkowniku, zapominacie, ze wojna sie
skonczyta. Powotujecie sie na honor wojskowy, ale zapominacie, ze ten przywilej
odnosi sie réwniez do Sicherheitspolizei. Zmusiliscie, panie putkowniku, czes¢
Sicherheitspolizei do ztozenia broni”. Blanchard nie zgodzit sie z t3 uwaga.
Rokowania przerwano, a robotnicy ostrzegli, ze nie biorg odpowiedzialnosci za
mozliwe zaburzenia w miescie. Podsumowaniem ewentualnych watpliwosci co
do postawy francuskich zotnierzy byty udramatyzowane informacje o francuskim
oficerze osobiscie negocjujacym z rozemocjonowanym ttumem i ,ciagtym ogniu
karabinéw maszynowych” w Katowicach. Na koniec przypomniano, w jakim
celu MKRIP przybyta na Gérny Slask (Les événements de Kattowitz, ,’Action
Francaise”, 20 VIII 1920).



120 Rok 1920 na Gérnym Slasku

zabijajac 9 0séb (w tym 2 agentdw Sicherheitspolizei) i ranigc 26. Po-
licja Bezpieczenstwa (w przekazach pominieto okolicznosci wydarze-
nia) ztozyta bron, ktéra trafita w rece manifestantéw. Po negocjacjach
z przedstawicielami zwigzkéw zawodowych Francuzi mieli wycofaé sie
z centrum miasta, cho¢ ta informacja jest nieprawdziwa w odniesie-
niu do wydarzen z 17 sierpnia, poniewaz wojsko francuskie opuscito
Katowice popotudniem 18 sierpnia. Jeszcze 0 1.00 w nocy 18 sierpnia
dato sie stysze¢ strzaty karabindw maszynowych i wybuchy granatéw.
Zdaniem ,Le Temps” sytuacja ulegta uspokojeniu dopiero o 4.00 nad
ranem®. Redakcja ,Le Figaro” cytowata te opinie prasy niemieckiej,
ktére pasowaty do prezentowanych pogladéw (akcja skierowana byta
przeciwko Francji i Polsce; niemiecka prawica jest odpowiedzialna za
akty przemocy) lub jaskrawo réznity sie od przyjetych opinii (np. gwat-
towne demonstracje niemieckiego patriotyzmu gwarantujg niemiec-
kie zwyciestwo w plebiscycie). Zgadzano sie jednak z twierdzeniem,
7e wszelkie przekazy z Gérnego Slaska sg dalekie od wiarygodnosci,
a ostateczne sady bedzie mozna formutowaé po doktadnym zbadaniu
wydarzen. Informacje umieszczano prawdopodobnie na biezgco, bo
podana za zrédtem niemieckim wiadomo$¢ o rozruchach w Katowi-
cach i Rybniku, w ktérej jednoczesnie wyrazono przekonanie, ze sy-
tuacja szybko sie uspokoi, sgsiaduje z kolejnymi tekstami, w ktérych
opisano eskalacje konfliktu i jego nastepne dramatyczne odstony*S.
Pdzniejsze depesze (datowane na 19 sierpnia), publikowane w gaze-
tach 20 sierpnia, skupiaty sie na wydarzeniach zwigzanych z obleze-
niem Polskiego Komisariatu Plebiscytowego w Katowicach (18 sierp-
nia). Informacja zamieszczona przez gtéwne dzienniki francuskie
dotyczyta tym razem krwawych wydarzen, ktérych ofiarg padli Polacy,
akcentujac dziko$é ttumu i jego zbrodnicze zamiary¥. Ttum zebrany
pod siedzibg PKPleb. zagdat wydania przechowywanej tam nielegalnie
broni. Straz Bezpieczeristwa bezskutecznie prébowata rozproszy¢ ma-
nifestantéw i odgrodzi¢ ich od Polakéw. Po tym, jak z budynku oddano
strzaty, wywigzata sie dzika wymiana ognia i wybucht w nim trwajacy
wiele godzin pozar. Oblezenie polskiego komitetu bronionego przez
siedemnascie oséb trwato przez cata noc i zakonczyto sie dopiero rano.
Obroricy padliby prawdopodobnie ofiarg rozwscieczonego ttumu, gdy-

45 Graves incidents en Haute-Silésie...

46 L'Affaire de Kattovitz...

47 Les agressions contre nos soldats en Haute-Silesie...; Les Evénements de Kattowitz.
Quelle en tut 'origine?...; Graves incidents en Haute-Silésie...; En Haute-Silésie.
De nouveaux incidents ont éclaté mercredi a Kattowitz, ,Excelsior”, 20 VIII 1920.
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by nie nadszedt ratunek®®. W ,Le Temps” podano, ze jeden z obron-
cdw zostat ,zastrzelony przez mottoch™®. W tym samym czasie, kiedy
trwato oblezenie ,Deutsches Haus”, siedziby Polskiego Komitetu Ple-
biscytowego, inne grupy manifestantéw spladrowaty redakcje ,Gazety
Ludowej” i zaatakowaty w jego wtasnym domu polskiego kupca i dzia-
tacza narodowego Stefana Czaplickiego, majgc zamiar go zabié. ,Le
Figaro”, powotujac sie na depesze agencji Wolffa, podat, ze Niemcy
grabili polskie sklepy, ale wszystkie ich dziatania byty spontaniczne -
nie mieli oni wyraznego planu dziatania*.

Ten ostatni detal, warty odnotowania, w komentarzach i informa-
cjach publikowanych w kolejnych dniach sierpnia prasa francuska, in-
terpretujagc wydarzenia z Katowic, poddata miazdzacej krytyce. Pierre
Bernus, redagujacy informacje dotyczace polityki zagranicznej w uzna-
wanym za umiarkowany i wiarygodny konserwatywnym dzienniku
sJournal des débats”, utrzymywat, ze dziatania niemieckie na Gérnym
Slasku musiaty by¢ przygotowywane od dtuzszego czasu jako element
cichego sojuszu ,pomiedzy pangermanizmem a bolszewig™. Z drugiej
strony fatwo dostrzec, ze w przekazach na temat bezskutecznych préb
ratowania tadu przez policje nie podano, ze francuskie oddziaty opusci-
ty Katowice 18 sierpnia 1920 r. Jedynie dziennik ,Le Temps” lakonicznie
poinformowat, ze oficerowie misji alianckiej zostali zmuszeni do ewa-
kuowania sie z zajmowanego w Katowicach budynku®2. Warto wspo-
mnie¢ o stworzonej na biezaco (we wrzesniu lub w pazdzierniku 1920 r.)
anonimowej analizie wydarzef na Gérnym Slasku zamieszczonej w fa-
chowym miesieczniku militarnym ,Revue Militaire Générale”, w ktérej
wycofanie sie Francuzédw z Katowic ttumaczono trudng do opanowa-
nia zadza zemsty francuskich szaseréw za strate dwéch kolegdéw. ,Aby
unikng¢ wiekszego nieszczescia - czytamy - wtadze francuskie nakaza-
ty zotnierzom powrét do koszar potozonych poza miastem”3. Dzienniki

48 Dziennik ,LUIntransigeant”, powotujac sie na angielskich korespondentéw
na Gérnym Slasku, informowat o bardzo dwuznacznej roli odgrywanej
w wydarzeniach przez Sicherheitspolizei, ktdrej zarzucano przytaczenie sie
do manifestantéw w czasie oblezenia ,Deutsche Haus” i kt6rg obcigzano
odpowiedzialnoscig za podpalenie budynku (Avertissement solennel aux habitants
de Kattovitz, ,Intransigeant”, 21 VIII 1920).

49 Les incidents de Haute-Silésie. La Journée de mercredi...

5o LAffaire de Kattovitz...

51 P.Bernus, Le Guet-apens de Haute-Silésie, ,Journal des débats”, 21 VIII 1920.

52 Zob. Les incidents de Haute-Silésie. La Journée de mercredi...

53 X. Chronique de Haute-Silésie, ,Revue Militaire Générale”, t. 17, 11e livraison,
Xl 1920, s. 762. Kronika zawiera opis poczynan oddziatéw francuskich
na Gérnym Slasku pomiedzy czerwcem a wrze$niem 1920 r. Z duzym
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sprzyjajace gérnoslaskiej polityce francuskiego rzadu (np. ,Le Temps”,
»Le Figaro”, ,Journal des débats”) koriczyty informacje z Katowic tajem-
niczg zapowiedzig polskiego odwetu: ,polscy przywddcy odbyli tajne
spotkanie, na ktérym miaty zostaé podjete wazne decyzje™“. Popularny
ilustrowany dziennik ,Excelsior”, uznawany za gazete niezaleznga, pod-
sumowat dramatyczne wiadomosci z Gérnego Slaska, wskazujac, ze
konflikt francusko-niemiecki jest spychany na dalszy plan wobec coraz
ostrzej rysujgcych sie napieé polsko-niemieckich na Gérnym Slasku®.
Kolejne przekazy prasowe koncentrowaty sie na tym, ze Komisja
Miedzysojusznicza ogtosita w Opolu stan oblezenia na obszarze ple-
biscytowym i podjeto dziatania na rzecz przywrdcenia spokoju. Na
tamach ,L’Action Francaise” juz 20 sierpnia opublikowano niewielki
materiat Z ostatniej chwili, w ktérym podano, ze 19 sierpnia do Kato-
wic wkroczyty oddziaty francuskie i wtoskie wspierane samochodami
pancernymi. Jednoczesnie poinformowano o panice wsréd Niemcéw
wywotanej wiesciami o pojawieniu sie pod Katowicami polskich po-
wstancéw (nazwanych polskimi manifestantami)®. Podobne wiado-
mosci wydrukowano w innych dziennikach - zamieszczono opisy pani-
ki i pograzonego w chaosie miasta i odnotowano, ze pod Debem koto
Katowic doszto do pierwszych potyczek polskich powstaficéw z od-
dziatami Sicherheitspolizei i niemieckimi ochotnikami®’. Wskazano na
zdecydowane dziatania wojska (uzbrojone patrole Ententy na ulicach;
zawieszenie publikacji niemieckich gazet, oskarzonych o wywotanie
niepokojéw; uszczelnianie i ochrona granicy obszaru plebiscytowe-
go; poszukiwanie nielegalnych sktadéw broni; interwencje alianckie
w okolicznych miastach) oraz podkreslono bezstronno$¢ Francuzéw?.

prawdopodobieristwem powstata w kregu francuskich zotnierzy stacjonujacych
w Gliwicach. Autor stwierdzit, ze Francuzi wycofali sie z Katowic, gdyz Polacy
nie akceptowali ich podejscia: ,Trzeba przyznaé, ze nasza postawa byta dla
Polakéw niezrozumiata. Nasze umiarkowanie wydawato sie pasywnoscig”.

54 Np. Les Incidents de Haute-Silésie. Les troubles de Kattowitz, ,Journal des débats”,
21 VIl 1920.

55 En Haute-Silésie. De nouveaux incidents...

56 Les troubles de Kattowitz se prolongent et s'aggravent, ,L’Action Frangaise”,
20 VIl 1920. Zob. réwniez: Les Incidents de Haute-Silésie. Sérieux désordres
a Kattowitz...

57 Les troubles dans la Haute-Silésie, ,Le Figaro”, 20 VIII 1920; Les troubles de
Kattowitz. ,Notre patience est a bout”, dit le general frangais, ,’Action Francaise”,
21 VIl 1920; Les Incidents de Haute-Silésie. Sérieux désordres a Kattowitz...; Les
incidents de Haute-Silésie. La Journée de mercredi...; Les incidents de Haute-Silésie,
sLe Temps”, 22 VIII 1920.

58 Les incidents de Haute-Silésie...; Il semble que le calme soit enfin revenue, ,’Action
Francaise”, 22 VIIl 1920; Les événements de Haute-Silésie, ,,L’Action Francaise”,
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»Le Figaro” poinformowat o aresztowaniu 2 tys. polskich bojowni-
kéw i odstawieniu ich do Polski, a plotke niemieckich gazet na ten te-
mat wzbogacono jeszcze w ,L’Humanité”, gdzie podano, ze ten sam
los spotkat ,polskiego agenta i prowokatora Korfantego™®. W dotycza-
cych Komisji Miedzysojuszniczej wiadomosciach z Opola podkreslo-
no postawe gen. Le Ronda, ktéry oswiadczyt, ze chce jak najszybciej
sttumi¢ wszystkie nielegalne wystgpienia®. Najwieksza uwage prasy
francuskiej przykuta przemowa gen. Jules’a Gratiera, ktdry z rozkazu
gen. Le Ronda stanat na czele oddziatéw przywracajgcych porzadek
w Katowicach i okreslit warunki okupacji francuskiej z ramienia komi-
sji. Ostre stowa skierowat do wezwanych na spotkanie przedstawicieli
wiadz miasta, policji, stowarzyszen i zwigzkédw zawodowych. Zdanie
Gratiera: ,Wyczerpata sie nasza cierpliwos$¢”, rozpowszechnione przez
francuskie gazety, zyskato powszechng akceptacje®. Wyjatkowsa ra-
do$¢ sprawit Francuzom fakt, ze to ,szczegdlnie bezczelne przemé-
wienie” (za ,Deutsche Zeitung”) wywotato przykre odczucia w Niem-
czech®. Dziennikarze i publicy$ci wyrazali oczekiwania spoteczne, aby
twardo rozprawi¢ sie z winnymi rozruchéw na Gérnym Slasku.

23 VIl 19205 La situation a Kattowitz. L’état de siege proclamé, ,Le Figaro”, 22 VIII
1920; En Haute-Silésie: La situation deviant trés grave?, ,LIntrasigeant”, 22 VIII 1920.
59 Les Evénements de Kattowitz. Quelle en tut I'origine?...; L'Agitation Subsiste
a Kattowitz, ,l’Humanité” 21 VIl 1920.
60 Les événements de Haute-Silésie...

61 Les troubles de Kattowitz. ,Notre patience est a bout”...; Les incidents de
Haute-Silésie. La Journée de mercredi....; Avertissement solennel aux habitants
de Kattovitz...; Les Incidents de Haute-Silésie. Les troubles de Kattowitz...; Les
bagarres continuent en Haute-Silésie, ,L’'Homme Libre”, 21 VIIl 1920. Generat
Gratier powiedziat 19 sierpnia w Katowicach: ,W krajach cywilizowanych
obywatele sg zobligowani do przestrzegania prawa ustalonego przez
swoich przedstawicieli. Tu od sze$ciu miesiecy nie mozemy wprowadzié¢
zasad ustanowionych przez waszych przywédcédw. Wyczerpata sie nasza
cierpliwos¢. Zanim podejme jakiekolwiek drastyczne srodki zwigzane ze
stanem oblezenia, mysle, ze warto zwréci¢ waszg uwage na to, co stanie sie
z wami, waszymi rodzinami i waszym krajem. Jestem oburzony fatszywymi
informacjami rozpowszechnianymi przez waszg prase. Jestesmy tu tylko po
to, aby utrzymac porzadek, i bedziemy go utrzymywaé wbrew wszelkiemu
oporowi z waszej strony. Mam nadzieje, ze pomozecie mi w tym zadaniu, cho¢
czuje sie w obowiazku ostrzec was, ze jesli powtérzg sie zamieszki, zostaniecie
zatrzymani jako zaktadnicy. Nie jestesmy bezwzgledni, ale dziata¢ bedziemy
z najwyzsza surowoscia. Kazdy, kto pojawi sie na ulicy po 6smej wieczorem,
ryzykuje wtasnym zyciem. Tak jak ci, ktérzy prowokujg manifestacje” (cyt. za:
R. Mozgol, Inna wojna, ,CzasyPismo” 2020, nr 2, s. 157).

62 Zob. komentarz redakcyjny w umiarkowanym i sprzyjajacym porozumieniu
francusko-niemieckiemu tygodniku: En Allemagne, ,'Europe Nouvelle” 1920,
nr32,s.1286.
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Wydaje sie, ze polskie powstanie (cho¢ w prasie francuskiej chyba
$wiadomie unikano tego sformutowania) w pierwszej chwili byto na
reke francuskim elitom politycznym. Wskazujg na to opinie zawarte
we francuskich gazetach codziennych, budowane w kontrze do nie-
mieckich informacji o wkroczeniu na Gérny Slask polskiego wojska
i zawartego w niemieckiej nocie na temat wydarzeri na Gérnym Sla-
sku przekazu, w ktérym wskazano, ze powstancow wspierali polscy
zotnierze w mundurach®. Niejako odnoszac sie do tego, jeden z naj-
wazniejszych dwczesnych publicystéw i wtasciciel powaznego dzien-
nika wieczornego ,,UIntransigeant” Léon Bailby w felietonie na tamach
swojej gazety skomentowat wypowiedZ ministra spraw zagranicznych
Republiki Weimarskiej Waltera Simonsa dla wioskiej ,La Stampa”, pi-
szac z przekasem, ze dostowna interpretacja stéw ministra o tym, co
zrobig Niemcy, jesli na Gérny Slask wkroczg Polacy, pozwala czu¢ sie
bezpiecznie, bo nikt nie przewiduje wpuszczenia na obszar plebiscyto-
wy polskiego wojska. Dodat jednak: ,[nikt nie jest w stanie] zapewni¢
nas, ze jutro [Niemcy - R.M.] nie wymyslg wejscia polskich zotnierzy
na Gérny Slask, tak jak wymyslili sze$¢ lat temu bombardowanie No-
rymbergi przez francuskie samoloty”*. W tym samym numerze dzien-
nika w odpowiedzi na brytyjska depesze (dla ,Daily Mail”) o planach
zajecia potudniowo-wschodnich obszaréw Gérnego Slaska przez Po-
lakéw zamieszczono ironiczny komentarz, w ktérym zwrécono uwa-
ge, ze niemieckie depesze sugeruja, iz to polscy zotnierze maszeruja
po terytorium plebiscytowym, ktére wcigz nalezy do Niemiec. ,Jest
inaczej, s to chtopi polskiego pochodzenia, ktérzy idg na Katowice.
Wszyscy majg obywatelstwo niemieckie™®. Podobnie ,polski odwet”
uzasadniono na tamach opozycyjnego dziennika nacjonalistycznego
»LAction Francaise”, gdzie podkreslano, ze za sytuacje nie odpowiada-
ja »polskie bojéwki”, ale niemieccy nacjonalisci, ktorzy skierowali swojg
wiciektos¢ na Polakdw, niszczac polska drukarnie, napadajgc na polska
placéwke plebiscytowa, rozbijajac polskie sklepy, urzadzajac polowania
na Polakéw i mordujac ich, jak w przypadku polskiego lekarza®®.

63 Zob. na temat noty niemieckiej: Les incidents de Kattowitz. Le gouvernement
allemand accuse les Polonais, ,Le Figaro”, 23 VIl 1920; La note Allemande sur la
Haute Silésie, ,L'Humanité”, 23 VIl 1920. Informacja o 3 tys. polskich zotnierzy na
Gérnym Slasku w: En Haute-Silésie: La situation deviant trés grave?...

64 L. Bailby, ,Travaillons”... Bailby przywotat fikcyjne wydarzenie z pierwszego dnia
wojny $wiatowej, stanowigce propagandowy casus belli w konflikcie francusko-
-niemieckim (zob. R. Poincaré, Geneza wojny swiatowej. Szes¢ odczytow
wygtoszonych w Paryzu w roku 1921, Krakéw, b.d.w., s. 2-3).

65 Quelle est encere cette histoire?, ,LIntransigeant”, 25 VIII 1920.

66 Il semble que le calme soit enfin revenue...
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Po poczatkowym zadowoleniu z polskiej samoobrony, ktérej roz-
miary i szybko$¢ dziatania sprawity piorunujgce wrazenie na wtadzach
niemieckich, w informacjach i komentarzach francuskich coraz bar-
dziej skupiano sie na trudno$ciach generowanych przez gérnoslaski
konflikt. Berlinski korespondent ,’Humanité” z satysfakcjg zwrdcit
uwage na rosnacy problem gwarancji politycznych, ekonomicznych
i wojskowych, ktére francuski rzad pragnie wykreowad, nie patrzac
na interes polityczny Warszawy i Berlina ani na los milionéw robot-
nikdw®. O duzych trudnosciach zwigzanych z obiecanymi Francji na
konferencji w Spa dostawami wegla wiedzieli tez politycy niemiec-
cy®®. Od chwili, gdy 17 sierpnia niemieckie organizacje robotnicze
ogtosity 12-godzinny strajk, praca z powodu rozruchdw i polskiego
powstania (Polacy zaprzestali pracy 19 sierpnia po potudniu, protest
szybko sie rozprzestrzeniat, ogarniajac niemalze wszystkie kopalnie)
praktycznie nie zostata wznowiona. Nad Sekwang na biezaco infor-
mowano o sytuacji w przemysle, z niepokojem liczono straty w do-
stawach wegla i wieszczono wzrost jego cen®. Byty prezydent Repu-
bliki Francuskiej Raymond Poincaré szczerze przyznat, ze od dostaw
niemieckiego surowca w 1920 r. zalezy odbudowa Francji, a kazda
niemiecka debata dotyczgca Gérnego Slaska ostatecznie koriczy sie
na sprawie wegla’”®. ,Le Figaro”, informujgc o niekorzystnym wpty-
wie rozruchéw na ceny tego surowca, oznajmit, ze delegaci niemiec-

67 Korespondencja telefoniczna z Berlina odnosita sie do wydarzer na Gérnym
Slasku, ktére jeszcze bardziej spietrzyty francusko-niemieckg nienawiéé. Cheé
zaszkodzenia Niemcom, tacznie z planem rozbicia ich panstwa, a zarazem
uzyskania reparacji za wszelkg cene, przestaniata rzgdowi francuskiemu istotne
fakty polityczne. Groznie brzmiato podsumowanie, w ktérym korespondent
stwierdzit, ze niemieccy towarzysze zdajg sobie sprawe z tego, iz polityczne
rozstrzygniecie wojny Polski z Rosjg bolszewicka nie rozegra sie ostatecznie
nad Wista, ale na Renie (La nautralité allemande et I'attitude des socialistes,
,LUHumanité”, 21 VIl 1920).

68 W powigzanym z francuskimi kregami przemystowymi ,Le Temps” ukazat sie
whnikliwy artykut poswiecony kryzysowi paliwowemu we Francji, wynikajacemu
ze strajkéw angielskich kopalfi w sierpniu 1920 r. Zwrdcono uwage, ze umowy ze
Spa gwarantujg dostarczanie przez Niemcy 2 mIn t wegla miesiecznie, z czego
1,6 min t miato trafia¢ bezposrednio do Francji. Rzeczywisty tonaz surowca
przekazanego w czerwcu i lipcu nie przekroczyt 1 min. Tekst nie dotyczyt sytuacji
na Gérnym Slasku, ale puentowat petne niepokoju informacje o przedtuzajacym
sie strajku na Gérnym Slasku (zob. La question du charbon, ,Le Temps”, 31 VIII
1920). Temat ten przykuwat uwage, odnosito sie do niego wielu politykéw
francuskich.

69 Les arrivages de charbon se ralentissent, ,L’Action Francaise”, 23 VIl 1920.

70 R. Poincaré, Histoire Politique. Chroniques de Quinzaine, t. 1: 15 mars -
1er septembre 1920, Paris 1920, s. 274, 285-286.



126 Rok 1920 na Gérnym Slasku

cy i przedstawiciele Ententy spotkajg sie, aby rozwazy¢ postulowane
przez strone francuska zwiekszenie wartosci kolejnych dostaw wegla
przewidzianych w umowach w Spa’. Swiadomo$¢ tej staboéci dawa-
ta stronie niemieckiej pewne atuty. We wspomnianej juz niemieckiej
nieoficjalnej nocie na temat wydarzer na Gérnym Slasku, przekazanej
22 sierpnia w Paryzu przedstawicielowi Francji, zwrécono uwage, ze
rzad niemiecki robi, co w jego mocy, aby gérnicy jak najszybciej wré-
cili do pracy w kopalniach, ale zuméw zawartych w Spa nie mozna sie
wywigzaé w kraju ogarnietym chaosem’?. Informacja z Berlina o stra-
tach spowodowanych strajkiem na Gérnym Slasku, w wyniku ktére-
go Niemcy dostarczg 400 tys. t wegla mniej, wzbudzita wsciektos¢
nad Sekwanga’®. W komentarzu ,,UIntransigeant” zwrécono uwage na
szantaz ekonomiczny: ,Niemcy majg wegiel, lokomotywy i $rodki,
kiedy w rachube nie wchodzi Francja”. Z satysfakcjg spuentowano,
ze katowicki informator gazety przekazat, iz Komisja Miedzysojusz-
nicza powiadomita rzagd weimarski, ze wegiel nie bedzie dostarczany
do Niemiec, dopdki nie zostang wyréwnane zalegtosci w dostawach
surowca do Francji™.

Gérnoslazakéw optujacych za Polskg oraz ich lidera Wojciecha
Korfantego w prasie francuskiej uznawano za sprawny $rodek naci-
sku na Niemcy o tyle, o ile catkowicie realizowali oni polityke Francji.
Tak, wydaje sie, byto w pierwszej fazie powstania, w ktérej prorza-
dowa prasa francuska w petni popierata polski odwet na Niemcach.
Sytuacja ulegta zmianie wraz z eskalacjg polskich wystapien, sfor-
mutowaniem zadan politycznych i przedtuzaniem sie strajku goérni-
czego. Swiadczy o tym opublikowany w ,Le Journal” materiat Geo-
rges’a Bluna’®, zawierajacy wypowiedzi udzielone korespondentowi

71 La repercussion sur la production du charbon, ,Le Figaro”, 23 VIl 1920; podobna
informacja zostata zamieszczona w: Les incidents de Haute-Silésie, ,Le Temps”,
23 VIl 1920.

72 Les incidents de Kattowitz. Le gouvernement allemand accuse les Polonais...

73 Aux pays ou fleurissent les mauvaises intentions..., ,LIntarnsigeant”, 31 VIl 1920;
En Haute-Silésie, ,Le Temps”, 30 VIl 1920.

74 Aux pays ol fleurissent les mauvaises intentions...

75 Georges Blun (1893-1999) - francuski korespondent prasowy pochodzacy
z Alzacji. Od | wojny $wiatowej na ustugach brytyjskiego i francuskiego
wywiadu. Wydalony ze Szwajcarii w 1920 r. za prowadzenie wywrotowe;j
dziatalnosci i wspieranie komunistéw. W latach 20. i 30. XX w. francuski
korespondent prasowy w Republice Weimarskiej. W czasie Il wojny $wiatowe;j
zwigzany z funkcjonujaca w nazistowskich Niemczech komunistyczng siatka
wywiadowcza ,Rote Kapelle” w ramach osrodka szwajcarskiego. Przekazywat
informacje gléwnie wywiadowi sowieckiemu (GRU), ale takze amerykanskiemu,
francuskiemu i polskiemu (zob. https://web.archive.org/web/20131013191441/,
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gazety przez Korfantego i gen. Le Ronda’®. Korespondent podkreslit,
Ze jest rozczarowany i zmartwiony rozmowa z polskim przywddca,
»cztowiekiem, ktéry jednym stowem moégtby zaprowadzié porzadek”
(stowa Emanuela Kuhna, urzednika Komisji Miedzysojuszniczej).
Korfanty w petnym ekspresji stylu, ktéry przypadt do gustu redak-
torom ,LUAction Francaise””’, dodat, ze jest panem sytuacji, a jego
dobra wola powstrzymuje Gérnoslgzakéw od krwawego odwetu na
Niemcach. Stwierdzit, ze przedstawione polskie zagdania nie sabotuja
traktatu wersalskiego i sg jasne dla wszystkich, réwniez dla rozsad-
nych Niemcéw. Szczegdlnie mocno polski komisarz plebiscytowy
uderzyt w podtrzymywany przez nadsekwariskg prase wizerunek
Francji, zarzucajac jej oddziatom stabosc i inercje, ,ubierang w szaty
bezinteresownosci i bezstronno$ci”. Z kolei gen. Le Rond zadekla-
rowat energiczne dziatanie, jawnie zaprzeczajgc stowom Korfante-
go. Przewodniczgcy Komisji Miedzysojuszniczej wskazat, ze Ententa
tolerowata polska samoobrone, ale nie daje zgody na zadne celowe
dziatania ofensywne, i zapowiedziat bezpardonowg rozprawe z kaz-
da sitg polska lub niemiecka destabilizujgcg sytuacje w regionie. Na
koniec Blun poinformowat o polskiej deklaracji rozbrojenia i niemiec-
kich grozbach, ktére ustapig ,jak zawsze w obliczu sity”.

Tymczasem wiadomosci podawane w prasie bardziej koncentro-
waty sie na coraz ostrzejszej berlifiskiej rozgrywce dyplomatycznej
o Gérny Slask i sytuacji w gérnoslaskim przemysle. Jeszcze 17 sierpnia,
wobec ogtoszenia przez Niemcéw strajku, Korfanty zapewnit, ze Gér-
noslgzacy nie majg zamiaru przerywac pracy i sabotowac postanowien
traktatu wersalskiego, a dwa dni pdzniej - w obliczu niemieckich rozru-
chéw - popart polski strajk generalny’®. W kolejnych dniach na famach
gazet ukazaty sie informacje o gérnoslaskim przemysle, o strajkuja-
cych bytomskich kopalniach i wracajgcych do pracy hutach i zaktadach

dostep: 29 | 2021 r.; http://www.agentura.ru/dossier/russia/gru/imperia/
agentwwz2/suiss/, dostep: 29 | 20211.).

76 Les Alliés sont résolus a maintenir I'ordre en Haute-Silésie, ,Le Journal”, 29 VIII
1920. Materiat specjalny opublikowany zostat juz po formalnym zakoriczeniu
powstania, ale jako miejsce i date jego utworzenia podano Katowice,

20 sierpnia. W obliczu informacji, ze polskie oddziaty powstaricze zadeklarowaty
rozbrojenie, data wydaje sie niewiarygodna. Prawdopodobnie tekst powstat
25 lub 26 VIl 1920 .

77 »LAction Francaise” w oméwieniu prasy wyeksponowat wypowiedz Korfantego
(zob. Revue de la Presse. L'offensive pangermaniste, ,,’Action Francaise”, 30 VIl 1920).

78 X. Chronique de Haute-Silésie..., s. 761.
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w Krélewskiej Hucie i Siemianowicach’. 24 sierpnia powiadomiono,
ze Komisja Miedzysojusznicza nakazata robotnikom natychmiastowy
powrdt do obowigzkdw, na co niemieckie organizacje zapowiedzia-
ty, ze rozpoczng strajk, o ile nie zostang podjete energiczne dziatania
przeciwko powstaricom®. Strajk polskich gérnikéw trwat jednak dalej,
powodujgc coraz wiekszg desperacje gen. Gratiera, grozgcego stronie
polskiej represjami ze strony oddziatéw Ententy®. 26 sierpnia polscy
przywddcy polityczni prébowali przerwaé protest, co nie od razu za-
koriczyto sie powodzeniem?®?. 25 sierpnia prorzadowy ,Le Figaro” po-
dat, ze robotnicy z okolic Zabrza wrécili do pracy, ale pod specjalng
ochrong sformowanych oddziatéw niemieckiej samoobrony, a opozy-
cyjny ,Le Populaire” utrzymywat, ze trwa strajk w Katowicach®. Do-
piero po 25 sierpnia w wiadomosciach jednoznacznie wskazywano na
odprezenie. Opozycyjny i antyniemiecki dziennik ,L’Action Francaise”
poinformowat, ze sytuacja na Gérnym Slasku sie normalizuje, a Komisja
Miedzysojusznicza zaakceptowata polskie postulaty polityczne®*. So-
cjalistyczny ,Le Populaire” nie odmalowywat juz sytuacji w czarnych
barwach, piszac, ze robotnicy masowo wracajg do pracy®. ,Le Figa-
ro” szacowat 29 sierpnia, ze w kopalniach wykonywanie obowigzkéw
wznowito ok. 60 tys. gérnikéw?®. ,Journal des débats” podat liczbe
0 20 tys. wyzszg i wskazal, ze strajk kontynuuje 6 kopalr z 72 znajduja-
cych sie na obszarze plebiscytowym?.

79 Il semble que le calme soit enfin revenue...; Les incidents de Haute-Silésie,

,Le Temps”, 23 VIIl 1920; En Haute-Silésie, ,L’Action Francaise”, 25 VIII 1920;
La situation en Haute-Silésie, ,Le Temps”, 25 VIl 1920.

80 Les incidents de Haute-Silésie, ,Le Temps”, 24 VIl 1920; Les incidents de Haute-
-Silésie, ,Le Temps”, 27 VIl 1920.

81 La situation en Haute-Silésie, ,Le Temps”, 25 VIl 1920. W notatce czytamy, ze
w Opolu komisja wspélna MKRiP o$wiadczyta, ze uwaza polski zryw za bunt
przeciwko swoim prawom do rzadzenia i jest zdecydowana na energiczng
interwencje przeciwko powstaricom.

82 X. Chronique de Haute-Silésie..., s. 766. W sierpniowej kronice opublikowanej
w magazynie militarnym podano informacje, ze 26 sierpnia wznowity prace
prawie wszystkie zaktady, a w kolejnym dniu dziataty w sposéb niezaktécony.

83 Les bandes polonaises continuent leurs exploits, ,Le Populaire”, 26 VIl 1920;
Les incidents de Haute-Silésie, ,Le Temps”, 26 VIII 1920. Podobna informacja
zostata podana w: Le calme est rétabli a Kattowitz, ,Le Figaro”, 25 VIl 1920.

84 En Haute-Silésie. La situation s‘améliore sensiblement, ,L’Action Francaise”, 27 VIII
1920; En Haute-Silésie. La commission interalliée remanie la police de sireté,
»LAction Francaise”, 28 VIl 1920.

85 Les troubles de Haute-Silésie, ,Le Populaire”, 29 VIII 1920.

86 La situation en Haute-Silésie, ,Le Figaro”, 29 VIl 1920.

87 Lasituation en Haute-Silésie, ,,Journal des débats”, 29 VIII 1920.
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Jeden z najobszerniejszych i najciekawszych tekstéw o polskim po-
wstaniu w 1920 r. opublikowat w czasie jego trwania narodowy dziennik
,Llntransigeant”®. G. Pinon w reportazu z Gérnego Slaska wprowadzit
francuskiego czytelnika w atmosfere Katowic - miasta petnego etnicz-
nej nienawisci, w ktérym fatwo straci¢ zycie w niespodziewanych re-
wolwerowych porachunkach miedzy Polakami a Niemcami. Wskazat,
ze kruchy pokdj zapewniajg w nim francuskie oddziaty okupacyjne,
z gen. Gratierem na czele, a jego zadanie jest ,delikatne i trudne do
realizacji”. Zdaniem korespondenta nie ma watpliwosci, ze ,wszystkie
te incydenty zostaty sprowokowane przez Berlin, ktory wystat tu [na
Goérny Slask - R.M.] swoich najlepszych agitatoréw”. W drodze ku pol-
skiej granicy Pinon opisat powstanie na prowingji, cernowanie (blokade)
Katowic, uzbrojone patrole, petng ktopotéw podréz samochodem. Pod-
kreslit, ze powstancy to Polacy z okolicznych wiosek, ,,pilnujacy swoich
osiedli przed wtargnieciem Niemcéw”, a gdy przejezdzat przez kolejne
miejscowosci, auto zatrzymywano i kontrolowano. Wszedzie formuto-
wano te same postulaty: rozwigzanie znienawidzonej zielonej policji (Si-
cherheitspolizei) i powotanie formacji lokalnej. W podsumowaniu autor
stwierdzit, ze sytuacja mimo normalizacji jest w dalszym ciggu powaz-
na, moze ulec zmianie w wyniku jednego wydarzenia, ktére sprawi, ze
miedzy Polakami a Niemcami rozgorzeje tu prawdziwa wojna.

Na taki incydent nie trzeba byto dtugo czekaé, cho¢ wojna z jego
powodu nie wybuchta. 27 sierpnia 1920 r. we Wroctawiu niemiecka
manifestacja przeciwko polskiemu powstaniu na Gérnym Slasku prze-
ksztafcita sie w grozne rozruchy®. Plotka o armii Hallera maszerujacej
drogami regionu skierowata skrywang do tej pory wsciekto$¢ prze-
ciwko placéwkom dyplomatycznym polskiej i francuskiej. Doszczet-
nie zdemolowano polski konsulat, z ktérego funkcjonariuszom policji
udato sie wyprowadzi¢ polskich pracownikéw. Rozpoczeto sie znane
z Katowic polowanie na cztonkédw misji alianckiej i osoby uznane za
wrogéw Niemiec. Wiciekty ttum zdobyt francuski konsulat, rozbijajac

88 Tekst w formie depeszy nadanej 21 VIl 1920 r. z Sosnowca autorstwa
korespondenta specjalizujgcego sie w tematyce polskiej: G. Pinon, Les meilleurs
agitateurs de Berlin sont en Haute-Silésie, ,LIntransigeant”, 29 VIIl 1920. Trudno
wykluczy¢, ze Pinon znalazt sie na Gérnym Slagsku przypadkowo, przejezdzajac
przez Katowice w drodze do Polski, gdzie jako korespondent miat sledzi¢
przebieg wojny polsko-bolszewickiej.

89 Opis wydarzen na podstawie: Nouvel incident en Allemagne, ,Le Figaro”, 28 VI
1920; Les Incidents de Breslau, ,Le Figaro”, 29 VIII 1920; Allemagne. Les incidents
de Breslau, ,Le Temps”, 29 VIl 1920; Le danger reste Allemand... De nouvelles
manifestations contre la France et la Pologne se produisent en Allemange, ,’Action
Francaise”, 28 VIl 1920.
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meble, samochody, niszczac znalezione dokumenty. Konsul republiki,
podrézujacy pociggiem z Berlina do Wroctawia, juz na dworcu zostat
powiadomiony o tym, ze grozi mu $mieré z rgk manifestantéw. Jego
zonie udafo sie uratowaé dzieki ucieczce z domu. Zatoénie wyglada-
ty przedstawiane w prasie sukcesy wroctawskiej policji - uratowana
z konsulatu kasa pancerna i niezdewastowany garaz. Wroctawskie
wydarzenia daty Francuzom asumpt do tradycyjnych emocjonalnych
i podbudowanych ideologicznie rozwazan na temat nizszosci kultu-
rowej Niemiec wobec Francji i reszty Europy. Jacques Bainville od-
powiedzialnoscig obcigzyt niemiecka mentalnos$é, przebijajgc prase
umiarkowang i lewicowg (np. tygodnik ,LU'Europe Nouvelle”), jako
przyczyne zamieszek wskazujacg skuteczng propagande niemieckich
gazet nacjonalistycznych®®. Odwotujac sie do historycznego preceden-
su, Bainville zazadat, by w odwecie za zniszczenie konsulatu zamknaé
wroctawski uniwersytet®. Czytajac te informacje prasowe, trudno
oprzel sie wrazeniu, ze obserwatorzy tylko udawali, ze zaskoczyt ich
bieg wypadkéw. W dniu manifestacji ,L'Intransigeant” na podstawie
zrédet szwajcarskich podat, ze wroctawska ulica kipi ze ztosci, Sicher-
heitspolizei jest niedostatecznie liczna, a konsulaty znajdujg sie pod
ochrong szczuptych sit, ktére nie zdotajg zapobiec ,ewentualnej ma-
sakrze Polakéw™?2. Atmosfera protestu trwata od kilku dni, a pierwsze
czytelne sygnaty odbierali przede wszystkim cztonkowie misji alianc-
kiej®*. Nie bez przyczyny dyskusja koncentrowata sie na liczebnosci sit
porzadkowych, skoro wroctawski dramat otwierat nowe starcie w dy-
plomatycznej wojnie miedzy Republika Weimarskga a Francja, w ktérej
stawkga byto catkowite rozbrojenie Reichswehry®*. Przepychanki doty-
czace liczebnosci niemieckiej policji ustapity jednak podsumowaniom
sierpniowych wydarzen na Slasku w szerszym kontekscie niemieckiej
polityki wewnetrznej i zagraniczne;.

9o J. Bainville, La Sanction de I'affaire de Breslau, ,L’Action Francaise”, 30 VIII 1920.
Zob. np. En Allemagne, ,L'Europe Nouvelle” 1920, nr 32, s. 1282, 1286.

o1 ). Bainville, La Sanction... Publicysta odwotat sie do precedensu z 1806 r., kiedy po
antyfrancuskiej manifestacji studentdw pruskich z rozkazu Napoleona zamknieto
uniwersytet w Halle, a jego pomieszczenia zamieniono w lazaret i rzeznie.

92 Notatka: Toujours Haute-Silésie, ,'Intransigeant”, 29 VIII 1920.

93 Les incidents de Haute-Silésie, ,Le Temps”, 27 VIl 1920. ,Le Temps” opisat
pierwsze symptomy nadchodzacej burzy 26 sierpnia, relacjonujgc odmowe
wykonywania polecen przez pracownikéw hotelu, w ktérym zainstalowata sie
misja aliancka we Wroctawiu. ,Le Figaro” wyliczyt incydenty we Wroctawiu
od 20 sierpnia (zob. Les Incidents de Breslau, ,Le Figaro”, 29 VIIl 1920). Ich lista
w catych Niemczech byta o wiele dtuzsza.

94 Les Incidents de Breslau, ,Le Figaro”, 29 VIII 1920.
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Raymond Poincaré stwierdzit w 1920 r., Zze najwazniejszg kwe-
stig w polityce francuskiej jest wykonanie traktatu wersalskiego,
w czym przeszkadza postawa rzadu niemieckiego. Niemcy, jego
zdaniem, siegneli do arsenatu dziatan tajnych, rozwijanych pod
réznymi przykrywkami, niezgodnie z duchem tego uktfadu. ,Krwa-
we rozruchy, ktére wtasnie miaty miejsce w Katowicach - odno-
towat - moga by¢ ilustracjg tego, co napisatem”®. Po zniszczeniu
konsulatéw we Wroctawiu na tamach prasy wskazano, ze byta to
zorganizowana akcja niemiecka, koordynowana z jednego os$rodka
i obejmujaca cate Niemcy. ,Le Temps” zwrécit uwage, ze niemiec-
kie ,partie porzadku” nie ograniczajg swych dziatan do prasowej
nagonki, ale - wedle opinii niemieckiej lewicowej prasy - skutecz-
nie infiltrujg organizacje socjalistyczne i komunistyczne, postugujac
sie nimi w akcjach sabotazowych. Pod hastami rewolucyjnymi de
facto zamierzano uderzyé w zasady traktatu pokojowego. Sie¢ ta
miata by¢ koordynowana z Magdeburga i obejmowa¢ caty wschod-
ni obszar Republiki Weimarskiej. Konspiratorom i tolerujgcym te
poczynania wtadzom niemieckim zarzucano, ze $wiadomie utrzy-
muja w kraju chaos, by wzmocni¢ spoteczne niezadowolenie, ktére
tatwo mozna skierowaé przeciwko zwyciezcom wojny?®¢. Dziennik
nacjonalistéow integralnych przypominat, ze w lipcu 1920 r. na stacji
w Homburgu, w Zagtebiu Saary, Francuzi zatrzymali niemieckiego
deputowanego Partii Centrum Karla Ollmerta, przy ktérym ponoé
znalezli dokumenty dotyczace ogdlnokrajowych dziatan szpiegow-
skich, dywersyjnych i propagandowych skierowanych przeciwko
Entencie. W materiatach tych byty informacje o finansowaniu straj-
kéw na Gérnym Slasku, o zasadach wspétpracy miedzy Reichsweh-
ra a organizacjami paramilitarnymi, o zabezpieczeniu odpowiedniej
ilosci broni dla ochotnikéw i szczegdtach dotyczacych ich szkolenia,
jak réwniez zaszyfrowane plany wkroczenia formacji ochotniczych
na Gérny Slagsk w momencie wybuchu niemieckiego powstania®.
W kontekscie tajnych akcji propagandowych i dywersyjnych na

95 R. Poincaré, Histoire Politique..., s. 272.

96 Les saboteurs de la paix, ,Le Temps”, 30 VIl 1920. Na tamach tej gazety,
takze w artykule wstepnym, zwrécono uwage na wypowiedzZ ministra spraw
zagranicznych Niemiec Waltera Simonsa, ubolewajacego, ze Niemcy podpisaty
traktat wersalski. Jego stowa odniesiono do wydarzeri na Gérnym Slasku
i we Wroctawiu. Sugerowano zbiezno$¢ tej mysli z intencjami bolszewikéw
(Les provocations de Silésie, ,Le Temps”, 29 VIII 1920).

97 Zaszyfrowany dokument opisany w dzienniku miat by¢ sygnowany przez
niejakiego Hoffmanna z datg 17 VI 1920 r. Zawierat nazwiska dowédcéw V Armii
odpowiedzialnych za realizacje konkretnych rozkazédw w momencie wybuchu
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Gérnym Slgsku podawano konkretne nazwiska, np. Hugo Stinnesa
czy Ericha Ludendorffa®.

W kolejnych miesigcach kontynuowano antyniemiecki kurs prasowy,
ale sierpniowe komentarze miaty specyficzny rys, co wynikato z wyda-
rzerh rozgrywajacych sie w Europie Srodkowo-Wschodniej - przebiegu
wojny polsko-bolszewickiej, narastajagcego konfliktu polsko-niemiec-
kiego na Gérnym Slasku oraz brytyjskiego stosunku do nich. Wydaje
sie, ze prorzgdowe gazety francuskie byty narzedziem, ktére pozwalato
sprawnie przedstawiac aspiracje rzgdzgcych i mobilizowad spoteczen-
stwo wokoét haset politycznych. Najwazniejsze z nich, przemawiajace
do wyczerpanych wojna i rozczarowanych pierwszymi latami pokoju
obywateli francuskich, dotyczyto cato$ciowego wykonania traktatu
przez pokonane Niemcy, co byto nawigzaniem do starego francuskie-
go credo sécurité totale (,catkowite bezpieczefistwo”). W sloganie tym
zawierat sie caty wachlarz zabiegédw majacych na celu zupetne odsu-
niecie niemieckiego zagrozenia od granic Frangcji. Jednym z elemen-
téw byto utozenie sytuacji na Gérnym Slasku zgodnie z programem
francuskiego rzadu, dla ktérego postulat utrzymania porzadku byt
réwnoznaczny z petng kontrolg sytuacji w tym odlegtym dla Francu-
z6w regionie. Niewatpliwie dla gen. Jules’a Gratiera jako oficera w misji
francuskich oddziatéw na Gérnym Slasku chodzito o to, by utrzymac
naruszony konfliktem etnicznym porzadek spoteczny i spacyfikowaé
radykalne nastroje nacjonalistyczne. Politycy porzadek rozumieli jako
stabilnos¢ cen wegla i ich nieprzerwane dostawy w ramach realizacji
uméw miedzynarodowych.

W tekstach prasowych z sierpnia 1920 r. z jednej strony uwaznie
$ledzono wydarzenia na Gérnym Slasku i opisywano je na pierwszych
stronach, a z drugiej konflikt w tym regionie prezentowano wytacznie
w kontekscie francuskiej polityki antyniemieckiej. Nie dbano o precy-
zje informacji, przekazywano wiadomosci niezweryfikowane, niekiedy
wrecz z gruntu fatszywe, a ponadto niemal wcale nie interesowano
sie perspektywa polskg. Ograniczano sie do zdawkowych wiadomosci
o polskich postulatach politycznych. W sierpniu 1920 r. Jacques Bain-
ville, wielokrotnie zabierajacy gtos na temat konfliktu gérnoslaskiego,
opisat sytuacje barwnie i w doktadnie podany wyzej sposéb. Wskazat,
ze Niemcy zaatakowali francuskie oddziaty na Gérnym Slasku (wynika-
to to z sytuacji polskiej armii pod Warszawa), co z kolei byto sygnatem,

powstania niemieckiego (Revue de la Presse. L'offensive pangermaniste, ,,’Action
Frangaise”, 30 VIIl 1920).
98 Aux pays ol fleurissent les mauvaises intentions...
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by na Gérnym Slgsku rozpocza¢ niemieckie powstanie, zorganizowane
na wzér antyfrancuskiej kontrrewolucji z 1813 r. Alarm z 1920 r., jak na-
zwat Bainville te wydarzenia, wynikat z konstrukcji traktatu pokojowe-
go, ktory wyrasta z samego zta, a bedzie go mozna utrzymac wytgcznie
»kosztem nieustannie ponawianych wysitkéw militarnych™®. W sierp-
niu 1920 r. uratowano sytuacje, ale Niemcy nie zrezygnowali z odwetu
i do tych planéw wrdcili.

Aneks

»Le Figaro” o wydarzeniach w Katowicach z 17 sierpnia 1920 r.
Kawaleria interweniowata, by obroni¢ dwéch szaseréw zaatako-
wanych przez tlum. Jeden z nich zostat ranny. Oficera spieszacego
z pomocg ttum prawie zlinczowat. Podczas tych incydentéw de-
monstranci prébowali przebié sie przez kawalerie i policyjne blo-
kady, ktére ochraniaty wylot ulicy, na ktérej znajduje sie budynek
Komisji Miedzysojuszniczej. Z budynku naprzeciw siedziby komisji
padty strzaty i rzucono granat, ktéry spowodowat ofiary wéréd de-
monstrantéw. Wtedy straznicy uzyli broni. D[okto]r Mielecki, polski
poset i przywddca, ktory opatrywat rannych, zostat zabity przez roz-
wscieczony ttum. Wybuchta zacieta walka wokét budynku komis;ji.
Padty kolejne strzaty i rzucono kolejne granaty, ale bez szkdd. [...]
Strzelanina ustata dopiero rano. Straty zotnierzy - dwdch zabitych
i jedenastu rannych.

L'Affaire de Kattovitz, ,Le Figaro”, 20 VIl 1920.

Przemdwienie gen. Jules’a Gratiera w Katowicach do przedstawicie-
li niemieckiej administracji, policji i partii politycznych, 19 sierpnia
1920 t.

W krajach cywilizowanych obywatele sg zobligowani do przestrze-
gania prawa ustalonego przez swoich przedstawicieli. Tu od szesciu
miesiecy nie mozemy wprowadzi¢ zasad ustanowionych przez wa-
szych przywodcéw. Wyczerpata sie nasza cierpliwos¢. Zanim podejme
jakiekolwiek drastyczne srodki zwigzane ze stanem oblezenia, mysle,
ze warto zwrdci¢ waszg uwage na to, co stanie sie z wami, waszymi
rodzinami i waszym krajem.

99 J. Bainville, Les Conséquences Politiques de la Paix, Paris 1920, s. 160-161.
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Jestem oburzony fatszywymi informacjami rozpowszechnianymi
przez waszg prase. Jestesmy tu tylko po to, aby utrzymaé porzadek,
i bedziemy go utrzymywac wbrew wszelkiemu oporowi z waszej stro-
ny. Mam nadzieje, ze pomozecie mi w tym zadaniu, cho¢ czuje sie
w obowigzku ostrzec was, ze jesli powtorzg sie zamieszki, zostaniecie
zatrzymani jako zaktadnicy. Nie jestesmy bezwzgledni, ale bedziemy
dziataé z najwyzszg surowoscig. Kazdy, kto pojawi sie na ulicy po 6sme;j
wieczorem, ryzykuje wtasnym zyciem. Tak jak ci, ktérzy prowokujg ma-
nifestacje.

Na podstawie: ,Le Temps”, 21 VIl 1920; ,L'Action Francaise”, 21 VIII
1920.

Fragment reportazu G. Pinona o Katowicach (korespondencja
z 21 sierpnia 1920 r.)

Katowice, bardzo spokojne miasto, w potudnie zapanowato w nim
wzburzenie; w niektérych miejscach utworzyty sie grupy [ludzi], nagle
dato sie stysze¢ odgtos wystrzatéw z rewolweru, walka miedzy Polaka-
mi i Niemcami rozgorzata od nowa.

Skierowatem sie prosto na plac przed teatrem, gdzie stat do$¢ duzy
kontyngent naszych zotnierzy. Nasze samochody pancerne poruszaty
sie po gtéwnych ulicach, podczas gdy francuskie oddziaty prowadzi-
ty rewizje w podejrzanych domach. Polowanie byto owocne, kazdy
oddziat wracat z mezczyznami niosagcymi bron lub przytapanymi na
dawaniu sygnatéw z dachéw. Mogtem uczestniczy¢é w przestuchaniu
wielu z nich. Nie ma watpliwosci, ze wszystkie te incydenty zosta-
ty sprowokowane przez Berlin, ktéry wystat tu swoich najlepszych
agentow. [...]

Wszedzie ludzie sg uzbrojeni i wszystkie drogi sg strzezone. Miedzy
Polakami i Niemcami panuje wielka nienawis¢ mimo zapewnien, ze wszy-
scy chcg spokoju i ciszy. Jeden incydent moze wszystko zaprzepascic.

Zadanie gen. Gratiera jest delikatne i trudne do realizacji. Katowice
s3 W przewazajacej czesci niemieckie, ale okoliczne wsie prawie w ca-
tosci sktadajg sie z Polakdw.

Les meilleurs agitateurs de Berlin sont en Haute-Silésie,
»LIntrasigeant”, 29 VIII 1920.

Fragment artykulu Georges’a Bluna, cytujgcego Wojciecha Korfantego
[...] przez ostatnie osiem dni nie robitem nic innego, tylko wstrzy-
mywatem moich rodakéw, by nie pomscili Smierci doktora Mie-
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leckiego, tak bestialsko zamordowanego przez Niemcédw. Chcecie
przyktadu? Wystarczy jeden [mdj] gest, aby zaja¢ Bytom. Nie zrobi-
my tego. Rozlano juz wystarczajaco duzo krwi. Zamiast tego chce-
my sie dogadad z rozsagdnymi Niemcami i stworzy¢ z nimi mieszang
straz obywatelska. Nie prosimy o nic innego niz Sciste stosowanie
zapiséw traktatu wersalskiego. Cata krzywda wynikta z tolerowania
obecnosci w tym kraju Niemcdw, ktérzy od roku przyjezdzajg tu
tylko po to, by sprawia¢ ktopoty. [...] Jakich efektéw mamy sie spo-
dziewa¢ w obliczu tej inercji, ktéra ubiera sie w szaty neutralnosci
lub bezstronnosci?

Les Alliés sont résolus a maintenir 'ordre en Haute-Silésie,
»Le Journal”, 29 VIl 1920.

Ttumaczenie Ryszard Mozgol
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Aleksandra Korol-Chudy

Obchody rocznicy uchwalenia
Konstytucji 3 Maja na Gornym
Slasku w 1920 roku jako
manifestacja zywiotu polskiego
(w Swietle polskiej prasy)



Wiosna 1920 roku na Gérnym Slasku

Wiosng 1920 r. na Gérnym Slasku panowata napieta atmosfera. Za-
mieszki i utarczki uliczne, spowodowane sytuacja spoteczno-politycz-
na, byty na porzadku dziennym. W lutym 1920 r., po wejsciu w zycie
traktatu wersalskiego, wtadze na obszarze plebiscytowym objeta Mie-
dzysojusznicza Komisja Rzadzaca i Plebiscytowa Gérnego Slaska. Aby
pilnowa¢ porzadku, przybyto tu réwniez podporzadkowane jej wojsko
koalicyjne. Poczatkowo w sktad kontyngentu wchodzili tylko Francuzi,
jednak wkrétce dotgczyli do nich Whosit. Juz samo pojawienie sie na
ulicach gérnoslgskich miast Zzotnierzy, zwtaszcza francuskich, powo-
dowato duze niepokoje. Niemcy byli przekonani o stronniczosci alian-
téw. Do tego dochodzity francusko-niemieckie uprzedzenia, chociazby
z czaséw walki na frontach zakoriczonej nie tak dawno | wojny $wia-
towe]. Wzajemne zaczepki oraz niemieckie prowokacje prowadzity do
eskalacji napie¢ i krwawych zamieszek. Najbardziej gwattowne i dra-
matyczne wydarzenia miaty miejsce w potowie kwietnia w Opolu. Na
wie$¢ o tym, ze francuski zotnierz zastrzelit Niemca, wybuchty gwat-
towne rozruchy, ktére trwaty kilka dni i odbity sie szerokim echem na
catym obszarze plebiscytowym?.

W odpowiedzi na te zajscia 25 kwietnia 1920 r. przez najwieksze mia-
sta obszaru plebiscytowego przetoczyty sie polskie manifestacje, kto-
rych uczestnicy domagali sie praw oraz sprawiedliwego traktowania
przez niemiecka administracje. Wiece, zorganizowane m.in. w Byto-
miu, Katowicach, Wirku, Krélewskiej Hucie, Mystowicach, Zabrzu, Gli-

1 Wojsko brytyjskie dotarto na Gérny Slask dopiero w marcu 1921 .
(zob. S. Rosenbaum, ,,Nie przybylismy na Slgsk dla wtasnej przyjemnosci, ale aby
wykona¢ pozyteczng prace”. Niektére wqtki obecnosci wojsk sprzymierzonych
na Gérnym Slgsku (1920-1922) [w:] W obcym kraju... Wojska sprzymierzone na
Gérnym §/qsku 1920-1922, red. idem, Katowice 2011, s. 167).

2 Ibidem,s. 152,182-18s.
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wicach, Mikotowie, Pszczynie, Wodzistawiu czy Radzionkowie, zgro-
madzity od kilku do kilkudziesieciu tysiecy ludzi. £acznie liczbe oséb,
ktére tego dnia wziety udziat we wszystkich demonstracjach, szaco-
wano na 250 tys. W uchwalonej przez wiecujgcych rezolucji, adreso-
wanej do Komisji Miedzysojuszniczej, postawiono zadania, ktérych
spetnienie miato umozliwi¢ sprawiedliwe przeprowadzenie plebiscytu?.
Przede wszystkim domagano sie zmian w kwestiach administracyjno-
-politycznych, takich jak podporzadkowanie urzednikéw wtadzy sprzy-
mierzonych (wraz ze ztozeniem $lubowania tymczasowej wiernosci)
czy zastgpienie burmistrzéw i landratéw miast powiatowych komisa-
rzami alianckimi, ktérym towarzyszy¢ mieli doradcy polski i niemiecki.
Postulowano réwniez likwidacje cieszacej sie ztg stawg wirdd Polakéw
Sicherheitspolizei (Sipo - Policja Bezpieczeristwa) i utworzenie w jej
miejsce polsko-niemieckiej zandarmerii krajowej*. W Sipo Polacy wi-
dzieli site 0 znaczeniu politycznym, ktérej zadaniem byto nie tyle utrzy-
manie porzadku w regionie, ile zachowanie Gérnego Slaska w grani-
cach panstwa niemieckiego i obrona ludnosci niemieckiej®. Poza tym
zadano réwnouprawnienia jezyka polskiego z niemieckim w sadach
i urzedach oraz wprowadzenia go jako przedmiotu obowigzkowego
do szkét, a wyktadowego w szkotach powszechnych, wolnosci zebran
i stowarzyszen, rozwigzania organizacji wojskowych i pétwojskowych
oraz spetnienia wielu innych postulatéw z zakresu o$wiaty, aprowizacji,
przemystu czy gospodarki®.

Przygotowania do obchodéw trzeciomajowych

Objecie wtadzy na Gérnym Slasku przez Komisje Miedzysojusznicza
Polacy powitali z radoscig i nadziejg. Prognozowano, ze obecnos¢
aliantéw przyczyni sie do réwnouprawnienia spotecznosci polskiej
z niemiecka, a Polacy zyskajg w koricu mozliwosé swobodnego zbie-
rania sie i wiecowania, ktérej brak tak dotkliwie odczuwali przed wej-
$ciem w zycie traktatu wersalskiego, kiedy wtadze na Gérnym Slasku
sprawowata administracja niemiecka’. Nowe mozliwosci miaty poka-
zaé $wiatu site polskiego zywiotu na Gérnym Slasku, a tym samym

,Gérnoslazak”, 27 IV 1920.

»Nowiny Codzienne”, 5 V 1920.

»+Nowiny Codzienne”, 11 V 1920.

,Gornoslazak”, 25 1V 1920; ,Katolik”, 27 IV 1920, 29 IV 1920; ,Nowiny Codzienne”,
28 IV 1920, 5 V 1920.

7 ,Gornoslazak”, 14 11 1920.
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legitymizowaé przyszte przytgczenie tych ziem do Rzeczypospolite;j.
Idealng ku temu okazjg byta zblizajgca sie rocznica uchwalenia Kon-
stytucji 3 maja z 1791 r.® W 1920 r. wydarzenie to w Polsce byto juz
Swietem narodowym. Taki status nadata mu ustawa Sejmu Ustawo-
dawczego z 29 kwietnia 1919 r.? Sama konstytucja dla Polakdw zyjacych
pod trzema zaborami byta symbolem narodowej walki o niepodle-
gtoéé, mitem, ktdry przeniknat réwniez na Gérny Slask. W 1919 ., kie-
dy rocznice uchwalenia ustawy rzagdowej swietowano w odrodzone;j
Polsce po raz pierwszy, na Gérnym Slasku oficjalnie nie byto to jeszcze
mozliwe. Wtadze sprawowata tam administracja niemiecka, a decyzja
o losach regionu, ktérg miaty podjag¢ mocarstwa debatujgce na konfe-
rencji paryskiej, ciggle nie zostata ogtoszona. Niemieckie wtadze po-
stanowity jednak zdja¢ obowigzujacy w tym czasie na Gérnym Slasku
stan oblezenia, zeby obchodzi¢ przypadajace na 1 maja Swieto Pracy.
Okazje te wykorzystali polscy dziatacze, aby pod przykrywka manife-
stacji pierwszomajowych uroczyscie celebrowaé rocznice uchwalenia
Konstytucji 3 maja, demonstrujgc ten sposéb site polskosci na Gérnym
Slasku i wole ludnosci, by przytaczy¢ region do Polski®. Z tego kro-
ku ttumaczono sie na tamach lokalnej prasy: ,Gdy gazety niemieckie
obznajmity Swiatu, ze w dzien 1 maja wolno urzadza¢ zebrania pod

8  Przebieg uroczystoéci trzeciomajowych na Gérnym Slasku w 1920 r. nie byt
do tej pory znaczacym punktem w badaniach historykéw. Krétkie wzmianki
o obchodach pojawiaty sie hastowo lub przy okazji omawiania tematyki
powstariczej i wydarzeri na Gérnym Slasku w 1920 r. jako wstep do zagadnieri
Il powstania $lgskiego (np. R. Kaczmarek, Powstania slgskie 1919-1920-1921.
Nieznana wojna polsko-niemiecka, Krakéw 2019, s. 250-252; G. Chomiczewska,
Trzeciomajowe manifestacje polskie 1920 na Grnym Slgsku [w:] Encyklopedia
powstan slgskich, red. F. Hawranek et al., Opole 1982, s. 575). Na tym tle wyréznia
sie artykut Z. Janeczka, Tradycja 3 Maja na Slgsku (1791-1922), ,Acta Universitatis
Lodziensis, Folia Historica” 1991, t. 40, s. 3-18, opisujacy obchody rocznicowe
w regionie pod rzgdami niemieckimi na przestrzeni lat. O Swietowaniu 3 Maja
W 1920 r. wspominaja réwniez w swoich ksigzkach uczestnicy powstan $lgskich:
). Ludyga-Laskowski, Zarys historii trzech powstar slgskich, Warszawa 1973,
s.140-141; ). Wyglenda, Plebiscyt i powstania slgskie, Opole 1966, s. 97-99.
Podstawa zrédtowg niniejszego artykutu, przedstawiajgcego przebieg
i znaczenie obchodéw rocznicy uchwalenia Konstytucji 3 maja na Gérnym
Slasku w 1920 1., jest lokalna polska prasa z tego okresu: ,Gazeta Robotnicza”,
,Gtos Slagski”, ,Gérnoslazak”, ,Katolik”, ,Nowiny Codzienne”, ,Szandar Polski”,
w ktérych znajduja sie szczegbtowe relacje z uroczystosci w wielu gérnoslaskich
miejscowosciach. W tym wypadku nalezy jednak pamietaé o propagandowej roli
tego typu zrédet i eksponowaniu w nich polskiej racji stanu.

9 Ustawa z dnia 29 IV 1919 r. 0 $wiecie narodowem trzeciego maja, http://isap.
sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19190380281 (dostep: 7 | 2021 1.).

10 Wiecej na ten temat zob. R. Mozgol, Gorgcy gornoslgski maj 1919 roku,
,CzasyPismo” 2019, nr 1-2, s. 128-132.
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gotem niebem i pochody, tak Podkomisariat [Naczelnej Rady Ludowe;j
w Bytomiu - A.K.-Chl], jak i zebrane kilka dni przedtem polskie rady
ludowe z catego Gérnego Slgska postanowity z tego zwolnienia chwi-
lowego krepujacych nas okdw skorzystaé, zdajac sobie jednak sprawe,
ze taczenie jakiego$ Swieta narodowego polskiego ze swietem socjali-
stycznem 1 maja moze u niejednego wzbudzi¢ pewne watpliwosci co
do celéw i znaczenia naszych obchodéw. Mimo to musiaty wzgledy
praktyczne przewazy¢™. Takze dr Marian Rézanski, adwokat i wazny
dziatacz narodowy z Rybnika, przekonywat: ,nie swiecimy dnia 1 maja,
lecz zmuszeni krepujacemi nas prawami, dzis$ juz nasze Swieto 3 maja
obchodzimy™2.

W 1920 r. miato by¢ jednak inaczej. Oficjalng zgode na organizacje
pochodéw z okazji 3 Maja wydata Komisja Miedzysojusznicza®. Polacy
Swietowanie zaplanowali na dwa dni. Jako Ze rocznica przypadta na
poniedziatek, przemarsze w najwiekszych miastach regionu zarzadzo-
no na niedziele 2 maja. Z kolei 3 maja przed potudniem miaty sie odby¢
uroczyste nabozenstwa w parafiach, a popotudniem i wieczorem - aka-
demie i zebrania w miejscowych salach czy restauracjach, z wystepami,
deklamacjami, przedstawieniami teatralnymi*. Pod takim programem
podpisaty sie najwieksze polskie organizacje na Gérnym Slasku: Zwig-
zek Slaskich K&t Spiewackich, Towarzystwo $w. Jacka, Zwigzek Towa-
rzystw Kobiecych, Zwigzek Sportowy, Zwigzek Skautéw®.

Podziat obchoddéw trzeciomajowych na dwa dni zostat podyktowa-
ny checia, by szanse na udziat w nich da¢ jak najwiekszej grupie ludzi.
Nie bytoby to tatwe, a nawet mozliwe w przypadku organizacji ma-
nifestacji w poniedziatek, gdy przypadata rocznica wydarzen z 1791 r.,
a czes$¢ uczestnikdw musiata pracowad. Przekaz o sile polskiego zy-
wiotu na Gérnym Slasku mégtby nie byé wéwczas tak mocny, jak tego
chcieli organizatorzy. Ostatecznie w wielu matych miejscowosciach
uroczystosci trzeciomajowe wraz z pochodami przeprowadzono réw-
niez na mniejszg skale - w miare mozliwosci, lokalnych potrzeb czy
entuzjazmu miejscowych organizacji, towarzystw, kétek.

11 ,Gérnoslazak”, 3V 1919.

12 ,Gérnoslazak”, 7V 1919.

13 ,Gornoslazak”, 1V 1920.

14 Archiwum Paﬁstwowe w Katowica’ch (AP Kat), Polski Komisariat Plebiscytowy
dla Gérnego Slaska (PKPleb. dla GS), 12/15, Okdlniki Polskiego Komisariatu
Plebiscytowego na powiat katowicki (Okélniki), 298, Pismo ,,Do wszystkich
komitetow plebiscytowych gminnych i okregowych” w sprawie obchodéw
3 Maja, 26 IV 1920 1., k. 989.

15 ,Goérnoslazak”, 30 IV 1920 ; ,Katolik”, 1V 1920.
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Gtéwnym animatorem manifestacji w regionie byt Polski Komisariat
Plebiscytowy w Bytomiu, utworzony w lutym 1920 r. i koordynujacy
prace plebiscytowa po stronie polskiej. W poszczegdlnych powiatach
przygotowaniami zajmowaty sie powiatowe komitety plebiscytowe.
Stojacy na czele komisariatu Wojciech Korfanty wydat specjalng ode-
zwe do Polakdéw, w ktérej stwierdzit: ,aczkolwiek prastara nasza zie-
mia piastowska nie jest jeszcze czescig Rzeczpospolitej Polskiej, to jed-
nakze tesknoty i nadzieje nasze skierowane sg ku niej. Ogtaszamy wiec
poniedziatek 3 maja $wietem narodowem. Wszedzie niechaj spocznie
praca, wszedzie niech zapanuje rados$¢ i wesele™®.

»Pochéd wyobrazamy sobie tak...”. Przebieg niedzielnych
uroczystosci

W niedziele 2 maja najwieksze manifestacje przeszty przez Bytom, Ka-
towice i Zabrze. Prasa polska szacowata liczbe ich uczestnikéw srednio
na 70-80 tys. Mniejsze zorganizowano w Rybniku (48 tys.), Tarnow-
skich Gérach i Gliwicach (po 30 tys.), Krélewskiej Hucie (25 tys.), Wo-
dzistawiu S. (20 tys.) czy Pszczynie (15 tys.). Do statystyki wiecujgcych
nalezatoby doda¢ ustawionych w szpalerach wzdtuz tras marszéw wi-
dzéw, ktérych liczbe okreslano na kolejne tysigce?. Dane te, by¢ moze
zawyzone, miaty $wiadczy¢ o sile i mobilizacji polskiej ludnosci, uza-
sadniajac zadania, by Gérny Slask przytaczy¢ do Polski. Précz tego, ze
demonstrowali polsko$¢ i pragnienie wcielenia regionu do Rzeczypo-
spolitej, maszerujacy zadali zlikwidowania Sipo oraz postulowali utwo-
rzenie w jej miejsce polsko-niemieckiej policji plebiscytowe;.
Charakter pochodéw w poszczegdlnych miastach byt z reguty po-
dobny. Przed uroczystosciami Polski Komitet Plebiscytowy na powiat
katowicki rozestat do podlegtych sobie komitetéw gminnych i okrego-
wych wytyczne co do ich przebiegu, tacznie z sugerowang kolejnoscig
ustawienia manifestantéw: ,Pochéd wyobrazamy sobie tak, ze na
czele kroczyé beda cztonkowie towarzystw ze sztandarami i [z] tabli-
cami (napisy: »Niech zyje Polska«, »Niech zyje polski Gérny Slask,
»Warszawag, »Krakdéw«, »Bytome, »Niech zyje Pitsudski« itd.), potem
orkiestra, a potem ttumy ludu niezorganizowanego. Gdzie zachowa-
ty sie jeszcze stroje ludowe, trzeba postaraé sie o grupy w tych stro-
jach oraz o banderie chtopskie. Réwniez postarac sie trzeba o to, aby

16 ,Gornoslazak”, 30 IV 1920; ,Katolik”, 1V 1920.
17 ,Goérnoslazak”, 5V 1920; ,Katolik”, 4 V 1920.
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[slprzyjajacy nam urzednicy kolejéw, pocztowi i komunalni w mun-
durach kroczyli w osobnych grupach w pochodach. Uniknaé nalezy
wszystkich nielicujgcych z powagg pochodu wybrykéw™s.

Zgodnie z tymi oczekiwaniami w manifestacjach, ktére przeszty
przez gérnoslaskie miejscowosci 2 maja 1920 r., wzigt udziat barwny
ttum ludzi wyrazajgcych wole przytaczenia regionu do Rzeczypospoli-
tej. Wyrézniali sie cztonkowie Towarzystwa Gimnastycznego ,Sokét”
oraz wielu innych towarzystw i organizacji wraz ze swymi sztandara-
mi, cykli$ci na rowerach, powstaricy i zotnierze w polskich mundurach,
orkiestry i zespoty muzyczne, Gérnoslazaczki w strojach ludowych.
Ponad gtowami byty widoczne liczne flagi polskie i alianckie oraz ta-
blice z patriotycznymi, a czasem i zaczepnymi hastami®®. Ttum wznosit
propolskie okrzyki, wiwaty, wystepowali méwcy i agitatorzy, Spiewano
piesni patriotyczne i religijne. Najwieksze demonstracje trwaty nawet
po kilka godzin. Ogdlnie ich skale ilustrujg chociazby prasowe relacje
z Katowic: ,Tutaj odbyt sie olbrzymi pochdd, trwajacy 2,5 godz. Liczbe
uczestnikdw obliczajg na 70 do 8o tys., dzieci okoto 20 tys., publicz-
nosci polskiej w szpalerze okoto 45 tys. Sztandaréw naliczono okoto
500, tak polskich, jak koalicyjnych, a nadto 26 kapel muzycznych. Prze-
mawiato 11 méwcéw. Wszedzie panowat wzorowy porzadek™, czy
z Bytomia: ,Sztandaréw byto przeszto 250, i to poza sztandarami to-
warzystw narodowe polskie i koalicyjne. Grupy konnych gospodarzy
i sokotéw otwieraty poszczegélne oddziaty. Orkiestr naliczono kilkana-
Scie, tablic okoto 150 z nazwami towarzystw oraz z napisami [...]. W po-
chodzie szto tez mndstwo kobiet w strojach wiesniaczych oraz sporo
powstancéw. Imponujacy pochéd wobec braku miejsca z trudem tylko
mogt sie rozwingé. Odbyto sie wszystko w spokoju, z wielkg godno-
$cig, wérdd nieustajgcych okrzykéw na cze$é Polski, Gérnego Slaska,
naczelnika Korfantego™.

18 AP Kat, PKPleb. dla GS, 12/15, OkélIniki, 298, Pismo ,Do wszystkich komitetéw
okregowych i gminnych!” w sprawie obchodéw 3 Maja, 27 IV 1920 ., p. 983.

19 W5érdd napiséw przytaczanych przez prase znalazty sie m.in.: ,Zagdamy
réwnouprawnienia”, ,Precz z Zielonkami!”, ,\Wolnos¢, sprawiedliwos¢,
réwnouprawnienie”, ,Prawo przed sita”, ,Niech zyje Gérny Slask z Polska”
(Bytom); ,Niech zyje Polska”, ,Niech zyje Warszawa”, ,,Niech zyje Francja”,
,Cze$é meczennikom polskiej sprawy” (Katowice); ,Niech zyje Korfanty”,
»Niech zyje Pitsudski” (Krélewska Huta); ,Zadamy szkoty polskiej”, ,Precz
z Sicherheitswehra”, ,Zadamy ztaczenia z rodakami” (Racibérz) (,Nowiny
Codzienne”, 5V 1920).

20 ,Katolik” 4 V 1920.

21 ,Nowiny Codzienne”, 5V 1920.
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Polsko-niemieckie konfrontacje

Polscy dziatacze nawotywali, by wiece organizowaé z zachowaniem
porzadku i spokoju oraz unikaé konfrontacji ze spotecznoscia niemiec-
ka. Dla miedzynarodowej opinii publicznej miat to by¢ dowdd wysokiej
kultury i dojrzatosci politycznej Polakéw na Gérnym Slasku?2. Polski
Komitet Plebiscytowy na powiat katowicki apelowat: ,Prosimy row-
niez skomunikowaé sie z towarzystwami miejscowemi Sokota, aby
utrzymaty porzadek i tad. Porzadkowi muszg mie¢ opaske na ramieniu,
aby ich wszyscy poznali, jakie oni majg funkcje, i stuchali ich rozkazéw.
Idzie koniecznie o to, aby rzecz udata sie jak najlepiej, by zachowano
porzadek i spokdj”?. Gérnoslaskie gniazda ,Sokota” aktywnie wigczyty
sie w przygotowanie obchoddéw trzeciomajowych, petniac funkcje nie
tylko porzadkowe, ale tez organizacyjne®.

Przez kolejne dni po niedzielnych uroczystosciach polska pra-
sa wielokrotnie podkredlata, ze w wiekszosci miejscowosci odbyty
sie one we wzorowym porzadku. Niemniej nie udato sie catkowicie
unikna¢ rozruchéw i zamieszek spowodowanych konfliktami z oby-
watelami niemieckimi. Gdzieniegdzie doszto nawet do do$¢ powaz-
nych staré, zakoriczonych interwencjg porzagdkowa wojsk alianckich.
W zamieszkach précz niemieckich bojéwek brata udziat Sipo, ktéra
cho¢ oficjalnie nie mogta wystepowaé przeciwko manifestantom,
wykorzystywata kazdy pretekst, by utrudni¢ Polakom obchody. Pra-
sa wspominata, ze chociazby w Zaborzu i Zabrzu® jej funkcjonariusze
zrywali polskie flagi z przystrojonych nimi budynkéw?, a w Rybniku
i Olesnie grozili bronig?. Czesto biernie przypatrywali sie zamiesz-
kom, nie reagowali na niemieckie prowokacje wymierzone w Swie-

22 ,Sztandar Polski”, 6 V 1920.

23 AP Kat, PKPleb. dla GS, 12/15, Okélniki, 298, Pismo ,Do wszystkich komitetéw
okregowych i gminnych!” w sprawie obchoddw 3 Maja, 27 IV 1920 ., p. 983.

24 W. Ogrodziniski, Dzieje Dzielnicy Slgskiej ,, Sokota”, Katowice 1937, s. 139-140.

25 ,Gornoslazak”, 5V 1920. O polskich uroczystosciach w Zabrzu, zaréwno
niedzielnych, jak i poniedziatkowych, informowat niemiecki dziennik
,Der Oberschlesische Wanderer”. Wedtug jego dziennikarzy polskie obchody
zorganizowane 2 i 3 maja przebiegty w gminie w nalezytym porzadku
i spokoju. Podkreslono jednak nielegalne wywieszanie flag z polskim ortem
na niektérych domach oraz wiezach ko$ciota sw. Anny (w poniedziatek), co
zdaniem gazety urazito uczucia narodowe czesci mieszkancéw (Niemcow).
Uznano to za cheé przywtaszczenia tej Swiatyni przez drugg strone
i ostatecznie skoficzyto sie usunieciem flag (,Der Oberschlesische Wanderer”,
3V 1920, 4 V 1920).

26 ,Nowiny Codzienne”, 5V 1920.

27 ,Goérnoslazak”, 5V 1920; ,Katolik”, 4 V 1920.
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tujacych lub tez czynnie sie w nie wigczali, uzasadniajac to potrzeba
zaprowadzenia porzadku. Z Olesna relacjonowano: ,Gdy pochéd byt
na rynku, oczekiwata go za to zielona policja, ktéra z rozporzgdze-
nia komendy francuskiej miata Polakédw broni¢ przed bezczelnosciag
niemieckich polakozercéw. Na pozér tylko zielone zaby policyjne na-
cierajgcych Niemcéw powstrzymywali, istotnie zas im wprost dowo-
dzili"®. W wiekszosci przypadkdw zaczepki ze strony Niemcéw nie
przerwaty uroczystosci, wprowadzajac w nie jedynie nieco chaosu.
W sktad catej gamy utrudnien, précz juz wspomnianych, nalezy za-
liczy¢ wyzwiska, rzucanie cegtami (Gliwice®) i kamieniami (Olesno,
Lubliniec®®), plucie (Gliwice®), zagtuszanie wtasnymi $piewami, gwiz-
dami, prowokowanie béjek (Olesno*®) czy napady na polskie domy
(Zory®). Do interesujacej sytuacji doszto w Oleénie. Prasa relacjono-
wata: ,wywigzata sie walka towarzystwa Polek o sztandar. Dzielne
kobiety polskie stanety w obronie swojego sztandaru i z zacietoscig
odparty zabig policje, odbijajac jej sztandar. Tylko kij pozostat w re-
kach napastnikow”**.

W kilku miejscowosciach, np. w Lublificu czy Raciborzu, zamieszki
osiaggnety taka skale, ze uroczystosci zostaty przerwane®. Uliczne bdjki
trwaty tam wiele godzin, byli ranni, a w uspokajanie sytuacji musiaty
zaangazowac sie wojska alianckie.

Szczegdlnie ostry przebieg miaty wydarzenia w Opolu. Na nie-
dzielne uroczystosci 2 maja do miasta od samego rana naptywa-
li polscy mieszkarncy powiatu. Jednak bojowo nastawieni Niemcy,
w tym - jak relacjonowata polska prasa - cztonkowie Sipo, obsadzi-
li mosty i drogi dojazdowe, uniemozliwiajagc chetnym dostanie sie
na obchody®*. Do brutalnej walki doszto jeszcze zanim polska spo-
teczno$¢ rozpoczeta swietowanie. Na odrzanskim moscie Niemcy

28 ,Gérnoslazak”, 11 V 1920.

29 ,Katolik”, 4 V 1920.

30 Ibidem.

31 ,Gérnoslazak”, 5V 1920.

32 ,Goérnoslazak”, 11 V 1920; ,Katolik”, 4 V 1920.

33 ,Katolik”, 4 V 1920.

34 ,Goérnoslazak”, 11V 1920.

35 ,Nowiny Codzienne”, 5V 1920. Z miast powiatowych pochodu trzeciomajowego
nie udato sie zorganizowac¢ takze w Kozlu, gdzie zgody nie wydat nan aliancki
kontroler powiatowy, co Polacy zinterpretowali jako przejaw ustepliwosci
wobec Niemcéw. Mniejsze uroczystosci trzeciomajowe odbyty sie w wielu
tamtejszych gminach i wsiach (,Sztandar Polski”, 5 V 1920).

36 Blokade drég dojazdowych do miasta potwierdza niemiecki dziennik
,Oberschlesische Volkstimme”. Wedtug prasowej notatki mieszkaricy Opola
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zagrodzili droge zmierzajgcym na rynek mieszkanicom Zaodrza,
ktérym przewodzit Szymon Koszyk, dziatacz Polskiego Komitetu
Plebiscytowego na miasto i powiat Opole. Na protestujgcych cze-
katy tam juz kosze z kamieniami, a niemieccy kontrmanifestanci byli
zaopatrzeni w patki policyjne, bykowce, kastety i noze. Naprzeciw
stanat polski odswietny pochéd, ztozony w duzej liczbie z kobiet,
dzieci i 0séb starszych, ubranych w stroje narodowe i z instrumen-
tami muzycznymi w rekach. Po pierwszych starciach i odepchnieciu
polskiej demonstracji od mostu i zabudowan Polacy pod wodzg Ko-
szyka przegrupowali sie i wyprowadzili kontruderzenie, do ktérego
uzyli sztachet i kijéw z porozbieranych niemal catkowicie ptotéw.
Catos¢ wydarzen opisywano jako sredniowieczng bitwe z udziatem
kilkunastu tysiecy oséb, kwikiem sptoszonych koni, krzykami wal-
czacych i kurzem w powietrzu. Sam Koszyk konfrontacje przyptacit
28 ranami i obrazeniami®’. W tym czasie atakowano réwniez tych
Polakéw, ktérym udato sie zebra¢ w miescie. Dramatyczne wyda-
rzenia rozegraty sie przed polskim konsulatem, do ktérego chciat
sie wedrze¢ rozochocony i podburzony ttum Niemcdw, ,sktadajgcy
sie przewaznie z tobuzdw ulicznych i urzednikéw”. Budynek obrzu-
cono kamieniami oraz - wbrew apelom, by zaniecha¢ zniewazania
godta panstwowego - zerwano z niego szyld z biatym ortem. Przy
okazji wybito szyby w oknach, a jedna z pracownic zostata raniona
w gtowe. Kilku $miatkéw wtamato sie do obiektu tylnym wejsciem,
jednak pracownicy konsulatu w pore zdazyli zamkngé drzwi do lo-
kali instytucji. Wobec zagrozenia natarciem Polacy zdecydowali sie
w koncu wpusci¢ do $rodka rozjemcéw. Ci zazgdali wydania rewol-
weru, widzianego w rekach jednego z pracownikéw konsulatu, oraz
rolki aparatu fotograficznego, ktérym podobno robiono zdjecia do-
kumentujgce sytuacje przed zajsciami. Aby uspokoié ttum, spetnio-
no te roszczenia, nie ostudzito to jednak nastrojéw napastnikdw,
ktérzy dazyli do przeprowadzenia rewizji. Na to nie chciat sie zgo-
dzi¢ konsul, argumentujac swojg decyzje prawem miedzynarodo-
wym. Ostatecznie pomocy pracownikom konsulatu udzielili alianci,
przysytajgc zotnierzy francuskich. Co ciekawe, w czasie pertraktacji
polsko-niemieckich w budynku miat przebywa¢ sam komisarz bry-

prébowali w ten sposéb zapobiec organizacji polskich pochoddw z okazji
narodowego $wieta (,Oberschlesische Volkstimme”, 4 V 1920).

37 D. Sidorski, Trzy ucieczki Szymona Koszyka, ,Odra. Miesiecznik Spoteczno-
-Kulturalny” 1961, nr 5; P. Patys, Szymon Koszyk (1891-1972): beneficjent czy ofiara
systemu? [w:] Gorny Slgsk w Polsce Ludowej, t. 2: Przywddcy — bohaterowie -
wrogowie, red. A. Dziurok, B. Linek, Katowice-Opole 2017, s. 99-100.
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tyjski, ptk Harold Percival®®. Z powodu zamieszek w Opolu nie udato
sie zorganizowac¢ obchoddw trzeciomajowych, a starcia trwaty tam
jeszcze przez nastepne dni. Polacy skarzyli sie na brutalne ataki nie-
mieckich bojéwek na polskie mieszkania, siedziby towarzystw i in-
stytucji, zaktady, drukarnie i sktady ,,Gazety Opolskiej” oraz ,Nowin
Codziennych”, w czasie ktérych zniszczono maszyny*. Rozgorycze-
ni obwiniali Niemcéw, ze sprowadzili zotnierzy Reichswehry spoza
obszaru plebiscytowego, by rozbié polskie uroczystosci. Uzbrojeni,
w cywilnych ubraniach mieli tu przyby¢ dzieki niemieckim organiza-
cjom, takim jak np. Verband Heimattreuer Oberschlesier*’, i zosta¢
odestani do Niemiec zaraz po odegraniu swe;j roli*.

Poniedziatkowe nabozenstwa i akademie

W poniedziatek 3 maja 1920 r. Swietowano juz w mniejszych spo-
teczno$ciach®. Polski Komisariat Plebiscytowy z Wojciechem Kor-
fantym na czele wzywal, by z tej okazji zaniechad pracy, a dzieci
nie posytac do szkét. Tego dnia w poszczegdlnych miejscowosciach,
wsiach i parafiach do potudnia odprawiano uroczyste nabozenstwa
z patriotycznymi kazaniami, a wieczorem spotykano sie na akade-
miach i zebraniach, ktére czasem koriczyty sie wesotymi potan-
cowkami. W programie tych patriotycznych imprez znajdowaty sie
réznego rodzaju deklamacje, przemdwienia, wyktady o tresciach
narodowych, $piewano Rote, BozZe, cos Polske, odgrywano przed-
stawienia i scenki teatralne, prezentowano popisy gimnastyczne®.
Czesto za organizacjg obchodéw staty lokalne towarzystwa, zwigz-
ki, kotka oswiatowe czy rolnicze, zapraszajgc na nie wszystkich
chetnych, réwniez spoza swego grona. Takze w ten dzien odbywa-

38 ,Gazeta Robotnicza”, 8 V 1920; ,Gérnoslazak”, 13 V 2020.

39 ,Gornoslazak”, 8 V 1920; ,Nowiny Codzienne”, 9 V 1920. W raportach
niemieckich wydarzenia te okreslono jako antypolskie pogromy (R. Kaczmarek,
Powstania Slgskie 1919-1920-1921..., S. 252).

40 Verband Heimattreuer Oberschlesier (Zwigzek Gérnoslazakéw
Wiernych Ojczyznie) - powstata w 1919 r. najwieksza i najbardziej
znana organizacja gérnoslaskich Niemcéw (R. Kaczmarek, Powstania
Slgskie 1919-1920-1921, http://ibrbs.pl/mediawiki/index.php/
Powstania_%Cs5%9BI%C4%85skie_1919-1920-1921, dostep: 19 | 2021 1.).

41 ,Gtos Slaski”, 8 V 1920; ,Sztandar Polski”, 6 V 1920.

42 Zob. np. relacje z uroczystosci w Bogucicach i Gogolinie (,Gérnos$lazak”, 11 V 1920).

43 AP Kat, PKPleb. dla GS, 12/15, Okélniki, 298, Pismo ,,Do wszystkich komitetéw
okregowych i gminnych!” w sprawie obchodéw 3 Maja, 27 IV 1920 1., p. 983.
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ty sie wiece i pochody, niemniej juz na mniejszg skale, gromadzac
uczestnikédw jedynie z danej parafii czy wsi.

Wedtug relacji polskich gazet réwniez w poniedziatek nie obyto sie
bez zaktécen ze strony Niemcéw. Niekiedy jedynie zastraszali oni or-
ganizatoréw planowanymi interwencjami. Na przyktad w Gogolinie
grozili wrzuceniem granatu do sali, w ktérej miato sie odby¢ spotka-
nie**. W innych miejscowosciach grupy Niemcédw przeprowadzaty na
Swietujacych zorganizowane napady. Zdarzato sie, ze sale zebran ob-
rzucano kamieniami, wybijano szyby w oknach. W Zaborzu bawigcych
sie napadli uzbrojeni w kije napastnicy, zidentyfikowani jako cztonko-
wie miejscowego niemieckiego klubu sportowego. Z kolei gromada
ztozona z ok. stu ,chtystkéw”, krzyczaca ,Nieder mit Polen!” (,Precz
z Polska!”), prébowata zaatakowaé drugie zaborskie zgromadzenie, co
ostatecznie jej sie nie udato. Prasa polska pisata pézniej pogardliwie, ze
funkcjonariusze Sipo biegali po gminie, grozili karami i usuwali chorg-
gwie z biatym ortem, nie zwracajgc uwagi na bandy mtodych Niemcéw
zaczepiajgcych Polakéw®.

»,Oswiata ludu dokona cudu”

Uroczystosci trzeciomajowe staty sie okazjg do przeprowadzenia
kwest narodowych. Rocznice uchwalenia Konstytucji 3 maja oficjal-
nie ustanowiono dniem ofiary na cele o$wiatowe z przeznaczeniem
na czytelnie i uniwersytety ludowe, w ktérych widziano zrédto sity
polskosci wsréd obywateli*® i ,podstawe dzwigni narodu™. Do
wptacania datkéw na oswiate wzywato Towarzystwo Czytelni Lu-
dowych*®, powszechnie proszac o zaniechanie w tych dniach zbiérek
na inne cele. Jednoczesnie zwrécono sie do wszelkich organizacji,
instytucji oraz oséb prywatnych o pomoc dla lokalnych komitetéw

44 Ibidem.

45 ,Gérnoslazak”, 15 V 1920; ,Sztandar Polski”, 7 V 1920.

46 ,Goérnoslazak”, 29 IV 1920.

47 ,Gérnoslazak”, 9 IV 1920.

48 Towarzystwo Czytelni Ludowych - zatozona w 1880 r. w Poznaniu polska
organizacja oswiatowa, ktérej celem byto upowszechnianie o$wiaty
i czytelnictwa wsrdd polskiej ludnosci, zaktadanie polskich czytelni i bibliotek
ludowych oraz przygotowywanie odczytéw, wyktaddw i drukowanie artykutéw.
Towarzystwo dziatato w zaborze pruskim i na innych ziemiach wchodzacych
w sktad Niemiec: w Wielkopolsce, na Pomorzu Zachodnim i Gdarskim, Warmii
i Mazurach oraz Dolnym i Gérnym Slasku (55 lat pracy T.C.L. dla Polski 1880
1935, Poznan 1935, s. 4-9).
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Towarzystwa Czytelni Ludowych*. Na przyktad w Katowicach po-
proszono miejscowe banki i kupcéw o wypozyczenie skarbonek®®.
W wielu miastach, w Zabrzu, Katowicach czy Bytomiu, dzieri ob-
chodéw trzeciomajowych ogtoszono Dniem Kwiatka. Ochotnicz-
ki - dziewczeta i mtode panny - sprzedawaty wéweczas na ulicach
kwiaty, znaczki i kartki narodowe, a dochéd przeznaczano na po-
trzeby czytelni ludowych®. Wszystko to organizowano w mys$l hasta
»O$wiata ludu dokona cudu”? oraz w porozumieniu z komitetami
plebiscytowymi®.

Dodatkowe uroczystosci

Uroczystosci trzeciomajowe czesto odbywaty sie razem z innymi
wydarzeniami waznymi dla lokalnych spotecznosci. Prym wiodto
tu swiecenie sztandaréw miejscowych organizacji. Sytuacja taka
miata miejsce chociazby w Gliwicach, gdzie komitet plebiscytowy
poinformowat, ze w czasie obchoddéw dla powiatu 2 maja zostanie
poswiecony sztandar Towarzystwa Gimnastycznego ,Sokét” w Gli-
wicach, do czego ze swoim sztandarem dotaczyto gniazdo z Ligoty
Zabrskiej. Impreza zaczeta sie juz z samego rana zawodami sporto-
wymi, ktérym przewodniczyt naczelnik Dzielnicy Slaskiej Towarzy-
stwa Gimnastycznego ,Sokdt” J6zef Dreyza®t. Nastepnie odbyt sie

49 ,Gérnoslazak”, 9 IV 1920.

so ,Katolik”, 1V 1920.

51 ,Gtos Slaski”, 1V 1920; ,Gdrnoslazak”, 1V 1920; ,Katolik”, 1V 1920; ,Sztandar
Polski”, 30 IV 1920. W Katowicach dochdd ze sprzedazy kwiatéw 2 i 3 maja
wynidst 3101,55 marki. Po odliczeniu kosztéw kwiatéw, kart i nalepek odestanych
do Sekretariatu Towarzystwa Czytelni Ludowych dla Gérnego Slaska
w Gliwicach (ktéry rozpoczat dziatalno$é w styczniu 1918 r. z inicjatywy prezesa
centrali TCL w Poznaniu ks. A. Ludwiczaka) na rzecz komitetu w Katowicach
pozostato 1239,75 marki. 3 maja w Katowicach dodatkowo zebrano pienigdze
z trzynastu list ofiarodawcéw. Takze te srodki odestano do Gliwic (,Gtos
Slaski”, 13V 1920; B. Warzachowska, Biblioteki Towarzystwa Czytelri Ludowych
w wojewddztwie slgskim w latach 1922-1939. Wspétpraca z Kosciotem katolickim
[w:] Zagadnienia wydawnicze - dzieje ksigzki, prasy i bibliotek, red. A. Sitkowa,
Katowice 2011, s. 106).

52 Ulotka ,Rodacy! Zbliza sie wielkie Swieto narodu polskiego. Dzief 3 maja”,
wyd. K. Kwiatkowski, [ok. 1920], zbiory Biblioteki Slgskiej w Katowicach.

53 AP Kat, PKPleb. dla GS (12/15), Okélniki (sygn. 298), Pismo ,,Do wszystkich
komitetéw okregowych i gminnych!” w sprawie obchodéw 3 Maja, 27 IV 1920 r,,
k. 983.

54 J6zef Dreyza - jeden z bardziej znanych dziataczy narodowych na Gérnym
Slasku. W czasie powstar i plebiscytu pracowat aktywnie na rzecz
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przemarsz do kosciota $w. sw. Piotra i Pawta na uroczyste nabozen-
stwo, z oprawg muzyczng miejscowych Towarzystw Spiewu ,Cecy-
lia” i ,Harmonia”. O 15.00 przez miasto wyruszyt wtasciwy pochéd
z jezdzcami w strojach ludowych z Ostropy, Wéjtowej Wsi i Zernicy,
z kobietami w strojach ludowych na czele. Manifestacja skierowata
sie z pl. Krakowskiego do znanego gliwickiego lokalu ,Neue Welt”,
gdzie odbyty sie przeméwienia, wystepy sokotéw i sokotek z mu-
zyka, Spiewami, sprzedazg biato-czerwonych kwiatkdw, obrazkéw
i odznak. Nastepnie zaplanowano wieczornice, ktérej najwazniej-
szg czescig byt wyktad o znaczeniu Konstytucji 3 maja, zakoriczo-
na tancami dla mtodziezy*>. Réwniez poniedziatkowe uroczystosci
tagczono ze swieceniem sztandardw. Imprezy takie zorganizowano
chociazby w Zaborzu, gdzie poswiecono sztandary Rady Ludowe;j
oraz Towarzystwa Polek®®, i w Zabrzu dla Zjednoczenia Zawodowe-
go Polskiego®”.

Wiosenne manifestacje zwasnionych obozéw polskiego i niemieckiego
nie zaspokoity aspiracji zadnej ze stron. Napieta sytuacja na Gérnym
Slgsku panowata jeszcze przez wiele tygodni. Eskalacja konfliktu na-
stapita w potowie sierpnia 1920 r., gdy wybuchty niemieckie rozruchy
w Katowicach, a nastepnie |l powstanie $laskie. W jego wyniku Polacy
osiggneli to, o co zabiegali od wielu tygodni - likwidacje znienawidzo-
nej Sipo.

przytaczenia regionu do Polski. Byt m.in. twérca Strazy Obywatelskiej dla
Gérnego Slaska, Zwigzkéw Wojackich, wspétzatozycielem Polskiej Organizacji
Wojskowe]j Gérnego Slaska i szefem Polskiego Komitetu Plebiscytowego
w Siemianowicach (A. Kwiatek, /6zef Dreyza [w:] Encyklopedia powstar
slgskich..., s. 100).

55 ,Sztandar Polski”, 1V 1920, 5 V 1920.

56 ,Sztandar Polski”, 5V 1920. Wiecej na temat uroczystosci: A. Korol-Chudy,
Sztandary, wstegi i proporce sprzed 1945 roku w zbiorach Muzeum Miejskiego
w Zabrzu, cz. 2: Szkoty, organizacje mtodziezowe, powstaricze, kombatanckie,
paramilitarne, polityczne, pracownicze i zwigzki zawodowe, ,Kroniki Miasta
Zabrza” 2013, nrs, s. 193-194.

57 ,Sztandar Polski”, 6 V 1920.
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Sytuacja w powiecie
tarnogdrskim w miesigcach
poprzedzajacych wybuch

Il powstania slaskiego

w swietle prasy lokalnej



Powiat tarnogérski, podobnie zreszty jak reszta Gérnego Slaska,
w miesigcach poprzedzajgcych wybuch Il powstania $lgskiego stat sie
areng burzliwych wydarzen, do ktérych doprowadzito wejscie w zycie
w styczniu 1920 r. traktatu wersalskiego. Zgodnie z jego postanowie-
niami teren ten opuscity wojska niemieckie, a w ich miejsce pojawity
sie oddziaty francuskie i wtoskie. Administrowanie spornym obszarem
przejeta zas Miedzysojusznicza Komisja Rzadzaca i Plebiscytowa na
Gérnym Slasku (MKRIP). U znacznej czeéci Gérnoslazakéw optuija-
cych za Niemcami wywotato to poczucie upokorzenia i rozgoryczenia,
a takze wrogo$¢é. W tym czasie dziatalno$¢ polskich i niemieckich or-
ganizacji wkroczyta w nowy etap - agitacji plebiscytowej, co stato sie
kolejng przyczyna napiec politycznych w regionie’.

Preludium do tych wydarzen stanowity wybory komunalne z g li-
stopada 1919 r. W powiecie tarnogérskim Niemcéw zaskoczyto to, ze
zakonczyty sie one zwyciestwem strony polskiej, ktéra bezapelacyj-
ny sukces odniosta np. w Gérnikach (Friedrichswille) i Rybnej, gdzie
przypadty jej wszystkie mandaty w radach gminnych. Zdecydowanga
przewage Polacy uzyskali takze m.in. w Mikulczycach (Mikultschiitz),
Nakle (Naklo), Radzionkowie (Radzionkau), Starym Chechle (Alt Che-
chlau), Zyglinie (Groft Zyglin)>. Natomiast Niemcy odniesli zwycie-
stwo w miescie powiatowym, aczkolwiek fakt, ze Polacy zdobyli szes¢
z trzydziestu mandatéw do rady miejskiej, nalezy uzna¢ za sukces. Tyle
samo miejsc uzyskata Niemiecka Narodowa Partia Ludowa (Deutsch-
nationale Volkspartei, DNVP), trzy Socjaldemokratyczna Partia Nie-

1 Szerzej na te tematy zob. W obcym kraju... Wojska sprzymierzone na Gérnym
Slgsku 1920-1922, red. S. Rosenbaum, Katowice 2011; R. Kaczmarek, Powstania
slgskie 1919-1920-1921. Nieznana wojna polsko-niemiecka, Krakéw 2019; Stownik
powstan slgskich, red. M. Fic, R. Kaczmarek, t. 2: Il powstanie slgskie. Sierpieri
1920, Katowice 2020.

2 Die Wahlergebnisse aus dem Kreis, ,Tarnowitzer Kreis- und Stadtblatt” (,TKSB”),
11 Xl 1919.
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miec (Sozialdemokratische Partei Deutschlands, SPD), a zaledwie
dwa Niemiecka Partia Demokratyczna (Deutsche Demokratische
Partei, DDP). Niekwestionowanym zwyciezcg okazata sie Katolicka
Partia Ludowa (Katholische Volkspartei, KVP), ktérej przypadto po-
zostate trzynascie mandatéw?. W przeliczeniu na oddane gtosy partia
polska uzyskata drugi wynik, nieco lepszy niz rzadzgca w Niemczech
SPD. Znacznie wyprzedzita za to jej koalicjanta, DDP. O zaskoczeniu
Niemcéw swiadczy lapidarne stwierdzenie z ich prasy: ,Wyniki wybo-
row w powiecie sg dostepne tylko czesciowo. Wydaje sie jednak, ze
wybory samorzgdowe byty w wiekszosci korzystne dla Polskiej Partii
Narodowej™.

Dwa miesigce pdzniej weszty w zycie postanowienia traktatu wersal-
skiego. O losach regionu miat zadecydowac plebiscyt, a w kontekscie
wyboréw komunalnych jego pozytywny wynik dla strony niemieckiej
w powiecie stat pod znakiem zapytania. W styczniu 1920 r. na tamach
tarnogorskiej prasy zaczeto publikowa nadestane z Rzeszy (gtow-
nie z Westfalii i Nadrenii) telegramy lokalnych grup Zjednoczonych
Zwigzkéw Wiernych Ojczyznie Gérnoslazakdw (Vereinigte Verbande
Heimattreuer Oberschlesier, VVHO), zrzeszajgcych osoby pochodzace
z obszaru plebiscytowego. Zapewniaty one o swej lojalnosci wzgledem
Goérnego Slaska i jej mieszkaricédw. Podkreslaty, ze w momencie gtoso-
wania stawig sie przy urnach wyborczych, i zachecaty, aby ich rodacy
w obliczu nadchodzacej okupacji alianckiej pozostali wierni Niemcom?.

W powiecie tarnogérskim przez dtuzszy czas nie tworzono jednak
niemieckich struktur odpowiedzialnych za dziatalno$¢ plebiscytowa.
Nie zmienita tego nawet wizyta w Tarnowskich Gérach wspétzatozy-
ciela VVHO i przewodniczgcego DKV, dwczesnego parlamentarzysty
ks. Carla Ulitzki (1873-1953)°. Spotkanie z nim zorganizowano wieczo-
rem 4 lutego 1920 r. w Domu Ludowym (Volksheim), a obecnych na nim

3 |. Pfaff, Tarnowskie Gdry w okresie polsko-niemieckiej rywalizacji o Gorny Slgsk
w latach 1918-1922, Tarnowskie Géry 2006, s. 201-202; Die Wahlergebnisse aus
dem Kreis, ,TKSB”, 11 X| 1919; Bekanntmachung. Ergebnis der Stadtverordneten-
-Neuwahlen in Tarnowitz, ,TKSB”, 16 XI 1919.

Die Wahlergebnisse aus dem Kreis, ,TKSB”, 11 X| 1919.

5 Pierwsza tego typu depesze opublikowano na tamach ,TKSB” 14 | 1920 .
Nadestat jg z Berlina Zwigzek Obrony Niemczyzny Pogranicznej i Zagraniczne;j
(Deutscher Schutzbund fiir das Grenz- und Auslandsdeutschtum), a pozostate
telegramy wspomniane grupy VVHO (Oberschlesier, haltet aus!, ,TKSB”,

14 1 1920; Liebe Briidern und Schwestern in der alten teuren Heimat, ,TKSB”,
20 11920; 21 11920; 23 1 1920; 24 1 1920; 25 | 1920; 29 | 1920).

6 Szerzej na temat ks. Karla Ulitzki zob. G. Hitze, Carl Ulitzka (1873-1953) oder

Oberschlesien zwischen den Weltkriegen, Disseldorf 2002.
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byto ok. pieciuset oséb, reprezentujgcych rézne Srodowiska polityczne,
w tym liczna grupa Polakdw. Obawiano sie eksceséw, dlatego wiec za-
bezpieczali funkcjonariusze Policji Bezpieczeristwa (Sicherheitspolizei)
i lokalnej policji (Ortspolizei). Ostatecznie wystapienie prelegenta,
chociaz akcentowat on konieczno$¢ pozostania Gérnego Slaska w gra-
nicach Niemiec, przebiegto spokojnie’.

Wizyta ks. Ulitzki w Tarnowskich Gérach nie przyspieszyta powsta-
wania struktur VVHO w powiecie tarnogérskim. Tak naprawde zacze-
ty sie one tworzy¢ dopiero w maju 1920 r. Wptyw na to miaty przede
wszystkim niemiecka przegrana w wyborach komunalnych z listopada
1919 r., aktywno$¢ polskich organizacji, a zwtaszcza pierwsze miesigce
okupacji alianckiej. Szczegdlnie ten ostatni czynnik spolaryzowat po-
stawy mieszkaricéw powiatu, gtéwnie tarnogérzan. Przybycie Francu-
zbw poprzedzita seria przygotowan. Najpierw miasto opuscili zotnie-
rze niemieccy, z czym niewatpliwie wigzata sie wizyta gen. Walthera
von Littwitza (1859-1942) z 22 stycznia 1920 r. Do przegladu wojsk
doszto na tarnogérskim rynku, gdzie spotkat sie on z przedstawicielami
witadz i z duchownymi wyznan katolickiego, ewangelickiego i zydow-
skiego®. Kilkanascie dni p6Zniej, w pierwszych dniach lutego, niemiec-
kie oddziaty ostatecznie wyszty z miasta powiatowego®.

Zanim Francuzi wkroczyli do Tarnowskich Gér, zdecydowano, aby
z rynku usungé¢ zdobyczne dziata belgijskie z twierdzy Liége, ktére staty
w tym miejscu od 1916 r.X° Kilka dni wczesniej do tarnogérzan skierowa-
no apel, aby zgtaszali mozliwo$¢ zakwaterowania oficeréw francuskich
i funkcjonariuszy Komisji Miedzysojuszniczej, jak réwniez przekazywali
dla nich umeblowanie i sprzet™.

Jako pierwszy 2 lutego 1920 r. przybyt do Tarnowskich Gér francuski
oddziat kwatermistrzowski, ktéry dokonat inspekcji koszar oraz lokali
przeznaczonych dla oficeréw, a w nastepnych dniach wkroczyty kole;j-
ne. W miejscowych koszarach zakwaterowano jednostki wchodzace
w sktad 46 Dywizji Piechoty, czyli 1 Dywizjon 218 Putku Artylerii, li-
czacy 200 zotnierzy, oraz 24 Batalion 91 Brygady Strzelcéw Alpejskich,

7 Abgeordneter Ulitzka in Tarnowitz, ,TKSB”, 6 Il 1920.
Truppenbesichtigung, ,TKSB”, 23 | 1920.
). Nowak, Kronika miasta i powiatu Tarnowskie Géry, Tarnowskie Géry 1927,
s.188.

10 G.H.Jone-Pallas, Die wichtigsten Daten aus der Entwicklungsgeschichte der Freien
Bergstadt Tarnowitz, ,Tarnowitzer Heimatkalender fiir den Landkreis Beuthen-
-Tarnowitz” 1941, s. 51; Tarn. Gdry (tup wojenny), ,Katolik”, 29 VII 1916; Tarnowitz
riistet ab!, ,TKSB”, 30 | 1920.

11 Zur Besetzung von Tarnowitz, ,TKSB”, 25 | 1920.
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w sile 150 piechuréw z 4 oficerami oraz 60 huzaréw z 2 dowdédcami®?.
Sity te pod koniec miesigca wzmocniono do 700 0séb*. W lutym swo-
je obowiazki zaczeli petni¢ alianccy kontrolerzy powiatowi, Brytyjczyk
mjr Frank Cassels i jego zastepca - Francuz por. de Balincourt. Poczat-
kowo urzedowali oni w sali posiedzeri komisji powiatowe] (Kreisaus-
schusssitzungszimmer) przy éwczesnej Hugostrasse (dzis ul. Henryka
Sienkiewicza 2)*. 1 marca 1920 r. biuro kontrolera przeniesiono do bu-
dynku przy Beuthenerstrasse 10 (obecnie ul. Bytomska)®.

Pojawienie sie w powiecie tarnogdrskim wojsk francuskich od razu
stato sie przyczyng napie¢. Do pierwszych incydentéw doszto juz
7 lutego 1920 r., kiedy to delegacja polska na czele z Janem Bondkow-
skim (1859-1937), Edwardem Gallusem (1888-1935), Teofilem Krdlikiem
(1851-1923) i Wincentym Zuberem (1891-1959)'¢ powitata na ul. By-
tomskiej wkraczajgce do miasta oddziaty. Z tej okazji czes¢ tarnogd-
rzan zawiesita w oknach biato-czerwone flagi. Jedng z nich z fasady
Banku Ludowego zerwata Policja Bezpieczeristwa (Sicherheitspolizei,
Sipo), a po interwencji Bondkowskiego i Krélika u starosty Waldemara
von Brockhusena (1877-1927) funkcjonariusze umiescili ja tam ponow-
nie’. Nastepnego dnia na tarnogérskim rynku przygotowano parade
wojskowa. W czasie uroczystosci przybyta tam polska manifestacja,
ztozona gtéwnie z mieszkancéw okolicznych miejscowosci, aby przy-
witaé¢ wojska francuskie. W odpowiedzi Niemcy z Tarnowskich Gér
zorganizowali kontrmanifestacje, ktéra rozproszyty wojsko francuskie
i policja niemiecka. W trakcie starcia zatrzymano szesciu uczniéw Gor-

12 Die Besetzung von Tarrnowitz, ,TKSB”, 4 Il 1920; Die Entente-Besatzung
in Tarnowitz, ,TKSB”, 8 Il 1920.

13 Raport przedstawicielstwa Ministerstwa Reichswery na G. Slgsku o sytuagji
wojskowej, przestany do wiadomosci ministra spraw wewnetrznych Prus,
Wroctaw, 1 111 1920 r. [w:] Zrddta do dziejéw powstari Slgskich, t. 2: Styczeri—
grudzieri 1920, oprac. T. Jedruszczak, Z. Kolankowski, Wroctaw-Warszawa-
Krakéw 1970, s. 71.

14 Von der interalliierten Kommission, ,TKSB”, 14 |l 1920; Interalliierte Abstimmungs-
-Kommission, ,TKSB”, 15 1l 1920.

15 Von der interalliierten Kommission, ,TKSB”, 2 Ill 1920.

16 Szerzej naich temat zob. B. Babirecka, Jan Bondkowski [w:] J. Piernikarczyk,
llustrowana ksigga pamigtkowa Gdrnego Slgska. Przedruk wydania z 1923 r.
z aneksem dla uczczenia 70. rocznicy wkroczenia wojsk polskich na Gérny
Slgsk, Tarnowskie Géry 1992, s. 49; eadem, Teofil Krélik [w:] ibidem, s. 47-48;
K. Gwézdz, Gallus Edward (1888-1935) [w:] Stownik biograficzny regionu
tarnogdrskiego, t. 2, red. M. Wroniski, Tarnowskie Géry 2006, s. 58-59;
W. Marcon, Zuber Wincenty (30 11l 1891 - 12 | 1959) [w:] Stownik biograficzny...,
s. 168-170.

17 ). Pfaff, Tarnowskie Géry..., s. 209-210.
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noslaskiej Szkoty Gérniczej (Oberschlesische Bergschule), co jeszcze
bardziej zaostrzyto antyfrancuskie i antypolskie nastroje. Jeszcze tego
samego dnia sprzed siedziby Bractwa Strzeleckiego (Schiitzengilde)
wyruszyt na rynek niemiecki pochdd, ktéry rozwiazat sie po dotarciu na
Wilhelmsplatz (obecnie pl. Wolnosci). Podczas przemarszu znéw doko-
nano aresztowan, ale wszystkie osoby, w tym wspomniani uczniowie,
zostaty w krétkim czasie zwolnione®.

Dzien pézniej rozpoczety sie w Tarnowskich Gérach obchody pieé-
dziesieciolecia Gimnazjum Realnego (Realgymnasium). Dyrektor szko-
ty Hermann Hiilsmeyer, obawiajac sie kolejnych demonstracji, odwotat
wieczorny przemarsz z pochodniami, ktéry mimo to sie odbyt i prze-
ksztatcit sie w niemiecka manifestacje. Wedtug Roberta Kurpiuna
(1869-1943) zgromadzit sie siedmiotysieczny ttum. Zgodnie z relacjg
prasowg obyto sie bez powaznych incydentéw®. Zdaniem Kurpiuna
wykrzykiwano jednak antyfrancuskie hasta, a wojska nie uzyto tylko
dzieki postawie szefa lokalnej policji i kapitana dowodzacego zotnie-
rzami. Kurpiun nie wspomniat tez, aby doszto do aresztowan wsréd
protestujgcych?. Natomiast ,,Katolik” donosit, ze manifestanci prébo-
wali wtargna¢ do ratusza, by zdja¢ z niego francuskg flage. Planom tym
mieli przeszkodzi¢ zotnierze, ktérzy rozproszyli atakujgcych?. Praw-
dopodobnie wéwczas zatrzymano kilkadziesigt oséb, o czym wspo-
mniat Alfons Zgrzebniok (1891-1937), komendant gtéwny POW GSl.,
w raporcie sytuacyjnym z lutego 1920 r. Niewykluczone tez, ze autor
dokumentu omytkowo przytoczyt dane dotyczace aresztowan z dnia
wczesdniejszego®.

Po tych wydarzeniach ogtoszono datowane na g lutego 1920 r. za-
rzadzenie mjr. Pradiégo (Chef d’escadron), dowodzacego oddziatami
francuskimi stacjonujgcymi w Tarnowskich Gérach. Zakazano w nim
organizowania w powiecie demonstracji, publicznego noszenia sym-

18 Ibidem; R. Kurpiun, Aus den ersten Tagen der Fremdherrschaft, ,Tarnowitzer
Heimatkalender fiir den Landkreis Beuthen-Tarnowitz 1942”, [1941], s. 65;
Tarnowskie Géry. (Korespondencja), ,,Katolik”, 17 |l 1920; Die franzésische Fahne
am Rathaus gehifit, ,TKSB”, 10 I 1920.

19 Die Jubelfeier unseres Realgymnasiums, ,TKSB”, 11 Il 1920.

20 Ibidem; R. Kurpiun, Aus den ersten Tagen..., s. 67-68.

21 Tarnowskie Gory. (Korespondencja), ,Katolik”, 17 Il 1920.

22 Opublikowany w Zrddtach do dziejow powstari slgskich (t. 2), datowany na
1111920 r. raport nie mdgt opisywaé wydarzen, do ktérych doszto g 11 1920 1.
Mamy w tym przypadku do czynienia z pomytka, a dokument powstat
najprawdopodobniej 11 11 1920 r. (zob. Raport sytuacyjny nr 15 dowédcy POW na
G. Slasku A. Zgrzebnioka o stanie organizacji i ogélnym potozeniu politycznym,
Sosnowiec, [11] lutego 1920 r. [w:] Zrddta do dziejow..., s. 38).
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boli i barw narodowych oraz $piewania piesni o charakterze patrio-
tycznym. Wskazano, ze wszelkie manifestacje, ktére nie rozejdg sie
dobrowolnie na polecenie odpowiednich stuzb, zostang potraktowane
»jako powstanie i z najwiekszg sitg przy uzyciu broni beda sttumione”.
Osobom niestosujgcym sie do zalecen grozono wydaleniem z obszaru
plebiscytowego?. 16 lutego kontroler powiatowy mjr Cassels zapro-
sit do landratury przedstawicieli wtadz oraz towarzystw i zwigzkéw
z powiatu, aby oméwic¢ z nimi postanowienia traktatu pokojowego
dotyczace terenéw objetych plebiscytem. Z jego ust padta wéwczas
deklaracja, ze wraz z podlegtymi sobie stuzbami bedzie neutralnie pod-
chodzit do swoich obowigzkéw. Zaapelowat tez, aby Niemcy i Polacy
zachowali spokéj*.

Zaréwno prosba kontrolera, jak i jego zapewnienia o alianckiej bez-
stronnosci okazaty sie trudne do wcielenia w zycie. Potwierdzajg to
np. incydenty z udziatem Francuzéw wzgledem niemieckich mieszkan-
cédw Tarnowskich Gér. Do jednego z nich doszto 13 czerwca 1920 r. pod-
czas wycieczki Meskiego Towarzystwo Spiewu ,,Harmonia” (Manner-
gesangverein ,Harmonie”) do Strzybnicy (Friedrichshiitte). Gdy jej
uczestnicy przemieszczali sie Lublinitzerstrasse (obecnie ul. Opolska),
z okna koszarowego jeden z zotnierzy zaspiewat na melodie pézniej-
szego niemieckiego hymnu: ,Deutschland, Deutschland unter alles”.
Whkrétce dotaczyli do niego koledzy, ktérzy obrzucili przechodniéw wy-
zwiskami, takimi jak ,cochons allemands” (,niemieckie $winie”). Opinia
niemiecka uznata to wydarzenie za prowokacje majacg na celu wywo-
tanie zamieszek w miescie powiatowym?®. Podkreslita tez, ze Polacy
sa faworyzowani przez Francuzéw, a jako przyktad podata wydarzenia
tarnogoérskie z 8 i 9 lutego oraz udziat obecnego juz w Tarnowskich
Gérach alianckiego korpusu oficerskiego w zabawie karnawatowej zor-
ganizowanej 5 lutego w hotelu Gliifkego przez Katolicko-Polskie Ka-
syno Obywatelskie. Ponadto krytykowano propolsko nastawionych
mieszkancéw powiatu za to, ze nadmiernie bratajg sie z Francuzami,
np. Wilhelma Jana Lercha i jego cérki, ktére miaty ostentacyjnie space-
rowaé po Tarnowskich Gérach z zotnierzami?’.

Mniej wiecej w tym samym czasie, gdy na Gérnym Slasku pojawity
sie wojska alianckie, a wtadze objeta MKRIiP, zawigzat sie Polski Komisa-

23 Verordnung des militdrischen Oberbefehlshabers in Tarnowitz, ,TKSB”, 11 Il 1920.
24 Zur Volksabstimmung in Oberschlesien, ,TKSB”, 18 Il 1920.

25 Schon wieder eine Beldstigung durch franzésische Besatzungstruppen, ,TKSB”,
16 VI 1920.

26 Das katholisch-polnische Kasino Tarnowitz, ,TKSB”, 7 I 1920.
27 Volksaufreizung, ,Oberschlesische Grenz-Zeitung ”, 18 VIl 1920.
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riat Plebiscytowy w Bytomiu (PKPL.) i dos¢ szybko zaczety powstawaé
podlegte mu struktury powiatowe, ktérym z kolei podlegaty komitety
gminne. Zgodnie z ustaleniami Janusza Pfaffa tarnogérski Powiatowy
Komitet Plebiscytowy istniat juz przed 27 marca 1920 r.?® Na jego czele
stanagt Emil Gajdas (1879-1948), znany polski dziatacz i aptekarz z Ra-
dzionkowa®. Siedziba komitetu miescita sie w hotelu ,Prinz Regent”
(Neuring, dzi$ pl. Zwirki i Wigury 1). Zorganizowano takze Miejski Ko-
mitet Plebiscytowy, kierowany przez Jana Bondkowskiego®®. Szybkie
powotanie powiatowych struktur PKPI. sprawito, ze na opisywanym
terenie przez pewien czas bardziej widoczna byta dziatalno$¢ propagan-
dowa strony polskiej. Kulminacyjnym momentem okazaty sie manife-
stacje zwigzane z obchodami $wieta narodowego 3 Maja, ktdre zgodnie
z zaleceniami PKPI. odbyty sie w niedziele 2 maja 1920 r. Najwiekszy
pochdéd w powiecie zorganizowano w Tarnowskich Gérach. Jak odno-
towano na tamach ,Katolika”, w uroczystosciach wzieto udziat ponad
30 tys. oséb, gtdéwnie z powiatu tarnogdérskiego. W ttumie znajdowato
sie podobno 250 choragwi i sztandardéw, 10 orkiestr, a na rynku prze-
mawiaty 3 osoby?®.. Bardziej wiarygodne dane przekazat obecny na ma-
nifestacji Jan Nowak (1887-1959), ktéry liczbe uczestnikéw oszacowat
na 10-15,3 tys. Odnotowat, ze w demonstracji, ktora przez trzy godziny
przemieszczata sie ulicami miasta, wzieto udziat 12 orkiestr®2. W powie-
cie zorganizowano takze drugi pochdd, liczacy ok. 2 tys. ludzi, ktéry
przeszedt przez Grzybowice (Pilzendorf) i Wieszowe (Wieschowa)®.
Opinia niemiecka od razu starata sie zmarginalizowa¢ tarnogérskie
wydarzenie, donoszac, ze frekwencja byta umiarkowana, a mieszkan-
cdw okolicznych wiosek ,,zgoniono” w zorganizowanych kolumnach®.
Niemiecka odpowiedzig na polskie uroczystosci byta tarnogérska
manifestacja z 3 maja 1920 r., ktérg w lokalnej prasie, w przeciwien-

28 ). Pfaff, Tarnowskie Géry..., s. 219.

29 Jak przekazat Jan Nowak, w jego sktadzie znalezli sie takze: Szczepan Krupa,
petnigcy funkcje sekretarza, oraz Ludwik Bula, ks. Janicki, Teodor tuszczak, Jan
Mitrega, Jan Nowak z Radzionkowa, Pawet Pietryga, ks. Rzedowski, Franciszek
Stodczyk, Antoni Stota, Florian Tobor, Jan Zejer (1890-1953). J. Nowak, Kronika
miasta..., s. 191. Szerzej na temat Gajdasa zob. B. Snoch, Slgski leksykon
biograficzny, Katowice 1997, s. 61; J. Lubos, Emil Gajdas, http://www.radzionkow.
pl/znani-radzinczanie/103-emil-gajdas (dostep: 25 | 2020 1.).

30 J. Nowak, Kronika miasta..., s. 191.

31 Wielkie $wigto narodowe na Gérnym Slgsku, ,Katolik”, 4 V 1920.

32 ). Nowak, Kronika miasta..., s. 189; |. Pfaff, Tarnowskie Gdry..., s. 310.

33 Z Tarnogdrskiego. Ludnos¢ Wieszowy i Grzybowic ttumnie oswiadczyta sie za
Polskg, ,Katolik”, 11 V 1920.

34 Polnische Kundgebung, ,TKSB”, 4 V 1920.
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stwie do polskiej, okreslono jako spontaniczng. Rozpoczeta sie 0 18.30,
a przemarsz blisko 10-tysiecznego ttumu, prowadzonego przez orkie-
stre kolejowa, trwat ok. dwdéch godzin. Punktem kulminacyjnym byto
wystapienie na rynku przewodniczacego rady miejskiej Josefa Schwie-
sego. Oskarzyt on Polakdw, ze nie przestrzegajg zakazéw Komisji Mie-
dzysojuszniczej i organizujg manifestacje, ktérych uczestnicy nosza
symbole narodowe, czego zakazano Niemcom?®.

Strona polska na tamach ,Katolika” usitowata o$mieszy¢ manife-
stantow. Na przyktad jej uczestnikow z Nakta okreslono jako zaprzan-
cdw i renegatéw. Zarzucono im, ze 3 maja 1920 r. postali swoje dzieci do
szkoty, a sami udali sie do Tarnowskich Gér. Miat ich do tego zachecaé
nakielski nauczyciel Langer, nazwany agentem Wolnego Stowarzy-
szenia dla Ochrony Gérnego Slaska (Freie Vereinigung zum Schutze
Oberschlesiens), cho¢ tak naprawde podmiot ten juz nie istniat, a jego
kontynuacjg byto VVHO. Jak donosita polska prasa, tym mieszkaricom,
ktérzy pojechali na pochéd do Tarnowskich Gér, Langer rozdawat poni-
czochy i chusteczki z komentarzem ,,Die Polen kriegen nichts!” (,Pola-
cy niczego nie dostang!”) oraz czestowat ich lemoniada®.

Niezaleznie od tego, jak obydwie strony oceniaty wydarzenia z po-
czatku maja 1920 r., dla Niemcoéw okazaty sie one przetomowe. Od
tego bowiem czasu w powiecie powstawaty lokalne grupy VVHO.
Pierwszg, o charakterze powiatowym, utworzono w Tarnowskich
Gérach (VVHO Kreisgruppe Tarnowitz), a pod jej wptywem i gtdwnie
dzieki aktywnosci miejscowych nauczycieli organizowano kolejne.
Juz 15 maja z inicjatywy pedagoga Soyki zatozono wspdlng komérke
zwigzku dla Bobrownik i Piekar Rudnych (Rudy Piekar). Do spotka-
nia zatozycielskiego, w ktérym wzieto udziat ponad 150 oséb, doszto
w restauracji Louisa Guttmanna. Z wyktadem inauguracyjnym na
temat Gérnego Slaska i cech jego mieszkaricéw wystapit pedagog
Wohlkittel z powiatowej grupy VVHO. Po wygtoszonym w jezyku
polskim przeméwieniu mistrza malarskiego Kuhny z Piekar Rudnych
omowiono i jednogtosnie przyjeto statut. Wybrano takze zarzad
oddziatu, na czele ktérego stanat szewc Kasimerek, a jego zastep-
ca zostat tarnogérzanin gérnik, poeta, i pisarz Karl Franz Mainka
(1868-1938)*. W nastepnych dniach i tygodniach na mapie powiatu
tarnogdrskiego pojawiaty sie kolejne oddziaty VVHO, ktére tworzo-

35 Die deutsche Kundgebung der Tarnowitzer Biirgeschaft, ,TKSB”, 5 V 1920.
36 Nakto w Tarnogdrskiem, ,Katolik”, 11 V 1920.

37 Bobrownik, Rudy Piekar, 15. Mai. (Griindung einer Ortsgruppe heimattreuer
Oberschlesier), ,TKSB”, 16 V 1920.
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no wedtug podobnego schematu, jak w przypadku wspdlnej grupy
dla Bobrownik i Piekar Rudnych. Juz 16 maja taka struktura powstata
w Miasteczku (Georgenberg)®®, a nastepne utworzono je w Nakle¥
i Lasowicach (Lassowitz)*®. Ukonstytuowaty sie tez komérki zbior-
cze dla Strzybnicy, Piasecznej (Piassetzna) i Rybnej*, Sowic (Sowitz)
i Czarnej Huty (Hugohiitte)®, Zyglina i Zyglinka (Klein Zyglin)®, Lary-
szowa, Miedar i Wilkowic (Wilkowitz)**. Lokalna organizacja VVHO
istniata takze w Mikulczycach®, a prawdopodobnie ostatnig przed
wybuchem Il powstania $lgskiego utworzono 14 sierpnia w Starych
Tarnowicach (Alt Tarnowitz)*s.

Powotywanie struktur VVHO strona polska przyjeta z niepokojem.
Na spotkania zatozycielskie wysytano obserwatoréw, co odnotowano
w Nakle i Lasowicach®. Prébowano takze zaktécac zebrania, do czego
doszto m.in. 14 czerwca 1920 r., gdy organizowano filie zwigzku wspdlng
dla Piasecznej, Rybnej i Strzybnicy. Grupa polskich aktywistéw spoza
wymienionych miejscowosci usitowata woéwczas przerwaé spotka-
nie. Wychodzac, od$piewali oni hymn polski, jednak zostali zagtuszeni
wykonaniem Deutschlandlied. Przejawem frustracji Polakéw miato by¢

38 Do organizacji przystgpito podobno 176 oséb (Georgenberg, ,TKSB”, 23 V 1920).

39 Grupe powotano 6 VI 1920 r. (Nakfo w Tarnogdrskiem, ,Katolik”, 1 VIl 1920).

40 Spotkanie zatozycielskie odbyto sie 13 VI 1920 r., a do organizacji przystgpito
podobno 190 0sdb (Lassowitz, 16. Juni. (Griindung einer Ortsgruppe heimattreuer
Oberschlesier), ,TKSB”, 16 VI 1920).

41 Organizacje zawigzano 14 VI 1920 r. Miato sie do niej zapisa¢ blisko 500 0séb
(Friedrichshiitte-Piassetzna—-Rybna, 18. Juni. (Griindung einer Ortsgruppe
Heimattreuer Oberschlesier), ,TKSB”, 19 VI 1920; Friedrichshiitte, 15. Juli, (Erste
Hauptversammlung der hiesigen Ortsgruppe Heimattreuer Oberschlesier), ,TKSB”,
16 VIl 1920).

42 Grupa powstata 29 VI 1920 r. Przypuszczalnie juz w pierwszych dniach zyskata
210 cztonkdw (Hugohditte-Sowitz, 7. Juli. (Neue Ortsgruppe heimattreuer
Oberschlesier), ,TKSB”, 8 VIl 1920).

43 Liczacy pono¢ 163 cztonkéw oddziat VVHO powstat 11 VIl 1920 r. (Grof$ und Klein
Zyglin, 16. Juli. (Grindung einer Ortsgruppe heimattreuer Oberschlesier), ,TKSB”,
17 VIl 1920).

44 Organizacje utworzono 25 VIl 1920 r. i poczatkowo miata ona liczy¢ 108 oséb
(Larischhof, 12. August. (Griindung einer Ortsgruppe der Heimattreuen), ,TKSB”,
13 VIl 1920).

45 Mikultschiitz, 13. August. (Deutscher Abend), ,TKSB”, 14 VIII 1920.

46 Podczas zebrania do organizacji zapisato sie podobno 180 0séb (Alt Tarnowitz,
17. August. (Griindung einer Ortsgruppe heimattreuer Oberschlesier), ,TKSB”,

18 VIl 1920).

47 Nakto w Tarnogdrskiem, ,Katolik”, 1 VIl 1920; Lassowitz, 16. Juni. (Griindung einer

Ortsgruppe heimattreuer Oberschlesier), ,TKSB”, 16 VI 1920.
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w tym przypadku wybicie przez nich szyby w lokalu Bunscha®®. 25 lip-
ca w Laryszowie do glosu dopuszczono jednego z dziataczy polskich,
ale miat on szybko zamilkngé po dyskusji z Michalikiem, liderem VVHO
z Miasteczka®. Z kolei przed wiecem w Starych Tarnowicach zrywano
informujace o nim rozwieszone we wsi plakaty, a nastepnie, juz w jego
trakcie, przeciwnicy krzyczeli pod oknami lokalu Kielbassy. Ostatecznie
grupe te rozproszyta Policja Bezpieczeristwa*. Strona polska sugerowa-
ta, ze podawana liczba cztonkéw VVHO jest nieprawdziwa, a nazwiska
znacznej czesci rzekomych sympatykdw zrzeszenia figurujg jedynie na
papierze. Potwierdzato to zresztg spotkanie zatozycielskie grupy Bo-
browniki - Piekary Rudne, na ktérym do zwigzku zapisato sie 249 oséb,
a na sali obecnych byto ok. 150, Zresztg tego samego argumentu uzy-
wata propaganda niemiecka, podkreslajaca, ze Polacy w prasie czesto
celowo zawyzajg liczebno$¢ swoich organizacji, np. oddziatéw Zjed-
noczenia Zawodowego Polskiego®. Zwracano takze uwage na fakt, ze
obéz polski finansuje Warszawa, i na koniunkturalno$é czesci mieszkan-
cdw regionu, ktérych poparcie kupowano za pieniadze i obietnice®.
Kolejnym etapem przygotowar do gtosowania byto powotanie w po-
wiecie Tarnogdrskiego Podkomisariatu Komisariatu Plebiscytowego za
Niemcami (Plebiszitkommissariat fiir Deutschland - Unterkommissa-
riat Tarnowitz). Powstat on stosunkowo pézno, a informacje o tym
fakcie zamieszczono na tamach ,Tarnowitzer Kreis- und Stadtblatt”
dopiero 25 lipca 1920 r. Przewodniczyt mu Josef Schwiese, miejscowy li-
der KVP, a jego zastepca zostat Adolf Strobach, szef lokalnych struktur
SPD*4. Podkreslano, ze podkomisariat utworzono ponad podziatami
politycznymi po to, aby organizacyjnie przygotowac¢ sie do plebiscytu,

48 Friedrichshiitte-Piassetzna-Rybna, 18. Juni. (Griindung einer Ortsgruppe
Heimattreuer Oberschlesier), ,TKSB”, 19 VI 1920.

49 Larischhof, 12. August. (Griindung einer Ortsgruppe der Heimattreuen), ,TKSB”,
13 VIl 1920.

50 Alt Tarnowitz, 17. August. (Griindung einer Ortsgruppe heimattreuer Oberschlesier),
+TKSB”, 18 VIII 1920.

51 Bobrownik, Rudy Piekar, 15. Mai. (Griindung einer Ortsgruppe heimatteuer
Oberschlesier), ,TKSB”, 16 V 1920.

52 Polnische Klage iiber mangelndes Interesse am Vereinsleben, ,TKSB”, 19 VIII 1920.

53 Die deutsche Kundgebung der Tarnowitzer Biirgeschaft, ,TKSB”, 5 V 1920.

54 We wtadzach podkomisariatu znaleZli sie takze: radca prawny Karl Preiss
z DNVP, nauczyciel matematyki w Seminarium Nauczycielskim dr Alois Nitschke,
cztonek DDP, emerytowany sztygar Josef Kaczmarczyk, reprezentujacy
Powszechny Niemiecki Kartel Zwigzkowy (Allgemeiner Deutscher
Gewerkschaftskartell) i dyrektor Gimnazjum Realnego Hermann Hilsmeyer
z Niemieckiego Zwiazku Urzednikéw (Deutscher Beamtenbund). Plebiszit-
Kommissariat fiir Deutschland. Unter-Kommissariat Tarnowitz, ,TKSB”, 25 VIl 1920.
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zapewni¢ niezbedng ochrone niemiecko myslagcym obywatelom i re-
prezentowa¢ niemieckie interesy wobec MKRiP%.

Wykrystalizowanie sie polskich i niemieckich lokalnych struktur ple-
biscytowych sitg rzeczy doprowadzito do dalszej radykalizacji postaw
narodowych. W zasadzie od maja 1920 r. miasto i powiat stawaty sie
areng réznego rodzaju incydentéw na tym tle. Coraz czesciej po oby-
dwu stronach dochodzito do aktéw wandalizmu i zniewazen. Na przy-
ktad 23 maja w Miasteczku miata miejsce niemiecka manifestacja, a jej
uczestnicy ubrudzili fekaliami i uszkodzili szyby w oknie wystawowym
ksiegarni miejscowego lidera ruchu polskiego - Jézefa Nowaka. Znisz-
czyli tez dopiero co ustawiong na granicy Miasteczka tablice z polska
nazwa miejscowosci®s. Mniej wiecej w tym samym czasie usitowano
skras¢ medalion z wizerunkiem Fryderyka Il Wielkiego (1712-1786), ktéry
znajdowat sie na obelisku umieszczonym w 1910 r. w Parku Miejskim.
Woczesniej, od 1884 r., pomnikiem tym byt ozdobiony szczyt hatdy pa-
migtkowej przy kopalni ,Fryderyk” (Friedrichsgrube) w Bobrownikach
niedaleko Tarnowskich Gér*’. Do tego typu zdarzen nalezy takze zaliczy¢
zamalowanie smotg znaku firmowego polskiego przedsiebiorcy Wilhel-
ma Jana Lercha, czego ok. potowy lipca 1920 r. mieli sie dopusci¢ wach-
mistrzowie Policji Bezpieczeristwa Franz Kuhna i Mayer (Maier), szofer
Schrot z zaktadu Ernsta Felderhoffa i kierowca Siegel przy wspétudziale
pracownika gazowni miejskiej Gregarka®®. Z kolei tuz przed wybuchem
[l powstania slaskiego w Rybnej znaleziono niewielkiego ptaka wielko-
$ci drozda przybitego do deski z niemieckim napisem: ,So wird es dem
weissen Adler ergehen” (,Oto, co sie stanie z ortem biatym”)*.

Dochodzito takze do wzajemnych prowokacji, konczacych sie incy-
dentami z uzyciem przemocy fizycznej. W zwigzku z napieta sytuacja
w wielu przypadkach trudno jednoznacznie ocenié, ktéra strona pono-
sita za nie wine. Jedno z takich zdarzen odnotowano 30 maja 1920 r.,
kiedy to niemieckie towarzystwa gimnastyczne z Miasteczka i Siemia-
nowic (Laurahiitte) wspélinie zorganizowaty wycieczke do Swierklarica
(Neudeck). Jej uczestnicy po potudniu zatrzymali sie w gospodzie No-

55 Plebiszit-Unterkommissariat Tarnowitz, ,TKSB”, 27 VIl 1920.

56 Miasteczko w Tarnogdrskiem, ,Katolik”, 25 V 1920.

57 Historisches Denkmal zur Erinnerung an den ersten Bleierzfund bei Tarnowitz,
»TKSB”, 12 VIl 1920; Tarnowskie Géry, ,Katolik”, 29 V 1920; F. Samol,
Geschichtliches aus den Tarnowitzer Bergbau, ,Tarnowitzer Heimatkalender fiir
den Landkreis Beuthen-Tarnowitz 1942” [1941], s. 69-73.

58 Volksaufreizung, ,Oberschlesische Grenz-Zeitung”, 18 VIl 1920;

Die Polizeibeamten als Banditen!, ,TKSB”, 22 VIl 1920.

59 Rybna w Tarnogdrskiem, ,Katolik”, 14 VIII 1920.
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witschika w Starym Chechle. W lokalu wisiaty orzet biaty oraz plakat
z napisem ,Niech zyje Polska”. Cztonkowie towarzystwa z Siemiano-
wic zazadali, aby zdjaé te symbole. Gdy obstuga restauracji odméwi-
ta, sami usuneli plakat, na co natychmiast ostro zareagowato lokalne
gniazdo Towarzystwa Gimnastycznego ,Sokét”, ktérego cztonkowie
w liczbie blisko sze$édziesieciu wtargneli na sale, co doprowadzito do
bojki. Jej kres potozyto przybycie funkcjonariuszy Sipo z posterunkéw
w Swierklaficu i Tarnowskich Gérach oraz miejscowych zandarméw.
Obawiano sie jednak, ze uczestnicy wycieczki zostang ponownie za-
atakowani, dlatego tez podzielono ich na dwie grupy i konwojowano
do Miasteczka i Niemieckich Piekar (Deutsch Piekar)®°.

27 czerwca 1920 r., podczas obchoddéw 25-lecia niemieckiego Towa-
rzystwa Gimnastycznego, odnotowano kolejny incydent, tym razem
w Radzionkowie. Uzbrojona grupa Polakéw usitowata wedrze¢ sie na
zabawe zorganizowanga w restauracji Letochy. Gdy im sie to nie udato,
ostrzelali z zewnatrz uczestnikdéw uroczystosci oraz podobno uzyli gra-
natéw recznych. Doszto takze do wymiany ognia z Policjg Bezpieczen-
stwa. W trakcie zajscia rannych zostato dwdch agresoréw oraz kilku
gosci, w tym kobieta. Jeden z uczestnikéw zabawy, niejaki Piechalski,
doznat ciezkich obrazen miednicy i przewieziono go do szpitala w Tar-
nowskich Gérach, gdzie wkrétce zmart. Jak sie pdzniej okazato, zaden
z napastnikdw nie pochodzit z Radzionkowa®.

Tego samego dnia ok. 22.00, podczas zebrania grupy VVHO wspdl-
nej dla mieszkaricéw Bobrownik i Piekar Rudnych, nastgpita eksplozja.
Przed domem Polaka, w poblizu miejsca, gdzie odbywato sie spotka-
nie, miat zosta¢ zdetonowany granat lub nabéj dynamitowy. Obydwie
strony nawzajem oskarzaty sie o dokonanie zamachu. Niemcy uznali,
ze Polacy prébowali ich zastraszyé. Ci z kolei przekonywali, ze to pro-
wokacja Sipo i nie jest to odosobniony przypadek, kiedy Policja Bez-
pieczenstwa prokuruje zdarzenia, a wing za nie obarcza Polakdw®.
Do zajscia doszto takze w Sowicach, w gospodzie Leobscha, w ktérej
10 lipca 1920 r. obchodzit swoje sSwieto zatozycielskie klub sportowy
(Spielverein). Na sale weszta 20-osobowa grupa Polakéw, lecz zostata
wyproszona. Prasa donosita, ze po wyjsciu oddali oni po kilka strzatéw
przez okna i drzwi, a na miejscu dos¢ szybko pojawita sie Policja Bez-

60 Interweniujgcych funkcjonariuszy byto tacznie jedenastu. W wyniku béjki
rannych zostato sze$¢ oséb (Georgenberg. 31. Mai. (Zusammenstéfie mit einem
polnischen Sokolverein in Neu Chechlau; 3 Schwerverwundete), ,TKSB”, 1 VI 1920;
Eine Heldentat der Polen gegen harmlose Ausfliigler, ,TKSB”, 3 VI 1920).

61 Radzionkau, 1. Juli (Immer wieder polnische Ueberfdlle), ,TKSB”, 2 VIl 1920.

62 Rudne Piekary w Tarnogdrskiem, ,Katolik”, 6 VIl 1920; Entgegnung, ,TKSB”, 18 VII 1920.
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pieczenstwa®. 16 lipca w Pniowcu (Pniowitz) zostat zastrzelony lesni-
czy Domagalla. O czyn ten podejrzewano niejaka Zielonke oraz dwéch
zotnierzy Armii Hallera, ktérzy podobno przebywali u jej brata na
przepustce®. Z kolei w Grzybowicach miedzy cztonkami niemieckiego
klubu sportowego i Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokét” doszto do
sporu o boisko. Niemiecka organizacja korzystata z obiektu za zgoda
Guidotta hrabiego Henckla ksiecia von Donnersmarcka (1888-1959)
i nie zamierzata udostepni¢ go sokotom. W tej sytuacji 25 lipca ok. pie¢-
dziesieciu z nich zmusito ¢wiczacych Niemcédw do opuszczenia boiska
i podobno prébowato odebrac im sprzet sportowy®.

W aspekcie lokalnym nalezy rozwazy¢ dwie istotne kwestie rzutuja-
ce na napiecia narastajgce w powiecie tarnogérskim. Pierwsza z nich
dotyczyta nauki jezyka polskiego w szkotach, a druga stanowiska du-
chownych katolickich wobec glosowania plebiscytowego. Wprawdzie
mozliwos¢ nauki tego przedmiotu pojawita sie po tym, jak 31 grudnia
1918 r. odpowiednie rozporzadzenie wydat pruski minister nauki, kultu-
ry i oSwiecenia publicznego Johann Franz Adolf Hoffmann (1858-1930),
ale nauczyciele podchodzili do tego zadania z niecheciag®. Nieprzychyl-
na pomystowi byta wiekszos¢ rady miejskiej w Tarnowskich Gérach, na
ktérej posiedzeniach 20 kwietnia i 8 lipca 1920 r. toczono burzliwe dys-
kusje na jego temat. Ze wzgledu na sktad narodowos$ciowy rady dazenia
cztonkéw frakgji polskiej od samego poczatku byty skazane na niepo-
wodzenie. Jako oficjalne argumenty oponenci wskazywali brak srodkéw
finansowych oraz wykwalifikowanej kadry nauczycielskiej, jak tez nie-
wielkg liczbe ztozonych przez rodzicdw deklaracji. Ustalono wiec, ze de-
cyzje w sprawie nauki polskiego w szkotach powszechnych kazda z pla-
cbdwek miejskich podejmie indywidualnie. W tej sytuacji radni polscy
z Janem Bondkowskim na czele ustalili, ze zwrdcg sie o rozstrzygniecie
do MKRIP. Ostatecznie na forum rady postanowiono nie podejmowa¢
zadnych krokéw az do czasu otrzymania odpowiedzi z Opola®. W po-

63 Sowitz, 11. Juli (Polnisches Attentat), ,TKSB”, 13 VIl 1920.

64 W gazecie odnotowano, ze Zielonka byta takze urlopowanym zotnierzem Armii
Hallera. Ostatecznie catej tréjce, pomimo obtawy, udato sie uciec do Polski
(Pniowitz, 16. Juli (Schwere Bluttat), ,TKSB”, 17 VIl 1920).

65 Pilzendorf, 1. August (Polnische Gewalttatigkeit), ,TKSB”, 3 VIII 1920.

66 |. Pfaff, Tarnowskie Géry..., s. 268.

67 Von der polnischen Fraktion, ,TKSB”, 17 IV 1920; Stadtverordnetensitzung, ,TKSB”,
22 IV 1920; Zur Kostenfrage betreffend Verdffentlichung der Bekanntmachungen
der stddtischen Behérden in polnischer Sprache, ,TKSB”, 23 IV 1920; Zur Einfiihrung
des polnischen Unterrichts an den hiesigen Volksschulen, ,TKSB”, 25 IV 1920;
Stadtverordnetensitzung, ,TKSB”, 10 VIl 1920; Zur Frage der Einfiihrung des
polnischen Unterrichts in den stadtischen Volksschulen, ,TKSB”, 14 VIl 1920.



168 Rok 1920 na Gérnym Slasku

wiecie tarnogdrskim strona polska atakowata zaangazowanych politycz-
nie niemieckich nauczycieli, a tych z Nakta uwazata za winnych zwasnie-
nia mieszkaficédw miejscowosci®®. W Pniowcu oskarzano pedagogéw, ze
nie chcg wprowadzi¢ nauki jezyka polskiego, cho¢ petycje w tej sprawie
podpisato 72 rodzicdw, i zajmujg sie polityka®. Te same zarzuty padaty
pod adresem nauczycieli w Bobrownikach™. W Miasteczku natomiast
pedagoga i organiste Roberta Dubowego obwiniano o Izenie i bicie pol-
skich dzieci. Z kolei proboszcza ks. Maximiliana Sauera (1879-1947) za-
atakowano za to, ze go bronit’.

Aby zaprotestowaé przeciwko zachowaniu nauczycieli i lekcewaze-
niu kwestii nauki jezyka polskiego, przeprowadzono akcje polegajaca
na tym, ze 3 maja 1920 r. nie postano dzieci do szkét, i majacy podobna
forme strajk szkolny zorganizowany w dwéch etapach. Pierwszy z nich
odbyt sie w czerwcu i z nim zapewne nalezy wigzaé wydarzenie, do kté-
rego doszto w Suchej Gérze (Trockenberg), gdzie blokowano dzieciom
droge do szkoty’?. Drugi etap wpisywat sie juz w wydarzenia zwigzane
z Il powstaniem $lgskim - w powiecie tarnogdrskim strajkowato 4300
uczniéw na ogoélng liczbe 987273, To duzo, jedli wzigé pod uwage, ze
najwieksze placéwki oswiatowe dziataty w Tarnowskich Gérach, czyli
w miescie o charakterze zdecydowanie niemieckim.

W przypadku kaptanéw katolickich sytuacja jest nieco bardziej zto-
zona. Generalnie wiekszo$¢ duchownych w powiecie, niezaleznie od
pogladdéw politycznych, starata sie, aby te nie wptywaty na ich postuge
duszpasterska. Przyktadem moze by¢ tutaj rzekomo nielubiany przez
cze$¢ swoich wiernych ks. Richard Rassek, proboszcz parafii Swietych
Apostotéw Piotra i Pawta w Tarnowskich Gérach. Wprawdzie byt on
mocno zaangazowany politycznie’, ale nie ma dowoddw na to, by dys-
kryminowat katolikéw polskojezycznych. Pewne informacje wskazuja na
to, ze mogto by¢ wrecz odwrotnie, np. 6 stycznia 1920 r. odprawit sume
w intencji zatozonego w 1919 r. Katolicko-Polskiego Kasyna Obywatel-

68 Nakto w Tarnogdrskiem, ,Katolik”, 6 V 1920.

69 Pniowiec w Tarnogdrskiem, ,Katolik”, 13 V 1920; Korespondencje, ,,Katolik”,
24 VI 1920.

70 Bobrowniki w Tarnogdrskiem, ,Katolik”, 20 VIl 1920.

71 Miasteczko w Tarnogdrskiem, ,Katolik”, 13 VIl 1920.

72 Trockenberg, 26. Juni. (Grofipolnischer Terror), ,TKSB”, 17 VI 1920.

73 ). Pfaff, Tarnowskie Géry..., s. 269.

74 Szerszej na ten temat zob. ibidem, s. 314-316; |. Myszor, Stosunki wyznaniowe
[w:] Historia Tarnowskich Gor, red. ). Drabina, Tarnowskie Géry 2000, s. 265;
K. Gwézdz, Zapomniana historia. Przyczynek do dziejéw Stowarzyszenia
Czeladnikéw Katolickich w Tarnowskich Gérach w latach 1861-1922, ,Rocznik
Muzeum w Tarnowskich Gérach” 2019, t. 6, s. 51-55.
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skiego. Wyrazit zgode, aby msza odbyta sie w jedno z najwazniejszych
$wiat katolickich, czyli Objawienie Panskie, i to w formie najbardziej
uroczystego nabozenstwa. Wygtosit takze mowe inauguracyjna. Warto
nadmieni¢, ze na czele kasyna stat Jan Bondkowski, niekwestionowany
lider lokalnego ruchu polskiego™. Ponadto Rassek powitat polskojezycz-
nych parafian wracajacych z pielgrzymki $lubowanej do éwczesnych
Niemieckich Piekar (obecne Piekary Slaskie). Peregrynacje, ktéra miata
miejsce w niedziele 18 lipca 1920 r., niemiecka gazeta okreslita wrecz
jako polska pielgrzymke $lubowang (polnischen Geldbnisprozession).
Proboszcz wieczorem osobiscie poprowadzit uroczystg procesje korco-
wa do kosciota i odprawit nabozenstwo w intencji patnikdw’.

Zgota inng postawe odnotowano w Miasteczku, gdzie wspomniany
juz ks. Sauer nie chciat pobtogostawi¢ oséb pielgrzymujacych na Jasng
Goére ani odprawi¢ mszy w ich intencji oraz zakazat bi¢ w dzwony, gdy
patnicy wyruszali do Czestochowy i gdy wrécili do domu. Co wiece;j,
parafianie zarzucali mu, ze w zaden sposéb nie uczestniczy w zyciu pol-
skich towarzystw dziatajgcych w parafii””. Konflikty miedzy propolsko
nastawiong ludnoscig a proboszczami optujgcymi za Niemcami wysta-
pity takze w Nakle i Radzionkowie. W pierwszym przypadku chodzito
oks. Paula Marxa, ktérego po dwudziestu latach postugi przeniesiono do
Strzeleczek (Klein Strehlitz). Przy tej okazji na tamach ,Katolika” napisa-
no: ,Z wiadomosci tej beda parafianie polscy zadowoleni. Przynajmnie;j,
co daj Boze, zmieni sie dotychczasowy kurs antypolski w parafii naszej,
ktérego wielkim zwolennikiem jest wtasnie ks. proboszcz Marx”?%. Nie-
co pbzniej w tej samej gazecie kaptan odpierat te zarzuty”. Jego stano-
wisko objat 4 lipca 1920 . ks. Ernest Kudelko (1882-1947), co z kolei nie
podobato sie czesci niemieckich parafian®. Natomiast w Radzionkowie
w lipcu 1920 r. przyczyna sporu stato sie to, ze ks. Josef Konietzko (1843-
1922) zwolnit pomocnika organisty zaangazowanego w aktywnos$¢ pol-
skich organizacji w Radzionkowie. Grupa parafian w liscie skierowanym
do proboszcza wskazata, ze faworyzuje on ,Teutondw, krzyzowcdw,
wrogdw, rabusiéw i mordercédw swiata”® i z powodu jego postawy mu-
szg oni uczeszczaé do innych Swigtyn i korzystaé w nich z postugi dusz-

75 Von katholisch-polnischen Kasino, ,TKSB”, 8 | 1920.

76 Geldbnisprozession, ,TKSB”, 22 VIl 1920; Gel6bnisprozession, ,TKSB”, 23 VIl 1920.
77 Miasteczko w Tarnogdrskiem, ,Katolik”, 13 VIl 1920.

78 Nakto w Tarnogdrskiem. (Z parafii), ,Katolik”, 29 IV 1920.

79 Naktfo w Tarnogdrskiem. (Sprostowanie), ,Katolik”, 4 V 1920; Nakfo
w Tarnogdrskiem, ,Katolik”, 6 V 1920.

80 Nakto w Tarnogdrskiem, ,Katolik”, 10 VII 1920.
81 Radzionkau, 2. August (Grofipolnische Verhetzung), ,TKSB”, 4 VIII 1920.
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pasterskiej. Wierni dodali, ze jego postepowanie zniecheca do Kosciota
mtodych ludzi. Z kolei Niemcy staneli w obronie kaptana, wyjasniajac,
ze pomocnik organisty zostat zwolniony stusznie, gdyz bez wiedzy ks.
Konietzki zatozyt polskie katolickie stowarzyszenie mtodziezy meskie;.
Nastepnie oktamat go w trakcie przygotowan do poswiecenia sztanda-
ru organizacji w maju 1920 r. Mezczyzna chciat bowiem, aby uroczystosé
odbyta sie podczas sumy, ale w kancelarii parafialnej dowiedziat sie, ze
ktos inny zarezerwowat msze w tym terminie. Niedtugo potem wrdcit
i oswiadczyt, ze osoba, ktéra zamdwita intencje, zgodzita sie jg wycofaé
na rzecz stowarzyszenia. Pomocnik z nikim nie rozmawiat w tej sprawie,
a przed sumg doszto w kosciele do nieporozumienia. Ponadto miat on
bez zgody kontrolera powiatowego zorganizowa¢ pochéd przed mszg
i po niej oraz postawic ks. Konietzke w niezrecznej sytuacji, wymuszajac
na nim, podobno pod wptywem licznie zebranych gosci, aby sume od-
prawit przy koncelebrze dwéch innych ksiezy. Na podstawie wyjasnier
strony niemieckiej miedzy wierszami mozna jednak wyczyta¢, ze pro-
boszcz celowo dazyt do tego, by uroczystosé miata skromny charakter,
co musiato spotkac sie z niezadowoleniem i brakiem subordynacji jego
propolsko nastawionych parafian®.

Pierwsza potowa 1920 r. w powiecie tarnogérskim, podobnie jak na po-
zostatym obszarze Gérnego Slaska, przebiegta pod znakiem przygoto-
wan do plebiscytu. W lutym na opisywanym terenie pojawity sie wojska
francuskie. Powstat takze Powiatowy Komitet Plebiscytowy, nadzo-
rujacy, przy wsparciu licznych polskich organizacji, przebieg kampanii
plebiscytowej pod hastem przytaczenia regionu do Il Rzeczypospolitej.
W powiecie stworzono struktury VVHO, ktére aktywizowaty niemiec-
kie zwigzki i towarzystwa do dziatari na rzecz pozostania Gérnego Sla-
ska w Niemczech. W Tarnowskich Gérach powotano Podkomisariat
Komisariatu Plebiscytowego za Niemcami, obejmujgcy zasiegiem po-
wiat tarnogérski. Narastajgce konflikty i napiecia doprowadzity do wy-
buchu Il powstania $lgskiego, stanowiacego preludium kolejnej, réwnie
bezwzglednej po obydwu stronach kampanii plebiscytowe;.

82 Na przyktad ks. Konietzko prosit organizatoréw, aby do kosciota uczestnicy
przybyli bez orkiestry, nie zabierali ze $wigtyni poswieconego sztandaru
i zrezygnowali przemarszu przez Radzionkédw. Zadne z tych poleceri nie zostato
jednak spetnione (ibidem).
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Rafat Ludwikowski

Przebieg Il powstania $laskiego
w powiecie tarnogodrskim



Na poczatku 1920 r. zmienita si¢ sytuacja militarna na Gérnym Slasku.
W mysl traktatu wersalskiego niemieckie oddziaty wojskowe zostaty
wycofane z obszaru plebiscytowego, a ich miejsce zajety sity alianckie,
przybyte jako wojska Miedzysojuszniczej Komisji Rzgdzacej i Plebiscy-
towej na Gérnym Slasku (MKRP), ktéra miata dopilnowaé prawidtowe-
go przebiegu gtosowania. W powiecie tarnogdrskim (Kreis Tarnowitz)
byli to Francuzi, ktérzy generalnie sprzyjali stronie polskiej. Lezagcy na
obrzezach okregu przemystowego powiat nie miat kluczowego znacze-
nia dla ogdlnej sytuacji militarnej na obszarze plebiscytowym. Jednak
réznice narodowosciowe miedzy jego stolicg, zamieszkang w zdecy-
dowanej wiekszosci przez ludno$¢ proniemiecka, a mniejszymi miej-
scowosciami, w ktérych dominowaty postawy propolskie, zaogniaty
konflikt i podobnie jak w przypadku | powstania przyczynity sie do wy-
buchu zacietych walk.

2 lutego 1920 r., dzien po tym, kiedy z Tarnowskich Gér (Tarnowitz)
wycofaty sie oddziaty niemieckie, miasto obsadzili zotnierze francuscy
z 24 Batalionu 91 Brygady Strzelcdw Alpejskich oraz 1 Dywizjonu 218 Put-
ku Artylerii, wchodzacych w sktad 46 Dywizji Strzelcéw Alpejskich®. Przy-
bycie wojsk alianckich spotkato sie z pozytywnym przyjeciem propolsko
nastawionych mieszkaficéw powiatu, ktérzy 8 lutego zorganizowali ofi-
cjalne powitanie. Inaczej byto w przypadku proniemieckich tarnogérzan,
ktdérzy na obecno$¢ Francuzdw zareagowali licznymi demonstracjami.
Alianci byli celem niemieckiej dziatalno$ci wywiadowczej, np. por. Georg
Wilecke zorganizowat w Tarnowskich Gérach grupe kobiet, ktére nawig-
zywaty kontakty z oficerami i zotnierzami alianckimi i ich szpiegowaty?’.

1 Raport przedstawiciela Ministerstwa Reichswery na G. Slasku o sytuacji woj-
skowej, przestany do wiadomosci ministra spraw wewnetrznych Prus, Wroctaw,
11111 1920 r. [w:] Zrddta do dziejow powstari Slgskich, oprac. T. Jedruszczak, Z. Ko-
lankowski, t. 2: Styczeri - grudzieri 1920, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1970, s. 71.

2 Raport ogdlnosytuacyjny nr 30 Dowddztwa POW na G. Slasku, Sosnowiec, 5 VI
1920 1. [w:] Zrédta do dziejow powstari slgskich..., t. 2, s. 188.
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Zeby zachowa¢ polityczna réwnowage, stanowisko kontrolera w po-
wiecie tarnogérskim powierzono oficerom brytyjskim. Jako pierwszy
funkcje te petnit mjr Frank Cassels, a po nim kolejno pptk Bennet
i mjr Beresfort®. Kontroler powiatowy wprowadzit sie do willi przy
ul. Bytomskiej 12 (Beuthenerstrafle), a jego biura miescity sie poczat-
kowo w sali posiedzen komisji powiatowe] tarnogérskiego starostwa
przy ul. Henryka Sienkiewicza 2 (Hugostrafie), a od 1 marca 1920 r.
w budynku przy ul. Bytomskiej 10. Z kolei aby wyréwnaé wptywy
Niemcéw i Polakéw w administracji terenowej, 6 maja 1920 r. Komisja
Miedzysojusznicza utworzyta instytucje polskich doradcéw przy kon-
trolerach powiatowych. W Tarnowskich Gérach stanowisko to objat
dr Piotr Hylla®. Zorganizowano takze polski i niemiecki powiatowe
komitety plebiscytowe. Na czele Powiatowego Komitetu Plebiscyto-
wego, zatozonego w marcu 1920 r., stangt pochodzacy z Radzionko-
wa (Radzionkau) Emil Gajdas (1879-1948), a komisarzem miejskim zo-
stat tarnogérzanin, przewodniczacy frakeji polskiej w radzie miejskiej
i burmistrz Miasteczka (Georgenberg, obecnie Miasteczko Slaskie) Jan
Bondkowski (1859-1937)°. Komitet podlegat Polskiemu Komisariatowi
Plebiscytowemu w Bytomiu, na ktérego czele stat Wojciech Korfan-
ty, i miat siedzibe w hotelu ,,Prinz Regent”, przy dwczesnym Neuring 1
(obecnie przy pl. Zwirki i Wigury 1), gdzie pierwotnie znajdowata sie
sala teatralna, zatozona w potowie XIX w. przez burmistrza Antona
Klause. W okresie powstan i plebiscytu wtascicielem budynku byt Ka-
rol Majowski, wspierajacy ruch polski kupiec i wtasciciel wielu doméw
w Tarnowskich Gérach.

Tarnogérskim Podkomisariatem Komisariatu Plebiscytowego za
Niemcami (Plebiszitkommissariat fiir Deutschland - Unterkommissa-
riat Tarnowitz) kierowat Josef Schwiese - przewodniczacy rady miej-
skiej i nauczyciel Seminarium Nauczycielskiego (Lehrerseminar, dzis
Zespot Szkét Chemiczno-Medycznych i Ogdlnoksztatcacych im. Marii

3 |. Pfaff, Tarnowskie Géry w okresie rywalizacji o Gérny Slgsk w latach 1918-1922.
Makrostudium mikroregionu, Tarnowskie Géry 2006, s. 207-208. 24 IX 1921 1.
Bennet jako przedstawiciel MKRiP uczestniczyt w pogrzebie burmistrza
Tarnowskich Gér Richarda Ottego (K. Gwdzdz, Richard Otte, burmistrz czaséw
przetomu 1902-1921, ,Rocznik Muzeum w Tarnowskich Gérach” 2017, t. 5,
Tarnowskie Géry 2017, s. 56).

B. Hager, Obrazki tarnogdrskie, Tarnowskie Gory 1992, s. 22.

5 B. Cimata, Zycie polityczne. Okres powstari slgskich i plebiscytu [w:] Historia Tarnow-
skich Gér, red. ). Drabina, Tarnowskie Géry 2000, s. 348.

6 ). Nowak, Kronika miasta i powiatu Tarnowskie Gory, Tarnowskie Géry 1927, s. 191.
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Sktodowskiej-Curie przy ul. Opolskiej 28). Komitet podlegat Komisa-
riatowi Plebiscytowemu za Niemcami w Katowicach, na czele ktérego
stat dr Kurt Urbanek. Jego siedziba miescita sie w kamienicy przy Ryn-
ku 13, gdzie do 1608 r. znajdowat sie tarnogérski ratusz, a w okresie
powstan i plebiscytu hotel ,,Sze$¢ Lip” (,,Sechs Linden”).

Po opuszczeniu obszaru plebiscytowego przez Grenzschutz gtéwng
niemieckg sita militarng na Gérnym Slasku stata sie Sicherheitspolizei
(Sipo, Policja Bezpieczeristwa). Ta liczaca ok. 4 tys. funkcjonariuszy (na
catym terenie plebiscytowym)® paramilitarna formacja kontynuowata
represje wobec propolsko nastawionej ludnosci w regionie. Prze$la-
dowania te staty sie jednym z najwazniejszych powoddéw wybuchu
powstania. W powiecie stacjonowata jedna kompania Sipo, ale jej od-
dziaty byty rozlokowane w réznych miejscowos$ciach. Od lutego 1920 .
na obszarze plebiscytowym dziatata takze tajna Organizacja Bojowa
Gérnego Slgska (Kampforganisation Oberschlesiens), ktérej sztab
gtéwny znajdowat sie w Berlinie. Jej trzeci okreg, wchodzacy w skfad
obwodu opolskiego, miat siedzibe w Tarnowskich Gérach. W lutym
1920 r. okreg ten liczyt 2554 ludzi, a na jego czele stat tarnogérski lan-
drat Waldemar von Brockhusen (1877-1927), postugujacy sie w organi-
zacji przybranym nazwiskiem von Brocken. Wielu jego oficeréw byto
urzednikami zatrudnionymi w przemysle i we wsiach w powiecie. Or-
ganizacja ta dysponowata dobrym uzbrojeniem, poniewaz korzystata
z dostaw z Niemiec i ze sprzetu pozostawionego przez wycofane z ob-
szaru plebiscytowego oddziaty Grenzschutzu i Reichswehry. 18 lutego
miata 28 karabiny maszynowe, 620 karabinéw i 19 miotaczy min. W jej
sktad wchodzito wielu zdemobilizowanych Zzotnierzy armii niemieckiej,
a jej oddziaty Polacy zazwyczaj nazywali bojéwkami niemieckimi®. For-
macja, cho¢ teoretycznie liczna i dobrze uzbrojona, w sierpniu 1920 r.
nie byfa jeszcze nalezycie przygotowana i przez to nie odegrata spo-
dziewanej istotnej roli w trakcie Il powstania. Uzupetnieniem sit Sipo
i Kampforganisation Oberschlesiens w Tarnowskich Gérach stata sie
powotana w czasie powstania straz obywatelska (Biirgerwehr).

Sity powstanicze w powiecie tarnogérskim przed insurekcjg liczy-
ty oficjalnie 937 cztonkédw Polskiej Organizacji Wojskowej Gérnego

7 Archiwum Stowarzyszenia Mito$nikéw Ziemi Tarnogérskiej (ASMZT), J. Nowak,
Szkic historii od 1918 do 1920 roku miasta Tarnowskie Gory, s. 8, mps.

8 R.Kaczmarek, Powstania Slgskie 1919-1920-1921. Nieznana wojna polsko-niemiecka,
Krakéw 2019, s. 244.

9 ). Grudniewski, Organizacja Bojowa Gérnego Slgska (Kampforganisation Oberschle-
siens) [w:] Stownik powstan slgskich, red. M. Fic, R. Kaczmarek, t. 2: I/ powstanie
Slgskie. Sierpieri 1920, Katowice 2020, s. 120-121.
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Slaska (POW GSL.). Faktycznie byty one jednak znacznie wigksze, po-
niewaz ich zaplecze stanowity m.in. Samoobrona Kopaln i Hut, Sa-
moobrona Kolei, Zwigzek Hallerczykdéw!®. W powiecie istniat praw-
dopodobnie takze pomocniczy oddziat kobiecy POW GSI., ktéry
miat petni¢ stuzbe sanitarng, wywiadowczg, kurierska i propagando-
wa. W momencie wybuchu powstania powiat tarnogérski wchodzit
w sktad VIl Okregu POW GSl., na ktérego czele stat Rudolf Kornke
(,Insurgent”, ,Kat”, ,Rudko”, 1884-1958)". Z kolei dowddcg lokalnych
struktur POW GSI. byt, podobnie jak w przypadku poprzedniej insu-
rekcji, Jan Zejer (1890-1953)'2. W kwietniu 1920 r. podlegato mu 6 re-
giondw podzielonych na 25 punktéw organizacyjnych. W tym czasie
uzbrojenie powiatowych struktur POW GSI. byto znacznie lepsze niz
w trakcie | powstania $lgskiego. Insurgenci dysponowali karabinami
Mauser (3 tys.), karabinami maszynowymi (7), granatami (2 tys.) oraz
kilkunastoma rewolwerami. Najwiekszy problem stanowita amu-
nicja. Kilka miesiecy przed wybuchem powstania powiatowa POW
GSl. dysponowata jedynie go nabojami na kazdy egzemplarz broni
palnej. Braki te zostaty zrekompensowane po rozpoczeciu walk, po-
niewaz insurgentom udato sie zaja¢ niektére niemieckie magazyny
broni i amunicji.

Powstanie wybuchto w nocy z 19 na 20 sierpnia 1920 r. Wedtug roz-
kazu komendanta gtéwnego POW GSI. Alfonsa Zgrzebnioka (1891-
1937) najpierw w powiecie tarnogdrskim insurgenci mieli opanowac
miejscowosci lezgce na linii Miasteczko - Lasowice (Lassowitz, obec-
nie dzielnica Tarnowskich Gér) - Reistein* — Sucha Géra (Trockenberg,
obecnie dzielnica Bytomia) - Stolarzowice (Stollarzowitz, obecnie
dzielnica Bytomia)®. W ciggu dwdch dni powstaricy dowodzeni przez
Jana Zejera zdotali rozbroi¢ posterunki Sipo w catym powiecie (poza
Tarnowskimi Gérami, kontrolowali jednak droge miedzy tym miastem
a Bytomiem - Beuthen).

10 J. Pfaff, Tarnowskie Géry..., s. 226.

11 Ibidem,s. 225.

12 Wiecej na temat roli Jana Zejera w powstaniach $lgskich w powiecie tarnogér-
skim: K. Gwézdz, Jan Zejer [w:] Stownik powstari slgskich, red. M. Fic, R. Kaczma-
rek, t. 1: | powstanie Slgskie. Sierpieri 1919, Katowice 2019, s. 447-449.

13 ). Pfaff, Tarnowskie Gdry..., s. 226.

14 Trudno okresli¢, ktdérej miejscowosci dotyczy ta informacja. Najprawdopodobnie;j
chodzi o punkt na obszarze miedzy Naktem, Bobrownikami i Radzionkowem. Nie-
wykluczone, ze jest to znieksztatcona nazwa kopalni rud zelaza (Eisensteingrube
lub Eisenerzgrube), ktéra znajdowata sie w Stroszku (obecnie dzielnica Bytomia).

15 ). Ludyga-Laskowski, Materiaty do historii powstari g./slgskich, t. 1, Katowice 1925,
s.209-210.



Rafat Ludwikowski | Przebieg Il powstania $lgskiego w powiecie tarnogérskim 177

W zajetych miejscowosciach, co zwykle osiggnieto przy pomo-
cy oddziatéw liczacych od 30 do 40 ludzi, zaktadano polskie straze
obywatelskie'. Niekiedy dochodzito do walk. W Wieszowie (Wie-
schowa), opanowanej przez powstancéw 22 sierpnia 1920 r., zgineto
dwéch wachmistrzéw SipoY. Tego samego dnia zdobyto Strzybnice
(Friedrichshiitte, obecnie dzielnica Tarnowskich Gér), a na mieszcza-
cych sie w niej budynkach hutniczych zawieszono polskie flagi*®. Po
interwencji kontrolera powiatowego zadecydowano o ich usunieciu,
ale miejscowo$¢ pozostata w rekach powstancow®. W Laryszowie
(Larischhof), Rybnej (obecnie dzielnica Tarnowskich Gér), Reptach
(Repten, obecnie Repty Slaskie, dzielnica Tarnowskich Gér), Wieszo-
wie, Stolarzowicach, Blachéwce (Blechowka, obecnie cze$¢ Suchej
Gory), Bobrownikach (Bobrownik, obecnie Bobrowniki Slaskie, dziel-
nica Tarnowskich Gér), Nakle (Naklo) oraz Orzechu insurgenci dopu-
Scili sie napadéw na proniemiecka ludnos¢ cywilng®. Jako przyktady
mozna wskaza¢ ciezkie pobicie niemieckiego nauczyciela 23 sierp-
nia w Bobrownikach i poturbowanie pieciu Niemcéw podejrzanych
o ostrzelanie w Stolarzowicach domu nalezgcego do Polaka. Do tego
drugiego incydentu doszto 19 sierpnia, jednak czyn, o ktéry ich oskar-
zono, miat miejsce kilka dni przed wybuchem powstania?’. W Ra-
dzionkowie insurgenci zmusili Sipo do opuszczenia miejscowosci, na
budynku dworca, ktéry znalazt sie w ich rekach, zawiesili biato-czer-

16 Archiwum Muzeum w Tarnowskich Gérach (AMTG), Opracowania 7, Jerzy
Hejda, Powiat tarnogdrski w okresie plebiscytu i powstan slgskich wedtug relacji
niemieckiej, mps z odpisami artykutdw z prasy niemieckiej, ktére zostaty zebrane
przez Wincentego Zubera i przettumaczone na jezyk polski przez Jerzego Hejde,
1961 r., k. 46, 48.

17 Raport sytuacyjny ekspozytury bytomskiej Samoobrony G. Slaska o sytuacji
z dnia 22 VIIl 1920 r. w godzinach wieczornych, Bytom, 23 VIIl 1920 . [w:] Zrédta do
dziejow powstari slgskich..., t. 2, s. 316.

18 Raport dzienny kierownika Wydziatu Wywiadowczo-Informacyjnego Polskiego
Komisariatu Plebiscytowego dla G. Slgska J.A. Gawrycha z potozenia w dniu 23
VIl 1920 r. do godz. 15[.00], Bytom, 23 VIII 1920 r. [w:] ibidem, s. 318.

19 Friedrichshiitte, 26. August, ,Tarnowitzer Kreis- und Stadtblatt”, 27 VIIl 1920.

20 AMTG, Opracowania 7, Jerzy Hejda, Powiat tarnogdrski w okresie plebiscytu
i powstari Slgskich wedtug relacji niemieckiej, mps z odpisami artykutéw z prasy
niemieckiej, ktdre zostaty zebrane przez Wincentego Zubera i przettumaczone na
jezyk polski przez Jerzego Hejde, 1961 1., k. 44-45.

21 Raport informacyjny nr 5o J.A. Gawrycha, kierownika Wydziatu Wywiadowczo-
-Informacyjnego Polskiego Komisariatu Plebiscytowego dla G. Slaska, z sytuacji
w dniach 17-27 VIl 1920 r., Bytom, 27 VIIl 1920 r. [w:] Zrédta do dziejéw powstari
slgskich..., t. 2, s. 376-377.



178 Rok 1920 na Gérnym Slasku

wong flage?? i zaczeli rewidowaé podréznych?. Polskie flagi umiesz-
czono réwniez na budynku kopalni ,Buchatz” (obecnie cze$¢ Ra-
dzionkowa) i na pobliskich domach?. 22 sierpnia powstarcy rozbroili
sity niemieckie w Koztowej Gérze, a w Swierklaricu (Neudeck) i Che-
chle (Chechlau) zrobili to za zgoda kontrolera powiatowego®. Tego
samego dnia zorganizowano zebranie liczacej siedemdziesigt oséb
bojéwki Kampforganisation Oberschlesiens w Mikulczycach (Mikult-
schiitz, obecnie dzielnica Zabrza), jednak powstarcy aresztowali jej
dowddce Siebera oraz pieciu jego ludzi. Pézniej Siebera i dwéch z nich
wypuscili. Rozeszta sie takze plotka, ze w miejscowosci przebywat
wtedy von Brockhusen, ktéremu nie udato sie uciec do Tarnowskich
Gér. Landrat miat sie ukrywaé w pobliskim lesie, ktéry patrolowali
cztonkowie bojéwki - kpt. Cumbusch i Gode?. Insurgenci zajeli réw-
niez i splagdrowali nalezagcy do Henckel von Donnersmarckéw zamek
w Reptach, w ktérym przebywaty sity niemieckie, w tym oficerowie?.
24 sierpnia Polakéw usitowali powstrzymacé Francuzi, ktérzy udali sie
tam samochodem nalezagcym wczesniej do Sipo. W Starych Tarno-
wicach (Alt Tarnowitz, obecnie dzielnica Tarnowskich Gér) zostali
jednak ostrzelani przez insurgentéw, ktérzy prawdopodobnie wzieli
ich za niemieckg policje. Wedtug niemieckiej prasy Francuzi porzucili
automobil i schronili sie w Tarnowskich Gérach; potem osobiscie mu-
siat go odzyskaé mjr Cassels?®. Powstaricy z kolei twierdzili pdzniej,
ze zwrdcili pojazd oddziatowi francuskich kawalerzystéw?. Walki to-

22 AMTG, Opracowania 7, Jerzy Hejda, Powiat tarnogdrski w okresie plebiscytu
i powstari Slgskich wedtug relacji niemieckiej, mps z odpisami artykutdw z prasy
niemieckiej, ktdre zostaty zebrane przez Wincentego Zubera i przettumaczone na
jezyk polski przez Jerzego Hejde, 1961 1., k. 39.

23 Obrona Gdrnego Slgska. Z powiatu tarnogdrskiego, ,Katolik”, 24 VIl 1920.

24 Raport dzienny J.A. Gawrycha, kierownika Wydziatu Wywiadowczo-Informacyj-
nego Polskiego Komisariatu Plebiscytowego dla G. Slaska, o sytuacji w dniu 22 VIII
1920 1., Bytom, 22 VIl 1920 r. [w] Zrédta do dziejéw powstari Slgskich..., t. 2,5.309.

25 Raport informacyjny nr 5o J.A. Gawrycha, kierownika Wydziatu Wywiadowczo-
-Informacyjnego Polskiego Komisariatu Plebiscytowego dla G. Slgska, z sytuacji
w dniach 17-27 VIl 1920 r., Bytom, 27 VIl 1920 r. [w:] Zrédta do dziejow powstari
Slgskich..., t. 2,s. 376-377.

26 Ibidem, s. 376.

27 Ibidem.

28 AMTG, Opracowania, 7, Jerzy Hejda, Powiat tarnogérski w okresie plebiscytu
i powstari Slgskich wedtug relacji niemieckiej, mps z odpisami artykutéw z prasy
niemieckiej, ktére zostaty zebrane przez Wincentego Zubera i przettumaczone na
jezyk polski przez Jerzego Hejde, 1961 1., k. 48.

29 Raport nr 3 komendanta ). Zejera, 24 VIl 1920 r. [w] J. Ludyga-Laskowski, Materia-
ty do historii..., s. 224.
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czyty sie takze w Nakle, gdzie dowodzony przez Piotra Urbariczyka
(1891-1940) oddziat zdobyt przeksztatcony w koszary patac Henckel
von Donnersmarckéw oraz przejat znajdujace sie w nim zapasy broni
i amunicji®. Z kolei zamek w Swierklaricu uniknat tego losu, by¢ moze
dzieki osobistej prosbie ksieznej Anny (1884-1963), zony Guidotta
Henckel von Donnersmarcka (1888-1959), ktéra wstawita sie za ro-
dzinnym majatkiem u Jana Zejera®'.

Dzieki temu, ze powstaricy zdobyli mniejsze miejscowosci w powie-
cie tarnogérskim, oddziaty niemieckie zostaty unieruchomione w oto-
czonych i blokowanych Tarnowskich Gérach. Na dodatek znajdujacy sie
tam francuski garnizon kontrolowat ruchy Niemcéw oraz podobnie jak
w sgsiednich Bytomiu i Lublificu wystawit posterunek na dworcu kolejo-
wym?, Sytuacje Niemcéw utrudniat fakt, ze miasto byto petne uciekinie-
réw z innych miejscowosci powiatu zajetych przez insurgentéw. Ochro-
na ludnosci cywilnej w Tarnowskich Gérach zajmowata sie powotana
w trakcie powstania straz obywatelska, w ktérej sktad wchodzito wielu
uzbrojonych uczniéw szkoty gérniczej i przybytych do miasta studentow.
Polacy obawiali sie, ze jej cztonkowie dokonajg wypadu i wzbudza po-
ptoch wsréd mieszkarncéw okolicznych miejscowosci®®. Niemcy prébo-
wali przerwa¢ oblezenie, atakujgc Stare Tarnowice. Po ich wycofaniu sie
powstaricy znalezli na ich pozycjach browning, amunicje i wiele $ladéw
krwi, co uznali za dowdd, ze przeciwnik ponidst wielkie straty. O 3.00
w nocy 26 sierpnia 1920 r. szturm podjat oddziat dowodzony przez tarno-
gorskiego wachmistrza policji Hermanna Massalka. Jeden z powstaricédw
(Switulla) zostat ranny, jednak atakujagcym nie udato sie sforsowa¢ pol-
skiej obrony**. Kierowat nig Wincenty Zuber, ktéry wczesniej dowiedziat
sie o planowanym uderzeniu od francuskiego porucznika Maasa, dostar-
czajgcego mu oprécz informacji réwniez bron i amunicje®

W miescie doszto do represji skierowanych przeciw polskim dzia-
taczom. Wprawdzie 21 sierpnia Niemcy tylko zatrzymali i po pew-

30 G. Grzeskowiak, Podinspektor Policji Wojewddztwa Slgskiego Piotr Urbariczyk -
patron auli w Szkole Policji w Katowicach, Katowice 2014, s. 15.

31 ). Ludyga-Laskowski, Materiaty do historii..., s. 224.

32 Raport Janiszewskiego z podrézy inspekcyjnej do pow. lublinieckiego, przed-
stawiony Dowédztwu POW na G. Slasku, Sosnowiec, 11X 1920 r. [w:] Zrédta do
dziejéw powstar slgskich..., t. 2, s. 395.

33 Raportdzienny J.A. Gawrycha, kierownika Wydziatu Wywiadowczo-Informacyj-
nego Polskiego Komisariatu Plebiscytowego dla G. Slaska, o sytuacji w dniu 22 VIII
1920 r., Bytom, 22 VIl 1920 r. [w:] Zrddta do dziejow powstari slgskich..., t. 2,5.309.

34 Ibidem.

35 ). Pfaff, Polski ruch narodowowyzwolericzy w Tarnowskich Gérach w okresie powstari
slgskich i plebiscytu 1918-1922, Tarnowskie Gory 2005, s. 56.
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nym czasie wypuscili samochéd nalezacy do Polskiego Komisariatu
Plebiscytowego, ale dzief pdzniej tarnogdrska Straz Obywatelska
aresztowata dziatacza ,Sokota”. Takze 22 sierpnia, tyle ze pdzniej,
ciezko pobito i zatrzymano Pawta Pietryge, naczelnika gniazda
tej organizacji w Radzionkowie*. Ponadto na dworcu kolejowym
Niemcy napadli jednego z przywédcéw ruchu polskiego w Tarnow-
skich Gérach. Wedtug Jana Nowaka: ,Koto miasta Tarn[owskich]
Gér oddziaty powstaricze staty w pogotowiu celem niedopuszcze-
nia bojéwki niemieckiej i wkroczenia w razie potrzeby do miasta,
dzieki czemu spokdj w miescie nie zostat zaktécony. Jedynie na
dworcu niemieccy kolejarze napadli dnia 22 sierpnia na burmistrza
Miasteczka, sedziwego Jana Bondkowskiego, ktéry tylko cudem
uszedt grozacej mu $mierci. W chwili bowiem wymierzenia ciosu,
niechybnie $miertelnego, rozlegt sie gtos, ze powstaricy idg, a na-
pastnicy uciekli jak zmyci”¥.

Jako ze prawie caty powiat wpadt w rece Polakéw, a Niemcy utrzy-
mali kontrole nad jego stolicg i nic nie wskazywato, by sytuacja miata
sie zmieni¢, obu stronom zalezato na zaprzestaniu walk i uspokojeniu
nastrojéow spotecznych. Umozliwito to rozporzadzenie rezydujacego
w Tarnowskich Goérach brytyjskiego kontrolera powiatowego: ,Po-
niewaz ze wszystkich prawie miejscowosci powiatu przybyto tu duzo
uciekinieréw - w samym seminarium znajduje sie ok. 100 - albo szu-
kato schronienia u krewnych, mjr Cassels® zaprosit przetozonych gmin,
tawnikéw i przetozonych okregédw powiatu do Domu Ludowego, gdzie
starosta von Brockhusen i mjr Cassels zagdali od zebranych, aby starali
sie 0 spokoj i porzgdek w poszczegdlnych gminach, jezeli chcg unikngé
ogtoszenia stanu oblezenia, ktéry pociggnatby za sobg duzo przykrosci.
Takze polski doradca powiatowy Hylla zazgdat spokoju. Aby zapobiec
starciom miedzy Niemcami i Polakami, mjr Cassels pod grozbg ciez-
kich kar zakazat osobnym obwieszczeniem noszenia odznak narodo-
wych, opasek itd., jak Biatego Orzetka jako broszki albo odznaki VHO
- Verein Heimattreuer (Oberschlesier)™°.

36 Raport informacyjny nr 5o J.A. Gawrycha, kierownika Wydziatu Wywiadowczo-
-Informacyjnego Polskiego Komisariatu Plebiscytowego dla G. Slgska, z sytuacji
w dniach 17-27 VIl 1920 r., Bytom, 27 VIl 1920 r. [w:] Zrédta do dziejow powstari
Slgskich..., t. 2,s. 376-377.

37 ). Nowak, Kronika miasta..., s. 190.

38 W oryginale Cassel.

39 AMTG, Opracowania, 7, Jerzy Hejda, Powiat tarnogdrski w okresie plebiscytu
i powstari Slgskich wedtug relacji niemieckiej, mps z odpisami artykutéw z prasy
niemieckiej, ktére zostaty zebrane przez Wincentego Zubera i przettumaczone na
jezyk polski przez Jerzego Hejde, 1961 r., k. 49-50.
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Decyzje o zakoriczeniu powstania podjat Polski Komisariat Plebiscy-
towy (PKPleb.), ktérym kierowat Wojciech Korfanty (1873-1939). Prze-
rwanie walk uzalezniono od zlikwidowania Sicherheitspolizei i utwo-
rzenia w jej miejsce formacji policyjnej ztozonej po potowie z Niemcéw
i Polakéw. 24 sierpnia MKRiP wydata dekret rozwigzujacy Sipo, a dwa
dni pézniej PKPleb. wydat rozkaz zakoriczenia insurekcji. Na miejsce
Sipo powotano Policje Gérnego Slaska (Abstimmungspolizei, Apo, do-
stownie Policja Plebiscytowa). Na jej czele staneli oficerowie alianccy,
a jej oddziaty podzielono na grupy opolska, katowicka i gliwicka. Funk-
cjonariusze z powiatu tarnogérskiego weszli w skfad tej ostatniej*°.

W przeciwienistwie do pierwszej insurekgji, nieudanej z wojskowe-
go punktu widzenia, Il powstanie $lgskie w powiecie tarnogérskim za-
koriczyto sie zdecydowanym militarnym i politycznym zwyciestwem
Polakéw. Na taki wynik walk ztozyto sie kilka czynnikéw, wsréd kté-
rych najwazniejszymi byty: ostabienie niemieckich sit na Gérnym Sla-
sku, wynikajace z zastgpienia Grenzchutzu mniej liczng i gorzej wy-
posazong Sicherheitspolizei; obecnosé w powiecie tarnogérskim wojsk
alianckich, przede wszystkim Francuzdw, przychylnie nastawionych do
strony polskiej; lepsze uzbrojenie i wyszkolenie powstancéw, ktérzy
nauczeni doswiadczeniem nie popetnili licznych btedéw z poprzednie-
g0 Zrywu.
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Przed walkami

W przeddzieri wybuchu Il powstania $laskiego byt Mikotéw najwiek-
szym — wyprzedzajac Pszczyne i Bierur — miastem w dwczesnym po-
wiecie pszczynskim, w ogdlnych zarysach obejmujacym historyczng
Ziemie Pszczyriskg!. Stosownie do tego powiat ten byt odpowiednio
rozlegty, na pétnocy siegajac wéwczas rogatek Katowic (,pszczynskie”
byty wszak nalezgce obecnie do Katowic Ligota, Bryndw czy Piotro-
wice), za$ na potudniu i wschodzie - $wiezo ustanowione] polskiej
granicy. Sam Mikotéw miat do$¢ duze znaczenie jako osrodek miej-
ski z sgdem i sporg stacjg na wiodgcej z Katowic w kierunku Rybnika
i Raciborza linii kolejowej, siedziba rozlegtej parafii rzymskokatolickiej,
wreszcie lokalne centrum przemystowo-handlowe i miejsce targéw
atrakcyjnych nie tylko dla sasiednich wsi. W tej sytuacji to, co dziato
sie w Mikotowie, w rézny sposéb musiato wptywac i na blizsza, i na
dalszg okolice.

W efekcie wspélnych dla catej nowo utworzonej prowingji gérnosla-
skiej wyboréw komunalnych z listopada 1919 r., ktére jednak w Mikoto-
wie musiano powtérzy¢ w styczniu 1920 r., w radzie miejskiej wiekszosé
(13 do 11 mandatéw) zdobyli polscy radni. W tej sytuacji w marcu tego
roku na fotel wiceburmistrza wybrany zostat miejscowy drogista, przy
tym zas jeden z niekwestionowanych lideréw polskiego obozu, pocho-
dzacy z Gniezna Wojciech Rybicki. Co ciekawe, zaprzysiezono go do-
piero 10 sierpnia, czyli dostownie w przeddzien wybuchu Il powstania;
powodem byty protesty, wniesione zaréwno przez lidera mikotowskich
Niemcow, aptekarza Alfreda Gorolla, jak i jedynego w radzie miasta
przedstawiciela PPS )ézefa Slawika?.

1 Jak podaje Konstanty Prus, w 1920 r. liczyt Mikotéw 8434 mieszkancéw (K. Prus,
Z przesztosci Mikofowa i jego okolicy, Mikotéw 1932 (reprint z 1992 r.), s. 201).

2 Zob.R. Szendzielarz, B. Bromboszcz, Mikotéw z perspektywy 150 lat. Opisem — obiek-
tywem - opowiescig, Mikotéw 2009, s. 125-127. Réwniez: Archiwum Pafistwowe



186 Rok 1920 na Gérnym Slasku

Sytuacja ta na pewno sprzyjata rozwojowi polskiego zycia organiza-
cyjnego. Abstrahujac juz od Polskiej Organizacji Wojskowej Gérnego
Slgska (POW GSl.), nalezy wspomnie¢ o Towarzystwie Spiewaczym
»Harmonia”, ktére reaktywowato swg dziatalno$¢ w 1917 r., oraz o po-
wstatym niewiele pdzniej, bo w marcu 1919 r., gniezdzie Towarzystwa
Gimnastycznego ,,Sokét” (w lipcu 1920 r. gniazdo ,Sokota” utworzono
réwniez w sasiedniej Kamionce). Précz tego funkcjonowaty tu Towarzy-
stwo Polek, oddziat Zjednoczenia Zawodowego Polskiego, Kétko Rolni-
cze, jak réwniez filie przynajmniej kilku ugrupowar: o charakterze stricte
politycznym, w tym Narodowej Partii Robotniczej i Polskiej Partii Socja-
listycznej®. Na pewno ogromng role w trwajacej juz walce plebiscytowe;j
odgrywata mikotowska Drukarnia Karola Miarki, z ktérej pochodzity roz-
liczne wspierajace polski obdz druki, ulotki czy plakaty*. Na tle rozmachu
prezentowanego przez polskie ugrupowania mogto sie wydawad, ze sity
przeciwnika, skupione w mikotowskim oddziale Zjednoczonych Zwigz-
kéw Wiernych Ojczyznie Gérnoslazakéw (Vereinigte Verbande der He-
imattreuen Oberschlesier), zostaty zepchniete do defensywy. Nic bar-
dziej mylnego, co miaty udowodnic rezultaty plebiscytu w Mikotowie.

Mikotowska Sicherheitspolizei

Jak we wszystkich niemal o$rodkach wschodniej czesci obszaru ple-
biscytowego, takze w Mikotowie stacjonowata wéwczas niemiecka
zatoga policyjna, przynalezna do tzw. policji bezpieczenstwa (Sicher-
heitspolizei, powszechnie okreslanej jako ,zicherka” albo Sipo, cho¢
chyba réwnie czesto, dla odréznienia od innych éwczesnych formacji
policyjnych, méwiono o niej ,policja zielona” czy tez ,zielonki”, oczy-
wiscie ze wzgledu na charakterystyczny kolor munduréw). Byta to po-
licja do$¢ szczegdlna, jej cztonkowie rekrutowali sie najczesciej sposréd
bytych frontowych Zotnierzy, a na jej czele stali niegdysiejsi oficerowie
cesarskiej armii. Do tego zorganizowana byta w regularne oddziaty

w Katowicach (AP Kat), Miasto Mikotéw (M Mik), 86, Protokét posiedzenia rady
miasta, 27 | 1920 r., k. 494-495; ibidem, Protokét wyboru wiceburmistrza, 1 11l 1920 .,
k. 537; ibidem, Pismo magistratu w Mikotowie do rejencji w Opolu, 2 lll 1920 .,
k. 538; ibidem, Pismo prezydenta rejencji do magistratu w Mikotowie, 15 VIl 1920 .,
k. 543; ibidem, Pismo prezydenta rejencji do Alfreda Gorolla, 15 VIl 1920 r., k. 545.

3 Zob. B. Cimata, Mikotdw [w:] Encyklopedia powstar slgskich, red. F. Hawranek
et al., Opole 1982, s. 304. Takze: F. Serafin, Stosunki polityczne, spoteczne i ruch
narodowy w Pszczyriskiem w latach 1918-1922, Katowice 1993, s. 108-109, 129.

4 B.Bromboszcz, R. Szendzielarz, Drukarnia im. Karola Miarki w Mikofowie. Opisem —
obiektywem — opowiescig, Mikotéw 2005, s. 53.
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(hazywane Hundertschaft, czyli centuriami badz tez sotniami), sko-
szarowane i poddane wojskowej dyscyplinie. Réwniez jej uzbrojenie
odbiegato od tradycyjnego wyposazenia pruskiego policjanta; do pew-
nego czasu dysponowata ona uzbrojeniem typowo wojskowym, m.in.
armatami, granatnikami, karabinami maszynowymi ciezkimi i lekkimi,
a nawet miotaczami ognia. Oczywiscie policjanci wyposazeni byli tez
w indywidualng brori dtuga, czyli po prostu karabiny. W marcu jednak
Miedzysojusznicza Komisja Rzadzgca i Plebiscytowa, czyli alianckie
wiadze obszaru plebiscytowego, przeprowadzita czesciowe rozbrojenie
Sipo; odebrano jej wéwczas catg posiadang bron ciezka, a gdy chodzi
o reczng - zdecydowano sie pozostawi¢ jeden karabin na pieciu funk-
cjonariuszy (centuria, etatowo liczgca 125 funkcjonariuszy, miata zatem
dysponowac od tej pory 25 karabinami). Pozostali policjanci musieli sie
zadowoli¢ pistoletami oraz szablami; zwtaszcza te ostatnie mogty stu-
zy¢ najwyzej poprawie samopoczucia. Skrupulatnie wyliczono réwniez
nalezng amunicje: i tak na jeden karabin przypada¢ miato 9o naboi, na
rewolwer zas - zaledwie 30°.

Tak jak wszedzie, réwniez w Mikotowie Sipo przez niemieckich
mieszkaficdw postrzegana byta jako ostoja prawa i porzadku, zas przez
Polakéw - jako narzedzie niemieckiej opresji. Zastgpienie jej policja,
sktéra rekrutowana bedzie sposrdéd krajowcéw”, przewidziane zostato
juz w paragrafie 3 aneksu do art. 88 traktatu wersalskiego; jak wida¢,
droga do realizacji tego stusznego skadingd zamiaru okazata sie nad-
spodziewanie dtuga®. Pobyt tak licznej jednostki policyjnej powodo-
wat réwniez zadraznienia innego typu; w pozbawionym jakichkolwiek
koszarowych zabudowan miescie zajeta ona bowiem czes¢ pomiesz-
czen tzw. starej szkoty ludowej, uniemozliwiajgc wykorzystywanie ich
w edukacji. W dobie permanentnego demograficznego wyzu byto to
szczegélnie dotkliwe; nic dziwnego, ze usuniecie Sipo z budynku szkoty
byto - précz, rzecz jasna, zaprowadzenia cze$ciowego nauczania w je-
zyku polskim - jednym z postulatéw proklamowanego przez koto pol-
skich radnych majowego strajku szkolnego’.

5 1920 luty, Opole - Instrukcja wtadz alianckich na Gérnym Slgsku, dotyczqca sposobu
rozbrojenia Sicherheitspolizei [w:] , Pour le maintien de 'ordre”. Les rapports des
troupes frangaises lors du deuxiéme soulévement silésien (juillet-septembre 1920) /
»Aby utrzymaé porzqdek”. Raporty wojsk francuskich z okresu Il powstania slgskiego
(lipiec-wrzesieri 1920 roku), red. G. Bebnik, S. Rosenbaum, Katowice-Warszawa
2020, s. 89-91.

Zob. Traité de Versailles 1919, Nancy-Paris-Strasbourg 1919, s. 58.
K. Prus, Z przesztosci Mikofowa..., s. 379; ,Katolik”, 3 VI 1920, nr 67. Sipo zaznaczyta
zresztg przy tej okazji swa obecnosé; jak czytamy, ,zielonki w liczbie kilkunastu
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Mikotowska centuria ,zicherki” odbiegata chyba do$¢ mocno od
stanéw etatowych; wedtug najlepiej chyba tu poinformowanych Fran-
cuzdw liczyta ona ok. 70-80 ludzi (cho¢ spotykamy sie z szacunkami
siegajgcymi nawet setki funkcjonariuszy). Jak na dwczesny Mikotdw,
wielkos$¢ to i tak niemata; rzecz jednak w tym, ze - po pierwsze - po-
licjanci zobowigzani byli do utrzymywania porzadku (jakkolwiek sto-
wo to rozumieé) na obszarze znacznie wiekszym anizeli samo miasto,
po drugie za$ (co koresponduje z przytoczonymi wyzej informacjami
o czesciowym rozbrojeniu formacji), dysponowali jedynie 31 karabina-
mi, précz tego mogli sie poszczyci¢ 20 granatami recznymi. Pozostali
za cate uzbrojenie mieli oczywiscie szable i pistolety®. Zauwazmy, ze
jest to i tak wiecej, niz przewidywaty alianckie unormowania; najwy-
razniej w Mikotowie postarano sie je w jakis sposob omingé.

Nie mozna tez nie wspomnie¢ o dowddcy mikotowskiej zatogi Sipo.
Byt nim wdwczas por. Joachim von Siegroth und Schlawikau, niedaw-
no jeszcze podporucznik cesarskiej armii, ktéry na obecny policyjny
stopiert awansowat w lutym 1920 r. Co ciekawe, por. von Siegroth byt
Slazakiem, cho¢ pochodzacym z Dolnego Slaska; jego rodzina posiada-
ta majatek ziemski w Ober-Lobendau (dzi$ Lubiatéw, pow. Ztotoryja),
gdzie pézniejszy szef mikotowskiej policji przyszedt na swiat. Ksztatcit
sie réwniez na Dolnym Slgsku (w tym w stynnej Akademii Rycerskiej
w Legnickim Polu) i wyglada na to, ze okres stuzby w Sipo byt jego
pierwszym osobistym kontaktem z ,,gérng” czescig regionu®.

przeszkadzali rozdawaniu odezw, gonili chtopakéw i grozili im...” (,Katolik”, 3 VI
1920, nr 67).

8 1920 sierpieri 23, Katowice — Meldunek gen. Jules'a Gratiera, w ktérym ustosunkowuje
sie do raportu kpt. Jacoba, dotyczgcego rozbrojenia policji bezpieczeristwa w Mikofo-
wie [w:] ,Pour le maintien de l'ordre”... / ,Aby utrzymac porzgdek’..., s. 185-187; Bez
daty [ok. 23 sierpnia 1920 r.], bez miejsca — Raport ppor. Duvala dotyczqgcy okolicz-
nosci wycofania sie oddziatu policji bezpieczeristwa z Mikotowa [w:] ibidem, s. 189.
Liczba stu funkcjonariuszy padta w meldunku dotyczacym przybycia mikotow-
skiej Sipo 22 VIl 1920 r. do Katowic. Zob. Stan oblezenia w Katowicach. Okres
od 19 sierpnia do 9 wrzesnia 1920 r. Podsumowanie wydarzeri [w:] ibidem, s. 59-61
(zapis z 22 VIl 1920 ., godz. 19.30): ,Nadszedt raport, ze do koszar Castex przybyt
oddziat Sicherheitspolizei z Mikotowa (80 do 100 funkcjonariuszy)”. Polski wywiad
w kwietniu 1920 r. utrzymywat natomiast, ze policjantéw byto az 170, przy czym
tylko 10 miato pochodzi¢ z Gérnego Slaska (zob. Dok. nr 14, 1920 kwiecier 3, So-
snowiec - Raport ogélno-sytuacyjno-polityczny nr 22 Dowddztwa POW na G. Slgsku
[w:] Zrédta do dziejow powstari slgskich, t. 2: Styczeri-grudzier 1920, oprac. T. Je-
druszczak, Z. Kolankowski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1970, s. 112).

9  Zob. http://www.lexikon-der-wehrmacht.de/Personenregister/S/Siegroth)v.htm
(dostep: 20 1 20211.).
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Walki

Jak wiadomo, Il powstanie $lgskie rozpoczeto sie na dobre 18 sierp-
nia; w tym tez dniu oddziaty powstaricze pojawity sie w przygra-
nicznych miejscowosciach powiatu pszczynskiego: Nowym Bieru-
niu oraz Bojszowach™. W okolicach Mikotowa natomiast pierwsze
starcia miaty miejsce dopiero 21 sierpnia; ich bezposrednia przyczy-
ng stata sie nieudana wyprawa dwudziestu podwtadnych por. von
Siegrotha do pobliskich Wyr, gdzie zamierzali oni aresztowa¢ miej-
scowego kuratusa, ks. Teofila Kocurka. Zapobiegli temu zwotani
napredce wyrscy cztonkowie POW GSI., dowodzeni przez Alojzego
Sitke; lokalni historycy utrzymuja, ze obroficy byli uzbrojeni jedy-
nie w narzedzia gospodarcze, por. von Siegroth twierdzit zas, ze
przy tej okazji miato dojs¢ do strzelaniny. Tak czy inaczej Niem-
cy odeszli do Mikotowa, daremnie apelujgc tam pdzniej o pomoc
wojsk francuskich. Natomiast wyrscy peowiacy nie rozeszli sie do
domow, lecz dotaczyli do zmobilizowanego w miedzyczasie bata-
lionu Franciszka Pudetki; rankiem 22 sierpnia potgczone sity ruszyty
na Mikotéw™.

Intencje powstancéw byty czytelne; tak jak wszedzie, réwniez
w Mikotowie pragneli oni rozbroi¢ ,zicherke”, a przejgwszy jej bron
i wyposazenie, powotaé w jej miejsce - bez watpienia sposréd sa-
mych siebie - straz obywatelska. Porucznik von Siegroth na pewno
zdawat sobie sprawe, ze w ewentualnym starciu z powstancami
jego policjanci nie majg raczej szans; musieliby stawic czoto cztery-
stu ludziom, zapewne w znacznej cze$ci réwniez bytym zotnierzom
frontowym, patajacym checig odwetu za poniesiong przed rokiem
kleske. Przy tym uzbrojonym najdostowniej po zeby; przed wy-
buchem powstania mikotowskiej POW GSI. udato sie sprowadzi¢
z Miedznej doktadnie 400 karabindéw, 20 skrzyh granatéw recz-
nych i az 8o tys. naboi. Liczebno$¢ i uzbrojenie oddziatu Pudetki
potwierdzili zresztg w raportach francuscy oficerowie ze stacjo-
nujgcych wéwczas na Gérnym Slasku sit alianckich; natomiast nie-

10 R.Kaczmarek, Powstania $lgskie 1919-1920-1921. Nieznana wojna polsko-niemiecka,
Krakéw 2019, s. 302.

11 L. Borowian-Cyba, H. Cyba, J. Pasierbek-Konieczny, Gostyri od sredniowiecza do
wspdfczesnosci, Katowice 2016, s. 153; W. Bromboszcz, Mikotéw w czasie powstarn
Slgskich - ,,Harmonia” krzewicielem polskosci, Mikotéw, 6 X 1959 r. k. 5, odpis
w zbiorach Ryszarda Szendzielarza, udostepniony dzieki jego uprzejmosci; Anlage
B 35: Bericht tiber die Vorgdnge in Nikolai vom 20. bis 22. August 1920 [w:] Der
Aufstand im oberschlesischen Abstimmungsgebiet, August und September 1920, t. 2:
Anlagen, Berlin 1920, s. 54.
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mieckie opinie, jakoby Mikotéw miat zosta¢ okrgzony przez 2-3 tys.
powstancéw nalezy wtozyé miedzy bajki'%.

Niewatpliwie interesujgca jest postawa wtadz miejskich; przekazy
s3 tu rozbiezne, choé po pewnej analizie uktadaja sie jednak w logicz-
ng cato$¢. Wedtug Francuzéw burmistrz Rybicki na wie$é o zblizaniu
sie powstancéw Pudetki miat z jednej strony poprosi¢ von Siegrotha
o obrone miasta, z drugiej zas zazgda¢, by odbyto sie to przy uniknie-
ciu yjakiegokolwiek rozlewu krwi”. Obydwie te przestanki bytoby raczej
trudno ze sobg pogodzi¢; wydaje sie wrecz pewne, ze burmistrz wta-
jemniczony byt w powstarncze plany i pragnat po prostu zatrzymacé po-
licjantéw na miejscu, zwigzawszy im przy tym rece natozeniem zupet-
nie nierealnych zobowigzan. Sam von Siegroth twierdzit natomiast, ze
nalezacy do polskiej frakcji ojcowie miasta obradowali nad losami Sipo
wspdlnie z przedstawicielem powstaricéw, za$ ton nadawat radny |6zef
Hamerlok (zwany przezeri ,Nikolaier GrofRpole Hamerlock”); efektem
miato by¢ ultimatum pozostawiajace policji wybér pomiedzy dobrowol-
nym ztozeniem broni i odej$ciem do Katowic a nieréwng walka. Stacjo-
nujgca tu wéwczas od kilku zaledwie dni francuska zatoga wojskowa
(1 kompania ckm francuskiego 15 Batalionu Strzelcdw Alpejskich; w zré-
dfach oddziat ten figuruje zamiennie réwniez jako batalion strzelcéw
pieszych), dowodzona przez kapitana o nazwisku Jacob, poczatkowo
odmawiata powziecia jakichkolwiek krokdw, zastaniajgc sie brakiem
rozkazéw. Sytuacje zmienita dopiero interwencja kontrolera powiato-
wego w Pszczynie, wloskiego majora Giuseppe Caricatiego; zakazat on
rozbrojenia policji, kpt. Jacob natomiast wezwat do przeciwstawienia
sie wszelkim podobnym prébom ze strony powstaricdw. Wies¢ o tym
rozstrzygnieciu szybko dotarta do stojacych na rogatkach miasta po-
wstancéw; ok. 1.30, czyli juz 22 sierpnia, wycofali sie oni (,,ze Spiewem”,
jak odnotowat von Siegroth) z zajetych juz pozycji wyjsciowych®.

Tymczasem tego samego dnia okoto potudnia Francuzi otrzymali
rozkaz wymarszu. Zaskoczony von Siegroth, mimo swoich monitéw,
nie uzyskat od kpt. Jacoba zgody na wspdlng ze strzelcami alpejskimi
ewakuacje. Jednak francuski oficer nie nakazat chyba wyraznie poli-

12 Zob. . Kantyka, A. Targ, Mikotéw. Zarys rozwoju miasta, Katowice 1972, s. 67; Bez
daty [ok. 23 sierpnia 1920 r.], bez miejsca — Raport ppor. Duvala..., s. 189; Anlage B 35:
Bericht tiber die Vorgdnge in Nikolai..., s. 54.

13 Anlage B 35: Bericht liber die Vorgdnge in Nikolai..., s. 54; 1920 sierpieti 23, Katowice
- Meldunek gen. Jules'a Gratiera..., s. 185. W tym drugim dokumencie znajduje sie
zresztg informacja, ze kpt. Jacob miat zaproponowac por. von Siegrothowi trzy
alternatywne rozwigzania sytuacji, do czego jakoby nie miat prawa. Wobec zagi-
niecia raportu kpt. Jacoba trudno ustali¢, o jakie rozwigzania mogto tutaj chodzi¢
(zob. tez: Aneks [w:] Zrédta do dziejéw powstar Slgskich..., t. 2, s. 523).
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cjantom, by pozostali na miejscu; najpewniej zresztg nie uznat sie za
wtadnego do wydawania podobnych polecen. Wkrétce kompania
odjechata do Katowic na przystanych z Gliwic samochodach ciezaro-
wych. Poniewczasie powtdrnie interweniowat mjr Caricati, wydajac
Francuzom stanowczy rozkaz pozostania w Mikotowie. Oczywiscie
przekazanie go kpt. Jacobowi nie byto juz mozliwe.

W tej sytuacji zdecydowat sie von Siegroth na radykalny krok; po-
niewaz w $lad za samochodami do Katowic podazaty wtasnie wy-
korzystujace tradycyjng, konng trakcje kompanijne tabory, ruszyt po
prostu wraz ze swymi ludZmi za maszerujaca kolumng. Oczywiscie
powstancy nie zamierzali wypusci¢ ,zicherki” z tak dobrze, wydawa-
toby sie, zastawionej putapki. Na Kamionce, zatem tuz za miejskimi
rogatkami, przecieli francuskim taborom droge. Pomiedzy policjan-
tami a ludZzmi Pudetki doszto wdwczas do krétkotrwatej wymiany
ognia; wydaje sie, ze byty to zarazem jedyne wystrzaty, jakie padty
w Mikotowie podczas Il powstania. Zrédta milczg na temat niemiec-
kich strat; Polacy, jak mozna przypuszcza¢, stracili jednego zabitego
- byt nim zamieszkaty przy ul. Pszczyriskiej Robert Mréz, notabene
brat polegtego w | powstaniu Teodora Mroza. Dowodzgcy taborami
sierzant, ustyszawszy karabinowa palbe, zatrzymat kolumne i zaza-
dat od obydwu adwersarzy ,przywrécenia porzadku”, podpierajac
to ustawieniem na pozycji bojowej jednego z dwéch wiezionych na
taborach ciezkich karabinéw maszynowych i grozba otwarcia ognia.
Odrzucit jednak propozycje por. von Siegrotha, by wspdlnie przebijaé
sie — jesli zajdzie potrzeba, z bronig w reku - do Katowic. Wkrét-
ce pojawit sie przybyty z Mikotowa Hamerlok, oferujgc swe ustugi
w charakterze mediatora. Oczywiscie proba porozumienia zakoriczy-
ta sie fiaskiem; von Siegroth zadat swobodnego przejscia do Kato-
wic, zobowigzujac sie powstrzymac¢ od uzycia broni, powstancy za$
- ztozenia tejze broni i odejscia do Katowic pod francuska eskorta.
Wreszcie przybyt wystany przez kpt. Jacoba, zaniepokojonego do-
cierajgcymi juz do Katowic wiesciami o walkach, francuski porucz-
nik Duval; zobaczywszy, co sie dzieje, wezwat von Siegrotha, by ten
niezwtocznie powrdécit do Mikotowa. Niemiecki oficer stanowczo od-
mowit; co wiecej, oswiadczyt, ze zamierza dalej podazac w slad za ta-
borami. Sytuacja wydawata sie patowa; Niemcy i Francuzi trwali przy
swoim zdaniu, otoczeni przez niecierpliwie wyczekujgcych rezultatu
tych rokowan powstancéw. Ci ostatni, jak mozna sie spodziewad, nie
omieszkaliby wykorzysta¢ odejscia strzelcdw i pozostawienia przez

14 Anlage B 35: Bericht tiber die Vorgénge in Nikolai..., s. 54-55.



192 Rok 1920 na Gérnym Slasku

nich ,zicherki” na tasce losu do powtérnego ataku. W pewnej chwili
na drodze pojawit sie jadacy od strony Katowic samochéd osobowy,
w ktérym dostrzezono wyzszych rangg francuskich oficeréw. Kieru-
jacy (bez watpienia na polecenie pasazeréw) nie zamierzat sie zatrzy-
ma¢; uczynit to dopiero wtedy, gdy zdesperowany por. von Siegroth
wyskoczyt przed maske. Wewnatrz, jak sie okazato, siedziat francuski
generat (Francuzi rozpoznali go na pewno; Niemcy nie zorientowali
sie natomiast, ze to sam Paul Sauvage de Brantes, dowddca 46 Dy-
wizji Piechoty, a zarazem przetozony zaréwno Duvala, jak i Jacoba).
Nie przedstawiajgc sie, niechetnie wystuchat opowiesci von Siegro-
tha i jego présb o interwencje, po czym - nie uznawszy za stosowne
podja¢ jakichkolwiek krokéw - po prostu odjechat®.

Autorem pomystu, ktéry pozwolit przecigé ten wezet gordyjski, byt
najpewniej por. Duval. Pogodziwszy sie najwidoczniej z tym, ze poli-
cjanci nie powrécg do Mikotowa, zdecydowat, ze ceng za ich przejscie
do Katowic pod francuska eskortg bedzie ztozenie posiadanej broni
na francuskich wozach taborowych. Niemcy, po poczatkowych opo-
rach, przystali wreszcie na to rozwigzanie, zwtaszcza ze por. Duval (jak
twierdzit p6zniej von Siegroth) zobowigzaé miat sie oficerskim stowem
honoru do zwrotu uzbrojenia, gdy tylko cata kolumna szczesliwie do-
trze do Katowic. Jesli tak byto, stowa nie dotrzymat; w Katowicach po-
licjanci zostali odestani do koszar Sipo (co w tym czasie réwnato sie
praktycznie internowaniu), za$ ich bron zabezpieczono we francuskich

15 Ibidem, s. 54-55; Anlage B 4: Die Operationsbasis, deren Truppen und die ihnen
obliegenden Kampfaufgaben [w:] Der Aufstand im oberschlesischen Abstimmungs-
gebiet, August und September 1920..., s. 17; Der Augustaufstand in Oberschlesien.
Nach amtlichen Mitteilungen, Berlin 1920, s. 17, 23-24. Réwniez: Stan oblezenia
w Katowicach..., s. 57 (zapis z 22 VIl 1920 1., godz. 16.00): ,Dowddca przybytej
z Mikotowa kompanii karabindw maszynowych 15. Batalionu Strzelcéw Pieszych
otrzymuje wiadomos¢, ze oddziat Sicherheitspolizei z Mikotowa wycofuje sie na
Katowice, podazajac za bedgcym w drodze kompanijnym taborem. Na drodze
staneta mu jakas zbrojna grupa. Wystany zostaje oficer z zadaniem rozpo-
znania sytuacji na miejscu”; ibidem, s. 55 (zapis z 22 VIl 1920 r., godz. 16.00):
»Generat [Paul Sauvage] de Brantes, dowddca 46. Dywizji [Piechoty], przybyt
w celu ztozenia wizyty generatowi [Jules’owi] Gratier. W drodze napotkat on
tabor kompanii karabindw maszynowych 15. Batalionu Strzelcéw Pieszych,
za ktérym podazat oddziat Sicherheitspolizei z Mikotowa”. Natomiast z godz.
16.30 pochodzi dos¢ zagadkowy zapis informujgcy, ze ,major Garenne z urzedu
kontrolera powiatowego zawiadomiony zostaje przez ubranego po cywilnemu
oficera Sicherheitspolizei z Katowic, ze oddziat Sicherheitspolizei z Mikotowa
miat otrzymac rozkaz eskortowania taboru 15. Batalionu Strzelcdw Pieszych.
Prosi on, by powiadomi¢ kontrolera powiatowego w Pszczynie, ktéremu pod-
lega ten oddziat, i odestaé go do Mikotowa.” (ibidem, s. 55, zapis z 22 VIl 1920 1.,
godz. 16.30).
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koszarach Castex. Powstarncy natomiast, rezygnujagc w tej sytuacji
z dalszego poscigu, ruszyli w swojg strone.

Cate to wydarzenie spotkato sie ze zdecydowang reakcjg francu-
skiego generata Jules’a Gratiera, dowodzacego wojskami alianckimi na
Gérnym Slasku. Oskarzyt on kpt. Jacoba o niekompetencje i brak zde-
cydowania, za$ samemu por. von Siegrothowi zarzucit wrecz tchérzo-
stwo. Nazajutrz osobiscie pofatygowat sie do Mikotowa i spotkat z bur-
mistrzem Rybickim; jak pdzniej zapisat, ,z ust burmistrza oraz szesciu
cztonkdw rady miejskiej, zaréwno Niemcéw, jak i Polakdw, ustyszatem,
ze wczoraj, w niedziele, nie miaty w Mikotowie miejsca jakiekolwiek
zamieszki, nikogo nie zabito, nikogo nie raniono, nic nie padto ofiarg
kradziezy”. Po czym stwierdzit: ,Dzi$§ w Mikotowie panuje absolutny
spokdj, stuzbe petni tam policja akceptowalna zaréwno dla Niemcdw,
jak i Polakéw, za$ burmistrz powiedziat mi, ze kiedy ta rozszalata nad
catg okolicg burza wreszcie przeminie, wystarczy mu pieciu [podkre-
$lenie w oryginale - G.B.] policjantéw™". Deklaracje te, co pokazat
czas, zostaty ztozone zdecydowanie na wyrost.

Sprzecznosci

Jak utrzymuje Hans Taistra, autor jedynej dotychczas monografii Miko-
towa napisanej nie tylko w jezyku niemieckim, ale tez ze zdecydowanie

16 Anlage B 35: Bericht tiber die Vorgdnge in Nikolai..., s. 54-55; Bez daty [ok. 23 sierpnia
1920 r.], bez miejsca - Raport ppor. Duvala..., s. 189; Stan oblgzenia w Katowicach...,
s. 59-61 (zapis z 22 VIl 1920 r., godz. 19.30): , Zostat on [oddziat Sipo z Mikotowal]
odprowadzony do koszar Sicherheitspolizei w Katowicach. Bron, ktdrg oddziat
oddat kompanii karabinéw maszynowych, ztozona zostata w koszarach Castex”.
Réwniez: K. Prus, Z przesztosci Mikotowa..., s. 239. Polski raport z 27 VIIl 1920 1.
podaje jednak, ze ,w Mikotowie byto dwéch zabitych i dwéch rannych. Jeden z za-
bitych, Robert Mréz, dostat strzat w noge, nie mdgt zbiec i zostat przez zielonych
przychwycony, ktérzy go dobili. Skradziono mu zegarek ztoty z faricuszkiem” (zob.
Dok. nr 106, 1920 sierpieri 27, Bytom — Raport informacyjny nr 50 J.A. Gawrycha,
kierownika Wydziatu Wywiadowczo-Informacyjnego Polskiego Komisariatu Plebiscy-
towego dla G. Slgska, z sytuacji w dniach 17-27 sierpnia 1920 r. [w:] Zrédta do dziejéw
powstari slgskich..., t. 2, s. 363). Opinie te powtarzajg A. Kolarczyk, S. Piszczek,

B. Woznikowski, Przebieg wydarzeri spoteczno-polityczych poprzedzajgcych zryw
ludu polskiego do zbrojnego udziatu w Powstaniach Slgskich o wyzwolenie narodowe
i przytgczenie ziem piastowskich do Macierzy-Polski w latach 1919-1921. Komisja Hi-
storyczna przy Zarzqdzie Kota Miejskiego ZBoWiD w Mikotowie, Mikotéw 1977, s. 19,
odpis w zbiorach Ryszarda Szendzielarza, udostepniony dzieki jego uprzejmosci.
Jesli zdarzenie takie istotnie miato miejsce, starcie musiato by¢é czyms$ wiecej
anizeli zwykta strzelanina.

17 1920 sierpieri 23, Katowice — Meldunek gen. Jules'a Gratiera..., s. 185.
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niemieckiego punktu widzenia, swa gtéwna kwatere zatozyli powstan-
cy w gospodzie Samuela Aschnera, u zbiegu obecnych ulic Rybnickiej
i Wyzwolenia. ,Prowadzono tam”, pisze Taistra, ,wszystkich niemiec-
kich mezczyzn, na chybit trafit wyprowadzanych wczesnym rankiem
ze swych mieszkan, i okrutnie bito ich tam pejczami oraz patkami™?.
Gwoli Scistosci trzeba zauwazy¢, ze wydarzen o takim natezeniu nie
potwierdzajg jakiekolwiek inne relacje; jest jednak pewne, ze niemiec-
cy mieszkaricy Mikotowa musieli znosi¢ docinki, a nawet grozby*.
Trudno uciec tu przed przypuszczeniem, ze Francuzom zalezato
raczej na innym scenariuszu wydarzen, czy to zblizonym, czy wrecz
tozsamym z powstariczymi planami: rozbrojeniu mikotowskiej ,,zicher-
ki” i przejeciu przez powstaricéw catosci jej uzbrojenia i sprzetu. Tak
zresztg przedstawit catg sprawe ,Katolik”, powotujgc sie przy tym na
»Oberschlesische Volksstimme”; brof Sipo miano pozostawi¢ ,na uli-
cy”, a opis odwrotu mikotowskiej formacji skonkludowano stowami:
»Poniewaz Francuzi broni nie zabrali, przeto uzbroita sie w nig miejsco-
wa straz bezpieczeristwa™. Jeszcze w tym samym numerze ,Katolik”
donidst réwniez: ,W niedziele po potudniu zajeta polska straz obywa-
telska Mikotéw. »Zycherka« opuscita miasto w pospiechu; wojsko fran-
cuskie rozbroito j3 i odstawito nastepnie do Katowic. Obecnie panuje
w miescie spokdj i porzadek. W dalszym ciggu donoszg nam, ze jednego
zielonego policyanta zastrzelono™. Czyzby zatem nieszczesnego Ro-
berta Mroza uznano jakim$ trafem za owego ,zielonego™? Jesli tak, byt
to dobry poczatek catego szeregu zafatszowar i btednych interpretacji,
w efekcie ktdrych stworzony przez Bogustawa Cimate, a zamieszczony
w Encyklopedii powstar slgskich opis catego epizodu powaznie rézni sie
od tego, co wynika z francuskich raportéw. Cimata pisze tam bowiem:
W Il powstaniu cztonkowie POW GSI. zaatakowali M[ikotéw] 23 VIII
1920 [sic!]. Miejscowe sity sipo podjety prébe przebicia sie do Katowic
i sprowadzenia pomocy [sic!], ale wskutek starcia z powstafncami w la-

18 H. Taistra, Meine Heimatstadt Nikolai. Erzéhlt von Nikolaiern, Niirnberg 1969, s. 35.
Gospoda Aschnera to szczegdlne miejsce na mapie Mikotowa; w niezmienione;j
lokalizacji przez ponad sto lat funkcjonowat tam lokal gastronomiczny, stopniowo
schodzacy do rangi podrzednej, lecz mimo to cieszacej sie sporg popularnoscia
piwiarni, zwyczajowo zwanej ,U Blota”. Swe podwoje ostatecznie zamkneta ona
w 2012 r. Godzi sie zauwazy¢, ze tuz po | powstaniu, w 1919 r., kwaterowata tam
czesé Sciggnietego wdwczas do Mikotowa korpusu ochotniczego Tiillmanna
(Freikorps Tillmann).

19 AP Kat, M Mik, 1874, Pismo mijr. Giuseppe Caricatiego do zarzagdu miasta w Miko-
towie w sprawie grézb pod adresem Oskara Kastnera, 30 VIl 1920 ., k. 20.

20 ,Katolik” 26 VIIl 1920, nr 103.

21 |bidem.
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sku pomiedzy Kamionka a Piotrowicami wycofaty sie do M[ikotowa]
[sic!]. Zginat w walce Robert Mréz z M[ikotowa]. Na interwencje kie-
rujacego akcjg powstarncza J6zefa Hamerloka w dlowddz]twie stacjo-
nujacego tu oddziatu francuskiego [sic!] sipo zmuszone zostato do zto-
zenia Francuzom broni, po czym policjantow odstawiono jako jerncow
[sic!] do Katowic, a w M[ikotowie] ustanowiono Straz Obywatelskg"?2.

Zauwazy¢ mozna zreszta, ze paradoksalnie do wypaczenia obrazu
[l powstania w Mikotowie przyczynit sie sam por. von Siegroth, ktéry
w zrozumiatym skadinagd dazeniu do obrony swego dobrego imienia
probowat wykaza¢ absolutng bezalternatywnosé wszelkich podjetych
przez siebie decyzji. Wspomniano juz, ze - jego zdaniem - Mikotéw
miato zaatakowac od 2 do 3 tys. powstancéw (cho¢ w tym samym
memorandum nieco wczeéniej czytamy, ze sity POW GSI. w powie-
cie pszczynskim liczyty tacznie 1018 ludzi), ktérzy juz 21 sierpnia jakoby
kompletnie odcieli miasto od $wiata. Niemiecki porucznik twierdzit tak-
ze (tu pytanie, czy mamy do czynienia z btedem, czy moze grubg aluzjg),
ze na czele francuskiej kompanii ckm miat sta¢ kapitan nazwiskiem...
Rosenkrantz?. Gwoli $cistosci, francuskie raporty wydajg sie pewne
sprawy pomija¢ milczeniem, jak chocby interwencje mijr. Caricatiego
czy role Hamerloka. Sitg rzeczy zatem rekonstrukcja wydarzer z sierp-
nia 1920 r. w Mikotowie musi by¢ wypadkowg podobnie niedoskonatych
przekazéw.

Po walkach

Po ewakuacji Sipo w porozumieniu z pszczyriskim kontrolerem powia-
towym do zycia powotano Straz Obywatelska, na czele ktérej stanat
Augustyn Schuster. Jak mozna sadzi¢, rozwigzano j3 jeszcze we wrze-
$niu, co wigzato sie z przejsciowym uspokojeniem nastrojow. Od tej
pory stuzbe policyjng petnito tu jedynie szesciu miejskich policjantéw,
dowodzonych przez sekretarza policji (Polizei-Sekretér) nazwiskiem
Biczysko. Dopiero w poczatkach listopada zawitata do miasta kolej-
na juz policyjna formacja; tym razem byta to 8 centuria parytetycznej
polsko-niemieckiej Policji Gérnego Slaska (zwanej popularnie ,,policja
plebiscytowg lub tez Abstimmungspolizei - Apo). Na jej czele stat po-
chodzacy z Hulczyna kapitan (czasem nazywany rotmistrzem) Egin-

22 B. Cimata, Mikoféw..., s. 304.

23 Anlage B 35: Bericht tiber die Vorgénge in Nikolai..., s. 54-55; Anlage B 4: Die Opera-
tionsbasis, deren Truppen..., s. 17. Zob. tez: Der Augustaufstand in Oberschlesien...,
s. 17, 23-24.
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hard Notzny; w 1931 r. miat sie on sta¢ bohaterem jednego z wiekszych
skandali szpiegowskich w dziejach Il Rzeczypospolitej**. Jego zastepca
zostat natomiast wiasnie Schuster®.

Symbolicznym niewatpliwie akcentem stato sie wydarzenie z nocy 13
grudnia 1920 r., kiedy to nieznani sprawcy (lub tez sprawca, jako ze po-
dejrzewano bezrobotnego Jana Wojtyczke) uszkodzili odstoniety w maju
1907 r. pomnik dwéch niemieckich cesarzy (Zweikaiserdenkmal), czyli
Wilhelma | i Fryderyka Ill, zrzucajgc z postumentu popiersie pierwszego
z nich. By¢ moze byt to zwykty chuligaiski wybryk, choé zastanawiajaca
jest tu czasowa zbieznos¢ z majagcym miejsce doktadnie w tym samym
dniu wysadzeniem analogicznego (znacznie bardziej jednak okazatego)
monumentu stojgcego posrodku obecnego pl. Wolnosci (wéwczas Wil-
helmsplatz) w Katowicach. W Mikotowie nie udato sie ustali¢ winowaj-
cy, a moze nie chciano tego zrobi¢; za to kilka dni pdzniej wachmistrz
policji plebiscytowej Kucharczyk ostrzegh, ze pomnik wzbudza wsréd
mieszkancow niezdrowe emocje, wobec czego najwitasciwszym roz-
wigzaniem bytoby ,usuniecie go, dopéki na Gérnym Slasku ponownie
nie nastang spokojne czasy”?. Sprawcy nie wskazano takze w raporcie
przestanym wéwczas z Mikotowa do Dowddztwa Obrony Plebiscytu.
»W Mikotowie z niedzieli na poniedziatek ktos zwalit pomnik na rynku”,
napisat tam mikotowski dziatacz POW GSI. Pawet Mansfeld. ,Niemce
bardzo ptaczg nadtem i wine sktadajg na Polakéw. Niemce sie obawiaja,
zeby ten pomnik nie zostat w powietrze wysadzony, jak sie to w Ka-
towicach stato””. Juz nazajutrz, 23 grudnia rada miejska przegtosowa-
ta stosowng uchwate, przewidujacg, w imie ,uspokojenia wzburzonej
ludnosci i unikniecia nieszczedliwych wypadkéw”, usuniecie zarédwno
cesarskich popiersi, jak i pruskiego orta oraz zdeponowanie ich ,w bez-

24 The National Archives, Kew/Richmond, KV 2/2298, Protokét przestuchania
Eginharda Notznego, 2 V 1945 r., k. 10 A (otrzymane od dr. Floriana Altenhénera).
Zob. tez: M. Zacharski, Krwawigca granica. Kulisy wywiadu Il RP, Warszawa 2014,
rozdz. 4: Kapitan Eginhard Notzny - Schutzpolizei Bochum, e-book.

25 AP Kat, M Mik, 1874, Pismo burmistrza Wojciecha Rybickiego do kontrolera
powiatowego w Pszczynie, 28 VIIl 1920 r., k. 19; ibidem, Pismo Augustyna Schus-
tera do magistratu w Mikotowie, 24 VI 1937 r., k. 854; ibidem, Zaswiadczenie dla
Augustyna Schustera, 6 VIl 1937 r., k. 855; ibidem, Pismo burmistrza W. Rybickiego
do starosty pszczyriskiego, 6 X1 1920 r., k. 35-36; ibidem, Okélnik starosty pszczyn-
skiego w sprawie dyslokacji policji plebiscytowej, 30 Xl 1920 1., k. 39. Zob. tez:
L,Offentlicher Anzeiger fiir den Kreis Ple8 (Plesser Stadtblatt)”, 14 Il 1921.

26 AP Kat, M Mik, 1853, Pismo policji w Mikotowie w sprawie uszkodzenia pomnika,
13 Xl 1920 r., k. 98; ibidem, Pismo wachm. Kucharczyka w sprawie demontazu
pomnika, 22 Xl 1920 1., k. 99.

27 Centralne Archiwum Wojskowe (CAW), Powstania Gérnoslagskie 1919-1921 (PG),
130/30/2, Raport z Rejonu | Mikotéw, 14 Xl 1920 ., k. 124-125.
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piecznym miejscu”, czemu przeciwni byli jedynie obydwaj radni z ramie-
nia Deutsch-Nationale Volkspartei, czyli Karl Buschel i Johann Major®.
Zdemontowane symbole przewiezione zostaty ,,do szopy p. Gérnego™*.
| tak oto, czyli ztozeniem w rupieciarni, zakoriczyta sie krétka historia
pierwszego w dziejach Mikotowa $wieckiego pomnika®. Przysztos¢ sa-
mego miasta miata sie rozstrzygna¢ rok pdzniej.
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Pawet Parys

Ostatnie miesiace

1920 roku w powiecie
gliwicko-toszeckim w swietle
raportow informacyjnych
Wydziatu Wywiadowczo-
-Informacyjnego Polskiego
Komisariatu Plebiscytowego
w Bytomiu



Rok 1920 oraz prawie caty kwartat roku kolejnego staty pod znakiem
szeroko rozumianej kampanii plebiscytowej. Obie strony, polska
i niemiecka, wydawaty bardzo wiele materiatéw propagandowych:
broszur, ksigzek, ulotek, pocztéwek i plakatow. Odbywaty sie wiece,
zebrania, wystawiano sztuki teatralne, organizowano kursy plebiscy-
towe dla zdemobilizowanych z Wojska Polskiego Gdérnoslazakéw.
Jednym stowem trwata walka o rzad dusz na Gérnoslaskim Obszarze
Plebiscytowym.

W lutym 1920 r. powstat Polski Komisariat Plebiscytowy, majgcy
siedzibe w bytomskim hotelu ,Lomnitz”. To wtasnie tam urzedowat
m.in. J6zef Alojzy Gawrych, szef Wydziatu Wywiadowczo-Informa-
cyjnego, ktéry w tym okresie przygotowywat raporty informacyjne
bedace przedmiotem tego artykutu. Spisywane jednostronnie na
papierze przebitkowym, zawieraty od 6 do 21 stron i powstawaty
zasadniczo w kilkudniowych odstepach. Kazdy z nich byt opatrzony
numerem, miat oznaczenie klauzuli ,tajne”, podpis Gawrycha i pie-
czeé wydziatu z ortem w koronie. Sporzadzano je w 15 egzemplarzach
i przekazywano wedtug rozdzielnika®.

Wyzej wymienione materiaty zachowaty sie w jednostce archiwal-
nej 214 zbioru ,Powstania slaskie” z nowojorskiego Instytutu J6zefa
Pitsudskiego?. Dotycza jednak tylko okresu od korica wrze$nia do grud-

1 Adresaci to: Oddziat Il Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego, Oddziat ||
Sztabu MSWojsk, Wydziat Niemiecki MSZ, Wydziat Prasowy MSZ, Wydziat Plebi-
scytowy Prezydium Rady Ministréw, Ekspozytura Oddziatu I| NDWP w Poznaniu,
Oddziat Informacyjny Komitetu Obrony Slgska w Poznaniu, Konsulat Generalny
RP w Opolu, dr Kazimierz Rakowski w Paryzu, komisarz Wojciech Korfanty, Sek-
cja Organizacyjna PKPleb., Wydziat Prasowy PKPleb., Wydziat Polityki Wewnetrz-
nej PKPleb., Wydziat Szkolny PKPleb. i Archiwum Wydziatu Wywiadowczo-Infor-
macyjnego PKPleb.

2 Wiecej informacji o samym zbiorze mozna znalez¢é w: A. Brozek, Materiaty do
dziejow powstari slgskich w zbiorach Instytutu im. J6zefa Pitsudskiego w Nowym
Jorku, ,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobdtka” 1979, nr 3, s. 437-440; ). Cisek,
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nia 1920 r. Oprécz tytutdw prasowych, takich jak chociazby ,Kurier
Slaski”, ,Katolik”, ,Dziennik Slaski”, ,Gérnoslazak” czy ,Gazeta Ludo-
wa”, stanowig one doskonate Zrédto do poznania z polskiej perspekty-
wy sytuacji w poszczegdlnych powiatach, w tym wypadku gliwicko-
-toszeckiego, w ktérym jako informatorzy dziatali Mikotaj Niewiedziat
(ps. ,Mikosz”) oraz Ryszard Lasek (ps. ,Olearczyk”)*. Sprawozdania
czastkowe z powiatu przesytali oni do centrali w Bytomiu, gdzie wpty-
waty do Gawrycha. Wielce prawdopodobne, ze w pracy nad zbiorczy-
mi raportami pomagata mu pracownica Wydziatu Wywiadowczo-In-
formacyjnego, stenotypistka Wiktoria Glazowska.

Na podstawie lektury tych dokumentéw mozna wyréznié kilka grup
tematycznych, wokét ktérych sie koncentrowaty. Niektére z nich wza-
jemnie sie zazebiajg. Nalezg do nich:

Instytut J6zefa Pitsudskiego w Ameryce i jego zbiory, Warszawa 1997, s. 125-152;

E. Dtugajczyk, Dokumentacja personalna powstaricow Slgskich. Wprowadzenie do
tematu [w:] Powstaricze miscellanea. Z badari nad biografistykq i ewidencjq perso-
nalng powstari slgskich, red. Z. Kapata, Bytom 2006, s. 23-54; idem, Powstania $lg-
skie i plebiscyt po 9o latach. Stan Swiadomosci spotecznej, Zrédet archiwalnych i ba-
dari naukowych [w:] 9o rocznica Ill powstania Slgskiego. Materiaty z sesji naukowej,
ktdra odbyta sie 11 czerwca 2011 roku w Muzeum im. Jana Pawta Il w Warszawie,
Warszawa 2012, s. 61-64; P. Parys, Archiwum Powstari Slgskich [w:] Spor o Gérny
Slgsk 1919-1922. W 9o. rocznice wybuchu Ill powstania Slgskiego, red. M. Biatokur,
A. Dawid, Opole 2011, s. 88-102.

3 Sato raporty od numeru 57 (z 25 wrze$nia) do 8o (po 14 grudnia). Niestety w kil-
ku z nich brakuje pojedynczych stron, niemajacych jednak zadnego wptywu na
omawiane tutaj zagadnienia. W raportach nr 71i 8o brakuje pierwszych stron,
co uniemozliwia ich doktadng datacje. Pierwszy z nich powstat miedzy 8 a 15
listopada, drugi po 14 grudnia. Kilka wczesniejszych raportéw Gawrycha opu-
blikowano juz przed kilkudziesiecioma laty w drugim tomie Zrddet do dziejow
powstari Slgskich. Sa to: fragmenty raportéw nr 26 z 1 czerwca i nr 32 z 22 czerw-
ca, a takze raporty nr 48-51z 17, 20 i 27 sierpnia oraz z 3 wrzesnia, pochodzace
przede wszystkim z zespotu Polskiego Komisariatu Plebiscytowego z Archiwum
Paristwowego w Katowicach (por. Zrddta do dziejow powstari Slgskich, t. 2:
Styczeri-grudzieri 1920, oprac. T. Jedruszczak, Z. Kolankowski, Wroctaw-War-
szawa-Krakéw 1970, s. 185, 264-279, 349-378, 399-401). Raporty informacyjne
tworzono do korica kwietnia 1921 r., ale s3 one juz znacznie ubozsze tresciowo.

4 Kazdy powiat miat swoich informatoréw. Byli to: Karol Gérecki (ps. ,Apfel”)

w powiecie raciborskim, Konstanty Szczepanek (ps. ,Bohm”), Emil Wieczorek

(ps. ,Fuchs”), Hellmuth i Lenz w katowickim, Elzner w strzeleckim, Frent w prud-
nickim, Izbert w bytomskim, Kreizel i Winkelried w kluczborskim, Wilhelm Buta
(ps. ,Kroll”) w rybnickim, Maj i Walden w opolskim, Mamlok w kozielskim, Pawet
Gajda (ps. ,Siwek”) w lublinieckim, Karol Mis (ps. ,Szabelski”) w pszczynskim, An-
toni Olszowski (ps. ,Tidemann”) w zabrskim, Witold w Krélewskiej Hucie, August
Latusek (ps. ,Wysocki”) w oleskim oraz Jan Walisko (ps. ,Cechler”) w tarnogér-
skim. Niestety niektérych pseudoniméw nie udato sie powiazac z konkretnymi
osobami (por. E. Dtugajczyk, Wywiad polski na Gornym Slgsku 1919-1922, Katowice
2001, s. 216-218).
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1) szeroko rozumiany obdz niemiecki (partie i organizacje, ich zebra-
nia, agitatorzy, stosstrupplerzy®, hakatysci®, heimattreuerzy’, szpicle,
przygotowania do plebiscytu) - w raportach dominuje zainteresowa-
nie tg kwestig;

2) kryjéwki broni Niemcéw;

3) rewizje broni u Polakéw;

4) ruch autonomistyczny i komunistyczny;

5) sytuacja w obozie polskim po Il powstaniu.

Drugie powstanie $lgskie w powiecie gliwicko-toszeckim miato
ograniczony zasieg. Dowédca tamtejszego POW GSI. Stanistaw Ma-
stalerz obawiat sie silnych jednostek Policji Bezpieczeristwa (Sipo),
obecnych w Gliwicach, a wspartych przez duzg liczbe niemieckich
ochotnikéw. Niemniej gdy znaczny oddziat gliwickiej Sipo wyruszyt
do powiatu katowickiego, 23 sierpnia 1920 r. powstaricy wystapili
takze w powiecie, zajmujac systematycznie najpierw wioski na po-
tudnie i potudniowy zachdd od Gliwic, a w drugiej kolejnosci te po-
tozone w pdtnocnej czesci powiatu. Tylko w kilku miejscowosciach
doszto do krétkotrwatych staré, mocniejszy opdr powstancy napo-
tkali w Toszku, ktérego nie udato im sie zajaé. W opanowanych przez
nich gminach dopuszczono sie aktéw przemocy wobec oséb znanych
z proniemieckiej postawy, nauczycieli i urzednikéw oraz préb ich usu-
niecia. Zryw zakonczyt sie 25 sierpnia, POW GSI. ulegta likwidacji,
a w jej miejsce powotano Centrale Wychowania Fizycznego; powiat
gliwicki znalazt sie - wraz z powiatami rybnickim i raciborskim - w in-
spektoracie trzecim CWF. W pazdzierniku 1920 r. organizacja liczyta
w powiecie gliwickim juz oSmiuset cztonkdw, podzielonych na osiem
obwodéw. Na czele nadal stat Stanistaw Mastalerz. Przeciwnie stato
sie z niemiecka konspiracja zbrojng w powiecie - po Il powstaniu zo-
stata ona praktycznie rozbita?.

5  Stosstrupplerzy - bojéwkarze niemieccy.
Hakatysci - cztonkowie Niemieckiego Zwigzku Marchii Wschodniej (Hakaty),
niemieckiej nacjonalistycznej organizacji dziatajgcej w latach 1894-1934.

7 Heimattreuerzy - cztonkowie Verband Heimattreuer Oberschlesier (VHOS,
Zwiazek Wiernych Ojczyznie Gérnoslagzakéw), nacjonalistycznego stowarzyszenia
(z siedzibg w Opolu), utworzonego w listopadzie 1919 r., w ktérego sktad wchodzi-
li Niemcy z Gérnego Slaska,.

8 P.Jagieta, Powiat gliwicki podczas Il powstania slgskiego [w:] Stownik powstari
slgskich, red. M. Fic, R. Kaczmarek, t. 2: Il powstanie slgskie. Sierpieri 1920, Katowice
2020, 5. 202-207.
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Ad1

Najwiecej uwagi w raportach poswiecano organizacjom i partiom
niemieckim. Przekazywano np. dane o cztonkach niemieckiej USPD®.
W Gliwicach jej przewodniczgcymi byli kupiec Rau i Pigtek (imiona nie-
znane), sekretarzami Jerzy Czaja i niejaki kupiec Simon. Informowano
rowniez o Gérnoslaskiej Partii Ludowej (Oberschlesische Volkspartei),
ktéra miata siedziby w Gliwicach, Pyskowicach i Toszku, i cho¢ byta
nominalnie niemiecka, w istocie powstata z inicjatywy Wojciecha Kor-
fantego i reprezentowata interesy polskie. 21 wrze$nia doszto w mie-
Scie do zebrania ,przy licznym udziale ludnosci. Wywodom redaktora
Donata przystuchiwano sie z wielkim zainteresowaniem”. Tydzief péz-
niej ,przemawiat pierwszy raz po powrocie z wiezienia dr Potempa.
Po zebraniu zapisato sie 70 Niemcéw na cztonkéw towarzystwa”. Na
debatach 12 pazdziernika ,referowat p. Kwiatkowski”, a 19 pazdziernika
»przy udziale ca 1000 ludzi” ,wywody dr. Ligudy i prof. Komischkego
przyjeto z wielkim zadowoleniem”. W Pyskowicach 1 paZzdziernika za-
tozono ,,Oberschlesische Volkspartei, cztonkdéw zgtosito sie przeszto
100", a trzy dni wczesniej w Toszku liczebno$¢ tej partii ,powiekszyta
sie po wiecu w dniu 7 listopada rb. do 100, dawniej 30”.

Pisano réwniez o stosstrupplerach, hakatystach, a przede wszystkim
o heimattreuerach. W Wis$niczach, jak raportowano, ,od pewnego cza-
su przebywa u dyrektora débr Schmidta 10 stosstruppleréw z Niemiec,
ktérzy u sottysa zameldowani nie s3. Ludzie ci watesajg sie po wsi i ter-
roryzujg ludnos¢”, a ,znany stosstruppler, zastepca oficera Nitschke,
ktéry przez dtugi czas bez zajecia byt, pracuje po znanym wykryciu bro-
ni w Toszku jako urzednik pocztowy™.

Co zastanawiajgce, w raportach tylko jedno doniesienie dotyczy
dziatajgcego w powiecie hakatysty. Mianowicie odnotowano, ze w So-
$nicowicach ,,od roku pracuje na tutejszej poczcie hakatysta llner, po-
chodzacy z Wroctawia. I[Iner] o§wiadczyt, iz mimo ze nie jest Gérnosla-
zakiem, przy plebiscycie gtosowac bedzie™. Jest pewne, ze w potowie
1920 r. strona polska interesowata sie przynajmniej kilkudziesiecioma
hakatystami, posréd ktérych znajdowali sie nauczyciele, urzednicy

9 Unabhingige Sozialdemokratische Partei Deutschlands (Niezalezna Socjaldemo-
kratyczna Partia Niemiec) - centrystowska niemiecka partia robotnicza, ktéra
oderwata sie od SPD i po kongresie zatozycielskim w Gotha na poczatku kwietnia
1917 r. ukonstytuowata sie w oddzielng partie.

10 AP Kat, Instytut Jézefa Pitsudskiego w Nowym Jorku - mikrofilmy (1JP), 214, Ra-
port informacyjny nr 60, 5 X 1920 r., s. 110; ibidem, Raport informacyjny nr 76, 30 XI
1920 ., 5. 335.

11 Ibidem, Raport informacyjny nr 65, 22 X 1920 1., 5. 244.
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administracyjni i przemystowi, kupcy, restauratorzy, dziennikarze, du-
chowni, wojskowi, wiasciciele ziemscy*2.

Struktury heimattreueréw w powiecie byty bardzo rozbudowane,
chociaz po Il powstaniu ulegty pewnemu ostabieniu. Przyktadowo
w Wielowsi ,tutejszy VHOS, bedacy pod kierownictwem nauczyciela
Czernego, zawiesit prawdopodobnie swg czynnos¢, gdyz po powsta-
niu ani razu nie wystapit”; ,grupy miejscowe VHOS w niektérych wio-
skach, na przyktad Wéjtowej Wsi i Ostropie, sie rozwigzujg” (napisano,
ze w Wéjtowej Wsi lokalna grupa VHOS ,na papierze liczy cztonkéw
300, w ostatnim zebraniu zas uczestniczyto 20 0séb”), a w ogdle , grupy
lokalne VHOS rozpadaja sie powoli™.

Nie znaczyto to, ze ich dziatalnos¢ catkowicie zamierata - wskazano,
ze w pierwsze] potowie listopada ,VHOS wysyta zaproszenia na uro-
czystos¢, jaka dnia 7 listopada rb. celem uczczenia polegtych we wojnie
Gornoslazakéw w miejskim teatrze sie odbedzie”. Wszystko spalito na
panewce, gala bowiem sie nie udata, a ,sala $wiecita pustkami™.

W materiatach jest réwniez mowa o agitatorach i antypolskiej pro-
pagandzie, np. ,,z Sosnowca sprowadzit sie do Gliwic niejaki$ Fran-
ciszek Kosteczka [?], wstgpit do niemieckiego zwigzku handlowcéw,
gdzie podpisat pewne dokumenta oczerniajgce Polske, za co otrzymat
posade. Obecny prezes towarzystwa handlowcéw Schneider zuzywa
teraz dokumenta te do agitacji antypolskiej”*. W Toszku pojawit sie
»porfucznik] armii niemieckiej Barton, urzedujacy tutaj jako kontro-
ler podatkowy. B[arton] uprawia agitacje antypolska, a w czasie po-
wstania prowadzit Spielvereine'® przeciw Polakom”; odnotowano tez:
»nowo przybyty z powiatu strzeleckiego listowy Karczmarczyk upra-
wia agitacje antypolska”. 1 pazdziernika niejaki Karczmarczyk przyje-
chat z Kalinowic jako ,znany agitator heimattreuéw”, ktéry ,objezdza
co tydzieh wszelkie zarzagdy w powiecie i znajduje sie w kontakcie
z zarzgdami w Gliwicach i Katowicach™. W Wielowsi ,niejaki§ Hy-
trons spisuje listy uprawnionych do gtosowania, przy czym uprawia

12 AP Kat, IJP 777, Spis hakatystéw powiatu gliwickiego, b.d., s. 101-103.

13 AP Kat, |JP, 214, Raport informacyjny nr 8o, [po 14 Xl 1920 1], 5. 414.

14 Ibidem, Raport informacyjny nr 70, 9 Xl 1920 r., 5. 164; ibidem, Raport informacyjny
nr 71 [miedzy 8 a 15 X1 1920 1], 5. 433. W tych dokumentach pojawiaja sie nazwiska
70 dziataczy VHOS.

15 Ibidem, Raport informacyjny nrs8, 28 IX 1920 ., s. 370.

16 Kluby sportowe.

17 AP Kat, |JP, 214, Raport informacyjny nr 58, 28 IX 1920 ., s. 110; ibidem, Raport
informacyjny nr 74, 23 Xl 1920 r., s. 124; ibidem, Raport informacyjny nr 76, 30 XI
1920 ., 5. 370.
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agitacje antypolska™®. W grudniu 1920 r. w Szobiszowicach, robot-
niczej dzielnicy miasta, ,Tomasz Ogaza, cztonek Sicherheitswehry*
w Charlottenburgu, zostat na GSI do gtosowania urlopowany. O[gaza]
uprawia agitacje na rzecz Niemiec. Mieszka przy ul. Hegenscheidta”.
W Paczynie nauczyciel Feldbier, rodem z Berlina, rozdawat dzieciom
w szkole odezwy antypolskie, natomiast nauczyciel Klein ze szkoty
powszechnej nr 5 przy ul. Przyszowickiej (Preiswitzerstrafie) wystu-
giwat sie ,dzie¢mi szkolnymi do roznoszenia tygodnika »Schwarzer
Adler«”,

W tym okresie plenito sie donosicielstwo. Ostrzegano przed stu-
dentem Feliksem Podkowa, zamieszkatym w Gliwicach przy ul. Tarno-
gorskiej 42: ,udaje Polaka, w Rudzificu nawet »Sokota« zorganizowat,
w rzeczywistosci jest szpiclem Niemieckiego Komitetu Plebiscytowe-
go. Plodkowa] pobiera takze zasitki pieniezne od heimattreudw, kon-
taktuje sie ze znanym Feliksem Niewiedziotem?'. Niewiedziot, brat
Podkowy Jerzy oraz nauczyciel Fuhrmann z tabed pracuja na korzys¢
Niemcéw. Podkowa zaofiarowat prace PKP* w Gliwicach”.

W materiatach informacyjnych z wrzesnia-grudnia 1920 r. znajdu-
ja sie juz doniesienia na temat nadchodzacego plebiscytu, ktéry miat
sie odby¢ 20 marca 1921 r. Pod koniec wrzegnia pisano: ,,po tutejszych
wsiach zaczeli Niemcy zbieraé podpisy uprawnionych do gtosowania.
Agenci nie majg zazwyczaj powodzenia i czesto sie zdarza, ze zostang
wyrzuceni. Powoli przybywajg Niemcy-Gérnoslazacy z gtebi Niemiec
do gtosowania, na przyktad do Ostropy przyjechat niejakis Hajok, ktory
dotychczas przebywat w Bawarii jako werkmistrz w fabryce Hegen-
scheidta”; ,niemieckie komisariaty plebiscytowe wysytajg nadal lu-
dzi, ktérzy stwierdzajg nazwiska pragnacych gtosowac za Niemcami.
W wielu wioskach wystannikéw tych wypedzono, w Wéjtowej Wsi jed-
nego z nich obito”. W Sierotach niejaki Pazdzior ,,zwrdcit sie listownie
do starosty z prosbg, by mégt po tanszej cenie kupi¢ konia. Starosta
donidst mu, ze - o ile za Niemcami gtosowa¢ bedzie — wtenczas uczyni
zado$¢ prosbie p. Pazdziora”.

18 Ibidem, Raport informacyjny nr 62,12 X 1920 ., 5. 296.

19 Sicherheitswehr (réwniez Siherheitspolizei) - niemiecka Policja Bezpieczeristwa
w latach 1919-1920, zlikwidowana po Il powstaniu.

20 AP Kat, IJP, 214, Raport informacyjny nr 80, [po 14 Xl 1920 1], s. 413.

21 Feliks byt prawdopodobnie kuzynem Mikotaja Niewiedziata (ps. ,Mikosz”).

22 Polski Komitet Plebiscytowy.

23 AP Kat, IJP, 214, Raport informacyjny nr 80, [po 14 Xl 1920 1], 5. 414.

24 Ibidem, Raport informacyjny nrs8, 28 IX 1920 ., s. 296; ibidem, Raport informacyj-
ny nrs9, 1 X 1920 r., s. 354; ibidem, Raport informacyjny nr 62,12 X 1920 ., s. 370.
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Zamierzano tez przygotowac infrastrukture, by zapewnié¢ odpo-
wiednie lokum przybywajacym z Niemiec emigrantom, majacym
wzigé udziat w gtosowaniu plebiscytowym. Polacy wiedzieli, ze
Niemcy w Gliwicach ,projektujg przy ul. Kozielskiej budowe bara-
k[éw], poza tym na dworcu towarowym urzgdzenie sypialni”. Kwa-
tery miaty by¢ zorganizowane réwniez w gliwickiej ,dawniejszej kli-
nice dla choréb ocznych i usznych”, ,domach sypialnych nalezacych
do kolei” oraz w ,specjalnej barace” w ,,Gardtowie koto Gliwic”, czyli
miejskim folwarku Gardel®.

Ad2

W celu rozpoznania sit nieprzyjacielskich interesowano sie réwniez ich
uzbrojeniem. Pod koniec wrzesnia ,u administratora débr Wielowie$
znaleziono karabin”. Polacy w Dolnym Dzierznie donosili: ,dowiedzie-
lismy sie, ze w wiosce znajduje sie bron, ktdrg dnia 16 pazdziernika rb.
o godz. ¥2 8 wieczorem do mtynarza Bartla przywieziono. Przewiezio-
ny na wozie transport, okryty na wierzchu rurami, ztozono w szopie.
Uwiadomione o zajsciu wtadze koalicyjne zarzadzity rewizje, przy kté-
rej cztery ciezkie kulomioty i jeden lekki znaleziono, poza tym 8o no-
wych karabindw i 60 tys. naboi. Bartla aresztowano”. W Toszku na sku-
tek zawiadomienia strony polskiej ,,zarzadzity wtadze koalicyjne dnia 22
pazdziernika rb. w tutejszym wiezieniu i miejscowej gazowni rewizje.
Wynik byt nastepujacy: 1) w wiezieniu 200 karabindw, 2 skrzynie gra-
natéw recznych, 6 skrzyr amunicji do karabinéw (11 200 naboi), 10 pa-
skéw naboi do km (2800 sztuk), 70 pretéw gumowych (Gummiknip-
pel); 2) w gazowni (wtasnos¢ burmistrza) 145 karabindw, 8 ckm, 3 Ikm,
25 tys. naboi, 3 skrzynie rakiet, 3 pistolety do rzucania rakiet”. W zwigz-
ku z tym aresztowano inspektora wieziennego Krenzla i werkmistrza
Breidla. W te ,,zbrodnicze machinacje” byli réwniez zamieszani ,dawny
por. Kycia, zatrudniony na poczcie, dawny ppor. Klemens - praktykant
w browarze, dawny ppor. Greusel - praktykant w browarze, dawny
zastepca oficera Gorasche, dawny feldwebel Zillich - zatrudniony na
poczcie, dawny feldwebel Widliriski — obecnie bez pracy”?.

W Toszku pod koniec pazdziernika znéw szukano broni, jednak bez
rezultatu. Po ostatniej rewizji, o ktérej byta mowa powyzej, oficero-
wie Kycia i Klemens (zatrudnieni w browarze) oraz nauczyciele Kutzek
i Kloska zbiegli. W Sos$nicowicach pod koniec listopada sprawdzono

25 Ibidem, Raport informacyjny nr 76, 30 X| 1920 r., s. 109; ibidem, Raport informacyj-
ny nr 8o [po 14 Xll 1920 1], s. 414.

26 Ibidem, Raport informacyjny nr 58, 28 IX 1920 ., s. 228; ibidem, Raport informacyj-
ny nr 65, 22 X 1920 ., s. 244; ibidem, Raport informacyjny nr 66, 26 X 1920 ., s. 371.
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zamek ksiecia, w efekcie znaleziono ,w garderobie 3 rewolwery, 30 na-
boi i 1 karabin”. W Rzeczycach w tym samym czasie broti nalezacg do
Niemcéw jakoby ukrywali robotnicy kolejowi Jézef Szejka, bracia Pa-
wet i Jan Stellmachowie, nauczyciel Teuber, kupiec Franciszek Langer
i byty wiasciciel débr von Zerboni?’.

Ad3

Broni szukano réwniez u Polakéw. W Stupsku te czynnos$¢ przeprowa-
dzili Francuzi, lecz ,,u Polakéw nie znaleziono niczego”. Trudno sie temu
dziwi¢, skoro raportowano, ze wzajemny stosunek Polakéw i wojsk
francuskich jest serdeczny. W poczatkach listopada w Zernikach ,pod-
palili Niemcy stodote p. Mrézka, zawierajaca cate zniwa, by dowies¢, ze
wewnatrz sie bror i amunicja znajduja. Podczas pozaru padaty rzeczy-
widcie strzaty. Dnia nastepnego znalazt $lusarz Janota (heimattreuer)
w zgliszczach dwa zamki od karabindw i kilka wypalonych naboi”, co
dowodzito, ze Mrozek [Mrézek] w istocie przechowywat bror. Chcia-
no go aresztowacd, lecz ,Mrozek opart sie rozkazowi, oswiadczajac, ze
zamki Niemcy podtozyli i stodote podpalili, by Polakéw skompromito-
wad”; ,od stodoty p. Mrézka zapalito sie domostwo i stodota Polaka
Jana Piechury™.

Ad 4

Z powiatu donoszono, ze ,,ZZP* i PPS* zdobyty sporg liczbe nowych
cztonkéw sposréd dawniejszych komunistéw® i socjalistéw niemiec-
kich”. Organizacje niemieckie tracity wielu ludzi, ,na przyktad w fa-
bryce Hulczynskiego tworzyli socjali$ci, niezalezni onegdaj wiekszos¢,
dzi$ tworzg jg Polacy resp.* ludzie polskiego ducha”. Ostrzegano
przed wspomnianym juz komunistg Feliksem Niewiedziotem, dezer-
terem z wojska polskiego”, o ktérym napisano: ,do wtadz naszych sie
zbliza, ofiarujgc sprzedaz broni etc. N[iewiedziof] wystepuje w towa-
rzystwie drugiego osobnika, ktérego paszport wystawiony jest na na-

27 Ibidem, Raport informacyjny nr 67, 29 X 1920 r., 5. 98; ibidem, Raport informacyjny
nr 77,7 Xll 1920 r., 5. 206-207.

28 Ibidem, Raport informacyjny nr 57, 24 IX 1920 r., s. 390; ibidem, Raport informacyj-
ny nr 71 [miedzy 8 a 15 XI 1920 r.], s. 433.

29 Zjednoczenie Zawodowe Polskie.

30 Polska Partia Socjalistyczna.

31 W potowie 1920 r. Polacy interesowali sie przynajmniej dwoma komunistami
z powiatu, Rauhem i Lichtensteinem z Gliwic. W tym samym czasie w Zabrskiem
byto to 135 oséb (por. AP Kat, |JP, 777, Lista komunistéw powiatéw gliwickiego
i zabrskiego, b.d., s. 154, 162-166).

32 Resp. (od tac. respective) - odnosnie, wzglednie.
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zwisko Artur Vogt (Gliwice, ul. Wilhelmowska 26), a ktéry postuguje
sie takze pseudonimem Marka”®. 24 listopada odbyto sie w Gliwicach
zebranie Komunistycznej Partii Gérnego Slaska, na ktérym przema-
wiat komunista Simon. Donoszono, ze w grudniu ,agitacja komuni-
styczna, szczegdlnie przez pisma ulotne w fabrykach gliwickich, [...]
szalenie sie wzmaga™“.

Co do ruchu autonomistycznego nie ma wtasciwie doniesien, z wy-
jatkiem jednego. Mianowicie w potowie listopada w okolicach Toszka
i Pyskowic rozwozono ,Wole Ludu”, wydawang przez Teofila Kupke®.

Ads

Ogdlnie z powiatu naptywaty pozytywne wiesci w odniesieniu do
sytuacji obozu polskiego po Il powstaniu. ,Nastrdj ludnosci dobry”,
a ,sprawa polska z dnia na dziers korzystniej sie przedstawia”, pisano
na przetomie wrzeénia i pazdziernika®. Odbywaty sie polskie wiece,
na poczatku pazdziernika w Ptuzniczce (150 uczestnikdw), w Btazejo-
wicach (200), w Stupsku (100), na ktérych przemawiali niejacy Kurek
i Podbiot. Niestety w Wilkowicach zebranie sie nie odbyto - zapowia-
dany prelegent Feliks Orlicki ,,z nieznanych powodéw sie nie zjawit™.

W Gliwicach ok. potowy pazdziernika zorganizowano drugi semestr
Uniwersytetu Ludowego, jednak utyskiwano, ze ,liczba stuchaczéw jest
bardzo mata”. Prelegentka byta Halina Steslicka, natomiast ,,p. Otmin-
ska nie przybyta, nie zameldowawszy tego przedtem. Stuchacze opuscili
z oburzeniem sale”®. Powiat objezdzato réwniez polskie kino wedrowne,
a jego przedstawienia cieszyty sie wielkim powodzeniem®.

Waznym problemem, z ktérym sie borykano, byty aresztowania po-
wstancow badz préby ich zatrzymania, do ktérych dochodzito w paz-
dzierniku. Na poczatku tego miesigca ,na kopalni gliwickiej wybucht
strajk z powodu wydalenia robotnikéw powstancéw, ktérzy w czasie
Samoobrony*® do pracy nie chodzili. Rozkaz wydalenia wydat sam dy-

33 AP Kat, IJP, 214, Raport informacyjny nr 57, 24 1X 1920 r., s. 150; ibidem, Raport
informacyjny nr 59, 1 X 1920 r., s. 354; ibidem, Raport informacyjny nr 72, 16 XI
1920, s. 389.

34 Ibidem, Raport informacyjny nr 76, 30 Xl 1920 r., 5. 109; ibidem, Raport informacyj-
ny nr 80, [po 14 Xl 1920 1], 5. 414.

35 Ibidem, Raport informacyjny nr 73,19 Xl 1920, s. 135.

36 Ibidem, Raport informacyjny nr 57, 24 1X 1920 r., s. 354; ibidem, Raport informacyj-
ny nr59,1X1920r.,, s.389.

37 Ibidem, Raport informacyjny nr 61, 8 X 1920 ., s. 316.

38 Ibidem, Raport informacyjny nr 62,12 X 1920 r,, s. 295.

39 Ibidem, Raport informacyjny nr 64, 19 X 1920 r., s. 261.

40 Chodzio Il powstanie.
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rektor kopalni w Gliwicach”. Kontynuowano: ,Lud polski ogarneto roz-
goryczenie z powodu proceséw wytaczanych powstaficom z sierpnia
br. W Smolnicy zawezwano wszystkich przedstawicieli gminy przed
sad, poza tym siedem innych oséb. Tak samo réznych obywateli z oko-
licy Toszka, lecz ludzie ci nie kwapig sie wcale do sadu, obawiajgc sie
aresztowania. Ze Starych Gliwic uwieziono juz bowiem 10 o0séb, z ta-
bed* réwniez kilka. Czujg sie bez winy, a wiedzg, ze skoro sagdowi sie
stawig, czeka ich czesto kilkumiesieczne $ledztwo”. Natomiast w Li-
gocie Zabrskiej ,liczni powstaricy otrzymali zawezwania na sad celem
przestuchéw, lecz sie nie stawili. Z tego powodu przybyto kilku urzedni-
kéw sgdowych alianckich do wioski, gdzie na miejscu odnosnych prze-
stuchano, nie aresztujgc nikogo™?.

Podsumowanie

Raporty informacyjne Wydziatu Wywiadowczo-Informacyjnego Pol-
skiego Komisariatu Plebiscytowego z lat 1920-1921 s3 jednym ze Zrédet
umozliwiajacych oglad sytuacji w poszczegdlnych powiatach Gérno-
$lgskiego Obszaru Plebiscytowego, w tym toszecko-gliwickiego. Sta-
nowig swego rodzaju kronike zagadnien i wydarzen, ktérymi intere-
sowata sie strona polska az do czasu przeprowadzenia glosowania
plebiscytowego 20 marca 1921 r. Dokumentuja réwniez skomplikowa-
na sytuacje narodowosciowa tego regionu.
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Janusz Mikitin

»Szczerze i lojalnie stuzy¢

Komisji Rzadzacej i Plebiscytowej”.
Policja Plebiscytowa Gornego
Slaska APO



Powotywanie stuzb policyjnych na ziemiach Gérnego Slaska miato
specyficzny charakter z uwagi na odmienng sytuacje, ktéra tam pano-
wata po zakoriczeniu | wojny $wiatowej, utworzenie strefy plebiscy-
towej i skierowanie do jej zabezpieczenia alianckiego korpusu ekspe-
dycyjnego. Obszar ten faktycznie do potowy 1922 r. znajdowat sie pod
panowaniem niemieckim. Do tego czasu funkcjonowaty tam niemiec-
kie formacje policyjne, ktére utrzymywaty porzadek publiczny, ale tez
podejmowaty dziatania wymierzone przeciwko ludnosci polskie;.

W skfad niemieckiej policji wchodzity cztery formacje o podzielo-
nych kompetencjach: bedaca gtéwnym narzedziem terroru antypol-
skiego Sicherheitspolizei (tzw. Sipo lub zielona policja) - Policja Bezpie-
czeristwa, Landjigerei - Zandarmeria Krajowa, Staatspolizei - Policja
Paristwowa i Kriminalpolizei - Policja Kryminalna'.

Wrogo$¢ tych stuzb wobec polskich Gérnoslazakéw spowodowa-
ta wybuch Il powstania $lgskiego w nocy z 19 na 20 sierpnia 1920 r.
Determinacja zbrojnego wystapienia wynikata z wiosennej eskalacji
dziatart Sicherheitspolizei wobec ludnosci polskiej i z biernosci nie-
mieckich stuzb porzadkowych podczas ataku niemieckich bojéwek
na hotel ,Lomnitz” w Bytomiu (w maju tego roku), w ktérym miescita
sie gtéwna siedziba Polskiego Komisariatu Plebiscytowego. Dodatko-
wym impulsem byty walki uliczne, ktére miaty miejsce w Katowicach
17 i 18 sierpnia. Bojéwki niemieckie, ktére w trakcie demonstracji zna-
lazty sie w pieciotysiecznym ttumie, wtasnie w Katowicach zmusity
francuski oddziat konny do ewakuacji. Na miejscu udzielajagcy pomocy
rannym dr Andrzej Mielecki zostat brutalnie zamordowany i wrzuco-
ny do rzeki Rawy (rzekomo za to, ze z okna cisngt granatem recznym
w niemieckich demonstrantéw).

1 R. Nizankowski, Policja Woj. Slgskiego w rocznice 20-lecia Niepodlegtosci Polski,
»Kalendarzyk Policji Wojewédztwa Slaskiego 19397, s. 88-89.
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W czasie insurekgcji Polski Komisariat Plebiscytowy stwierdzit wprost,
Ze ceng za jej wygaszenie jest rozwigzanie znienawidzonej Sipo.

Na miejsce tej formacji Miedzysojusznicza Komisja Rzadzaca i Plebi-
scytowa Goérnego Slaska, jako administrator terenéw plebiscytowych,
powotata w trybie przyspieszonym parytetowa Policje Plebiscytowa
(Abstimmungspolizei, APO). Ustalono, ze bedzie sie ona sktadata po
potowie z Polakdw i Niemcdw. Polski Komisariat (Komitet) Plebiscyto-
wy zostat zobowigzany, by w ciggu 14 dni przedtozy¢ Komisji Miedzy-
sojuszniczej liste z odpowiednig liczbg polskich oficeréw - rodowitych
Slazakéw. Z uwagi na to, iz Rada Migdzysojusznicza nie chciata przyja¢
oficeréw spoza Gérnego Slaska, a w bytej armii pruskiej - z wiadomych
powoddw - tylko niewielu Gérnoslgzakéw mogto wykazaé sie szarzg
oficerska, Komisariat Plebiscytowy postuzyt sie fortelem. Mianowicie
przedtozyt Ministerstwu Spraw Wojskowych w Warszawie do awan-
su zdolnych i inteligentnych podoficeréw, w ten sposéb uzyskujac po-
trzebng liczbe oficeréw. Policja Plebiscytowa juz w pierwszych tygo-
dniach istnienia zmienita nazwe na Policja Gérnego Slaska, a w jezyku
niemieckim na Polizei Oberschlesiens.

Komisja Miedzysojusznicza, kierujac sie traktatem wersalskim,
otrzymata delegacje do utworzenia nowej specjalnej stuzby policyjnej®.
Sformowana z rodowitych Gérnoslgzakéw policja miata zaprowadzi¢
spokoj i porzadek publiczny na obszarze plebiscytowym we wspédtpra-
cy z wojskami podlegajgcymi komisji.

Na podstawie art. 88 (aneks, { 3) traktatu Komisja Miedzysojuszni-
cza dwoma rozporzadzeniami, wydanymi 24 sierpnia 1920 r. w Opolu,
rozwigzata Policje Bezpieczeristwa* i na jej miejsce natychmiast powo-
tata Policje Gérnego Slaska®.

Komendantem Gtéwnym Policji Gérnego Slaska zostat francuski ge-
nerat Georges Bonnet. Po Ill powstaniu $laskim funkcje te objat wtoski
putkownik Gustavo Pesenti. Siedziba Komendy Gtéwnej miescita sie

2 APKat, PWSL,, 30, . Jeziorski, ,Krétki zarys organizacji i historii b. Policji Gérnego
§Iqska", k.1-3; ). Jeziorski, Policja wojewddztwa slgskiego w pierwszym dziesieciole-
ciu, ,Na Posterunku” 1932, nr 27, s. 422; idem, 10 lat Policji Wojewddztwa Slgskiego,
»Kalendarzyk Policji Wojewédztwa Slaskiego 1933”, s. 165.

3 Traktat pokoju miedzy mocarstwami sprzymierzonemi i skojarzonemi i Niemca-
mi, podpisany w Wersalu dnia 28 VI 1919 r. (Dz.U. RP z 1920 r. nr 35, poz. 200).

4 Rozporzadzenie Komisji Miedzysojuszniczej Rzgdzacej i Plebiscytowej Gérnego
Slaska z dnia 24 VIl 1920 r. 0 rozwigzaniu policji bezpieczeristwa (Sicherheitspoli-
zei) (G.Urz.G.Sl. z1920 1., Nr 6).

5 Rozporzadzenie Komisji Miedzysojuszniczej Rzadzacej i Plebiscytowej Gérne-
go Slaska z dnia 24 VIIl 1920 . o organizacji Policji Gérnego Slaska (G.Urz.G.Sl.
z1920r., Nr 6).
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w Opolu, a pod wzgledem terytorialnym Policja Gérnego Slaska skta-
data sie z trzech grup: opolskiej, gliwickiej i katowickiej. Ich komendan-
tami byli odpowiednio: mjr Dunn (Anglik), mjr Guido Renzetti (Wtochy)
i mjr Feyler (Francuz). Dowddca kazdej grupy miat do dyspozycji pieciu
adiutantéw: Polaka, Niemca, Anglika, Francuza i Wtocha. Wszystkie
grupy dzielity sie na sotnie (kompanie), ktérych dowédcami (do 11l po-
wstania) byli oficerowie alianccy®.

Poczatkowo grupa opolska obejmowata sotnie:

- w Opolu - sktadajacg sie z plutondw, ktdre kontrolowali oficero-
wie brytyjski, francuski i wtoski. Dodatkowo stacjonowata tam
sotnia techniczna;

- w Kozlu (obecnie dzielnica Kedzierzyna-Kozla) - kontrolowang przez
Brytyjczykow;

- w Wielkich Strzelcach (obecnie Strzelce Opolskie) - kontrolowana
przez Wtochéw;

- w Kluczborku - kontrolowang przez Francuzéw.

Do grupy opolskiej w pézniejszym okresie wtgczono sotnie w Lublif-

cu (jesien 1920 r.), Gtubczycach, Gtogédwku i Ole$nie (poczatek 1921 r.).

W grupie gliwickiej podziat przedstawiat sie nastepujaco:

- w Gliwicach stacjonowaty dwie sotnie patrolowo-interwencyjne
oraz sotnia techniczna, kontrolowane przez Francuzéw;

- w Zabrzu sotnie kontrolowali Francuzi, a jej cze$¢ w Mikulczycach
(obecna dzielnica Zabrza) Brytyjczycy;

- w Tarnowskich Gérach kontrole sprawowali Brytyjczycy;

- w Raciborzu - Wtosi;

- w Rybniku sotnie kontrolowali Francuzi, a jej cze$¢ w graniczacych
z Rybnikiem Zorach Brytyjczycy.

Woczesniej do grupy gliwickiej nalezata sotnia szkolna w Lublificu,
gdzie ksztatcono kandydatéw do grup gliwickiej, opolskiej i katowic-
kiej. Jesienig 1920 r. sotnie lublinieckg przekazano do grupy opolskiej’.

Grupe katowicka, bedacg pod dowddztwem francuskim, tworzyto
az dziesie¢ sotni, ktére rozlokowano w:

- Katowicach - dwie sotnie (patrolowo-interwencyjna i techniczna);

- Bogucicach (obecnie dzielnica Katowic) - jej pododdziaty rozloko-
wano takze w Matej Dabréwce i Szopienicach (obecnie dzielnice
Katowic);

6 APKat, PWSI,, 30, J. Jeziorski, ,Krétki zarys organizacji i historii b. Policji Gérnego
Slaska”, k. 3; ). Mikitin, Problemy organizacyjne Policji na Gérnym Slgsku w okresie
migdzywojennym, ,IPA Slask” 2002, nr 2, s. 6-7.

7 B. Kayzer, Geneza Policji Wojewddztwa Slgskiego na Slgsku ,pruskim”, ,Rodowéd”
2003, Nr 10, s. 20.
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- Mystowicach;

- Bytomiu - dwie sotnie — oddzielnie na miasto i powiat;

- Lipinach (obecnie dzielnica Swietochtowic);

- Krélewskiej Hucie (obecnie Chorzéw);

- Pszczynie;

- Mikotowie.

Po zakoriczeniu Il powstania $lgskiego dyslokacje poszczegdlnych
sotni wielokrotnie zmieniano, co wigzato sie z koniecznoscig zapewnie-
nia porzadku i bezpieczerstwa do czasu uregulowania linii granicznych
spornych terenéw. Nowe sotnie utworzono m.in. w Zabrzu (dzielnica
Zaborze), a IV sotnie - zapasowa, sformowano w Katowicach, pod do-
wodztwem kpt. J6zefa Jeziorskiego®. We wrzesniu 1920 r. stan liczebny
Policji Gérnego Slaska wynosit 3 tys. 0séb, a juz pod koniec roku s,2tys.’

Z chwilg powotania Policji Plebiscytowej ogtoszono przepisy re-
gulujace, kto moze zostad jej cztonkiem. W tym okresie policjantéw
nazywano urzednikami; okreslenia ,funkcjonariusze” zaczeto uzywaé
wobec nich w okresie pdzniejszym. Komisja Miedzysojusznicza wydata
»Przepisy o przyjeciu, o ztozeniu z urzedu i o stuzbie urzednikdw Policji
Plebiscytowe;]”, zaréwno w jezyku polskim, jak i niemieckim. Poniewaz
formacja ta po dwdch tygodniach zmienita nazwe na Policja Gérnego
Slaska, na akcie normatywnym w obu jezykach odrecznie zapisano:
,Czyta¢ zamiast Policja Plebiscytowa: Policja Gérnego Slgska™?.

Przyjecie do stuzby nastepowato po miesiecznym okresie prébnym,
po ktérym policjantéw powotywano na czas nieokreslony az do zakon-
czenia misji, ktéra formacja ta miata wypetnié. Podczas trwania stuzby
dowddca korpusu (komendant gtéwny) mdgt zwolnié policjanta z jej
dalszego petnienia w nastepujgcych przypadkach:

1) na wtasng prosbe po uptywie miesigca od daty przyjecia;

2) stwierdzenia po przebytym okresie prébnym, ze nie nadaje sie on
do dalszego petnienia stuzby w policji (za ten okres dostawat tylko
miesieczny zotd bez dodatkéw);

3) w kazdej chwili bez odszkodowania w dwéch sytuacjach:

- ztozenia nieprawdziwego oswiadczenia przed przyjeciem do stuzby,

- zachowania nielicujgce z powagg stuzby.

W pozostatych przepisach uregulowano sprawy ozenku, instrukcji
i stuzby, urlopdw, présb i zazalen, obowigzkdw szczegdlnych, zdarzen

8  APKat, PWSI., 30, S. Niedziela, ,Policja Gérnego Slaska”, k. g i n.

9 B.Kayzer, Geneza Policji..., s. 21.

10 APKat, PWSI., 30, Przepisy o przyjeciu, o ztozeniu z urzedu i o stuzbie urzednikéw
Policji Plebiscytowej / Bestimmungen liber Anstellung, Ausscheiden und Dienst-
pflichten der Beamten der Abstimmungspolizei, b.d., k. 18.
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losowych, uposazenia, zaopatrzenia, umundurowania, stopni stuzbo-
wych i skoszarowania oraz specjalnych dodatkdw, ktére otrzymywaty
osoby pozostajace w zwigzkach matzenskich.

Zaciagniecie sie do stuzby w Policji Gérnego Slaska (Policji Plebiscy-
towej) miato charakter ochotniczy. Osoby zgtaszajace taka chec otrzy-
mywaty od kontrolera powiatowego (oficera alianckiego) wezwanie.
Dokument ten, jak i kolejne, warunkujace przyjecie, wydawano na kar-
cie dwujezycznej. Z lewej strony kazdego formularza (przepotowione-
go) znajdowata sie adnotacja w jezyku polskim, a z prawej - w niemiec-
kim. Nastepnie przyszty urzednik z paszportem wojskowym stawiat sie
u kontrolera powiatowego, gdzie otrzymywat dokument ,objasnienia”,
wedtug ktérego musiat spetniac trzy podstawowe kryteria:

- urodzi¢ sig na terenie plebiscytowym Gérnego Slaska;

- zna¢ jezyki polski i niemiecki;

- mieé co najmniej 160 cm wzrostu.

Jesli je spetniat, przechodzit badania lekarskie i sygnowat kolejny do-
kument o nazwie ,przyjecie tymczasowe” (na miesieczny okres préb-
ny). Po przyjeciu do stuzby natychmiast kierowano go na szkolenie,
gdzie miat zagwarantowane zakwaterowanie i wyzywienie (ale dopiero
w dniu nastepujacym po przyjeciu, po przedtozeniu kartek na zywnos¢).

W ciggu 15 dni po podpisaniu tymczasowego protokotu przyjecia do
stuzby policjant byt zobowiazany ztozy¢ przed alianckim kontrolerem:

- metryke urodzenia;

- Swiadectwo zawarcia zwigzku matzenskiego (jezeli nie byt stanu

wolnego);

- wyciag z rejestru kar.

Wskazane dokumenty musiat potwierdzi¢ miejscowy landrat (sta-
rosta).

Po odbyciu szkolenia policjanta z urzedu kierowano do stuzby w po-
wiecie innym niz ten, w ktérym na state mieszkat, co byto logiczne,
gdyz mégt on sprzyja¢ miejscowej ludnosci polskiej lub niemieckiej. Po
przejsciu okresu tymczasowego, jesli zostat pozytywnie zaopiniowany,
podpisywat protokét ostatecznego przyjecia na stuzbe.

Policjant musiat tez ztozy¢ przysiege i podpisa¢ dokument o nazwie
srota przysiegi”. Brzmiata ona: ,Przysiegam, ze podczas mej stuz-
by w Policji Gérnego Slaska postusznym bede przetozonym mym we
wszystkim, co dotyczy stuzby, do ktérej powotany jestem; ze bede
szczerze i lojalnie stuzy¢ Komisji Miedzysojuszniczej Rzadzacej i Plebi-
scytowej Gérnego Slaska i przyjmowacé rozkazy tylko od niej lub od jej
przedstawicieli; ze nie bede brat udziatu w zadnej propagandzie, bagdz
to posrednio czy bezpo$rednio; ze bede przestrzegat zupetng neutral-
no$¢ w czynach i stowach; ze w zaden sposéb nie bede popierat wspét-
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obywateli mej narodowosci przy okazji manifestacji publicznych; i ze
przy spetnianiu mego urzedu korzysta¢ bede z wtadzy mi powierzonej
jedynie celem utrzymania porzadku i wykonania praw”.

Urzednik policji plebiscytowej, tak jak obecnie funkcjonariusz po-
licji, otrzymywat legitymacje stuzbowa, gdzie na awersie poza jego
zdjeciem znajdowaty sie jego petne dane po polsku i niemiecku oraz
dwujezyczny nakaz: ,Wszystkie wtadze wojskowe i cywilne zaprasza
sie nie stawia¢ mu trudnosci i w razie potrzeby daé mu ochrone i po-
moc. Wtasciciel jest uprawniony do noszenia broni, gdy nosi mundur”.
Rewers legitymacji wskazywat mocodawce: Komisja Miedzysojuszni-
cza Rzadzaca i Plebiscytowa Gérnego Slaska, a rewersowe objasnie-
nia zamieszczono w jezykach angielskim, francuskim i wtoskim.

Poniewaz byfa to formacja niedoswiadczona, nowo przyjetych po-
licjantéw nalezato skierowaé na kursy. Policja Gérnego Slaska byta
podzielona na trzy grupy: opolska, gliwicka i katowicka; pierwsze trzy
szkolenia w systemie skoszarowanym dla tych grup odbyty sie réowno-
legle w pazdzierniku 1920 .

Kurs trwat cztery tygodnie, a jego program - cho¢ szczupty - obej-
mowat najwazniejsze zagadnienia, ktorych znajomosé byta potrzebna
policjantowi, ujete w czterech blokach tematycznych:

1) organizacja Policji Gérnego Slaska, jej zadania ogélne w sprawach

karnych oraz uzycie broni;

2) rewizje, zajecia (konfiskaty) oraz aresztowanie;

3) postepowanie policji na miejscu zdarzenia oraz zabezpieczenie

$ladéw w sprawach kryminalnych;

4) udzielenie pierwszej pomocy i chwyty policyjne.

Po zakorficzonym kursie sktadano egzamin przed komisjg ztozong
z oficeréw policji (Polakéw i Niemcéw) oraz koalicyjnych.

Jedno z pierwszych tego typu szkolen zorganizowano w Bytomiu
dla 32-osobowej grupy katowickiej. Zakonczyto sie ono 31 pazdzier-
nika 1920 r., a jego absolwentéw skierowano do sotni stacjonujgcych
w Bogucicach, Bytomiu, Katowicach, Krélewskiej Hucie, Lipinach
i Mystowicach.

Nastepne kursy prowadzono z poczatkiem 1921 r. w innych juz osrod-
kach. Policjantéw - w zalezno$ci od przydziatu - szkolono w Strzelcach
Wielkich™ (grupa opolska), Zabrzu i Gliwicach (grupa gliwicka) oraz
w Bytomiu (grupa katowicka)*.

11 Obecnie Strzelce Opolskie.
12 APKat, PWSL,, 30, S. Niedziela, ,Policja Gérnego §|alska", k. 9-11, 13; ibidem, 599,
Kursy w Lublificu: | - od 28 VIll 1920 1., Il - od 6 IX 1920 r. W Bytomiu | kurs - do
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Do statych czynnosci stuzbowych Policji Gérnego Slaska nalezaty te,
ktére na co dzierr wykonuje obecna policja:

- ochrona bezpieczenistwa i porzadku publicznego, w tym zycia,

zdrowia i mienia mieszkaricéw terenu plebiscytowego;

- przeciwdziatanie popetnianiu przestepstw i wykroczen oraz innym

zjawiskom kryminogennym;

- Sciganie sprawcéw czyndw kryminalnych oraz wykroczers admini-

stracyjnych i porzadkowych;

- wspodfpraca z osobowymi zrédtami informacji;

- niedopuszczanie do manifestacji i dziatar godzacych bezposrednio

w narodowosci polskg i niemiecka czy tez w wojska alianckie sta-
cjonujace w okresie plebiscytu.

Poza zapewnieniem bezpieczerfistwa na obszarze plebiscytowym
policjanci wspdlnie z kontyngentem francuskim petnili stuzbe na przej-
$ciach granicznych z Polskg i Czechostowacja. Jezykiem urzedowym
byt niemiecki, ale w zyciu stuzbowym i kolezeriskim réwnie duza role
odgrywat polski. Dokumentacje sporzadzano po polsku i niemiecku
lub tylko po francusku*. Mundury, ktére otrzymywali nowo przyje-
ci policjanci, byty zielone i pochodzity bezposrednio od Sipo. Jedynie
zielone wytogi zastgpiono niebieskimi. W lutym 1921 r. zréznicowano
kolory dystynkgcji poszczegdlnych grup dziatajgcych na obszarze plebi-
scytowym. Opolska grupa miata emblemat czerwony, gliwicka - z6tty,
a katowicka - czarny*.

Niezaleznie od stopni oficerskich wojsk alianckich, ktére z racji spra-
wowanych funkgji i obowigzkéw musiaty byé wyzsze anizeli stopnie
policyjne, analogicznie wprowadzono stosowne przepisy hierarchicz-
ne. Stopnie urzednikéw Policji Gérnego Slaska uregulowano w korpu-
sach oficerskim i podoficerskim, co wedtug starszefistwa przedstawia-
to sie nastepujgco:

- oficerowie - kapitan, porucznik i podporucznik;

- podoficerowie - wachmistrz gtéwny, plutonowy, nadwachmistrz,

wachmistrz i wicewachmistrz (podwachmistrz).

Wyposazenie oddziatéw policyjnych, podobnie jak umundurowanie,
pochodzito gtéwnie od rozwigzanej Sipo. Policjanci mieli szable, bron
krétka i dtugg oraz $rodki przymusu bezposredniego w postaci kajda-
nek i patek stuzbowych. Ponadto kazda sotnia posiadata $rodki wspar-

31 X 1920 r. dla grupy katowickiej APO, k. 72-73, 142-143; B. Kayzer, Geneza Poli-
¢ji..., s. 18.

13 APKat, PWSI., 30, S. Niedziela, ,Policja Gornego Slaska”, k. 9; ibidem; M. Zyta,
,Zandarmeria Slgska”, k. 16.

14 B. Kayzer, Geneza Policji..., s. 18.
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cia, takie jak ciezkie i lekkie karabiny maszynowe oraz granaty reczne.
Na stanie oddziatéw znajdowaty sie samochody osobowe i ciezarowe,
motocykle i rowery. W miastach o statusie powiatu stacjonowaty pod-
oddziaty konne®.

Dwunarodowo$¢ stuzby policyjnej powodowata pewng rywalizacje
miedzy funkcjonariuszami polskimi i niemieckimi. Polacy np. ostrzegli
dwéch przestepcéw kryminalnych przybytych z Polski na Slask, co po-
zwolito im uniknaé zatrzymania przez policjantéw niemieckich. Z kolei
Niemcy byli opieszali w sprawie bojéwek niemieckich, ktére uwolnity
swoich pobratymcéw z kozielskiego wiezienia®®.

W czasie Ill powstania $laskiego Policja Gérnego Slgska przesta-
ta faktycznie istnieé. Czes¢ jej polskich funkcjonariuszy na rozkaz,
by rozpocza¢ zryw, rozbroita niemieckich kolegéw i podjeta stuzbe
w oddziatach powstariczych. W rezultacie cata struktura formacji
zostata zachwiana. Niekiedy polscy policjanci inicjowali nawet dzia-
tania bojowe i toczyli zwycieskie starcia w wielu miejscowosciach,
m.in. w Wirku (obecnie dzielnica Rudy Slaskiej), Rokitnicy (dzielnica
Zabrza) i Toszku. Ciezkie boje odnotowano zwtaszcza na terenie
wireckim, gdzie niemiecka zatoga, ponidstszy dotkliwe straty, pod-
data sie w hotelu ,Witolla”. Kolejne potyczki w Rokitnicy i Tosz-
ku zakoriczyty sie sukcesem po tym, jak pododdziaty powstaricze
otrzymaty wsparcie. Bezkrwawo niemieckich policjantéw rozbrojo-
no m.in. w Bielszowicach (Ruda Slaska), Krélewskiej Hucie (Cho-
rzéw) i obecnych Siemianowicach Slgskich. Kolejna grupa polskich
funkcjonariuszy znalazta sie w szeregach Zandarmerii Gérnego Sla-
ska, powotanej w trzeciej dekadzie maja 1921 r., a inni zostali roz-
brojeni przez Niemcéw i wzieci do niewoli lub internowani przez
wojska alianckieV.

Pododdziaty policyjne byty bardzo dobrze wyszkolone, ciagle pod
rygorem wojskowym, a przede wszystkim juz uzbrojone i wyekwipo-
wane, stanowigc w pierwszych dniach zrywu znaczng warto$¢ bojowa.
Powstaricy wywodzacy sie z Policji Gérnego Slaska w Ill powstaniu
walczyli pod Gérg sw. Anny, Gogolinem, Grabéwkami, Paruszowicami,
Czerwionka i Krasiejowem?s.

15 APKat, PWSI., 30, J. Jeziorski, ,Krétki zarys organizacji i historii b. Policji Gérnego
Slgska”, k. 1in.

16 Z.Zarzycka, Polskie dziatania specjalne na Gérnym Slgsku 1919-1921, Warszawa
1989, s. 58.

17 G. Grzeskowiak, ). Mikitin, Powstania slgskie 1919-1920-1921, Warszawa 2013, s. 58.

18 ). Mikitin, G. Grzeskowiak, Policja autonomicznego wojewddztwa Slgskiego, Katowi-
ce 2014, 5. 7.
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Po zakonczeniu Il powstania na terenie spornym stuzbe petnity od-
dziaty niemieckie oraz polskie - powstaricze sity policyjne. Taka sytu-
acja byta chwilowa. Reaktywowano sotnie Policji Gérnego Slaska, ale
tylko w miastach, gdyz w gminach wiejskich powotano nowga stuzbe
parytetowa o nazwie Straz Gminna. Nowa formacja policyjna byta
tozsama z Policja Gérnego Slaska, gdyz jej oficerowie petnili nadzér
nad Strazg Gminng (a takze nad Policjg Specjalng, podobnie jak przed
wybuchem Ill powstania)®.

Okres po zakonczeniu Il powstania, a przed objeciem tych tere-
néw przez wtadze polskie byt szczegélnie trudny dla Policji Gérne-
go Slaska. Niemieccy mieszkaricy regionu, niezadowoleni z tego, ze
wyniki plebiscytu okazaty sie dla Polski znacznie korzystniejsze, niz
przewidywano, dopuszczali sie grabiezy, szabru i dziatalnosci anty-
polskiej. Miejscowe oddziaty nie byty w stanie opanowaé sytuacji,
szczegélnie w rejonach obecnej Rudy Slaskiej i Swietochtowic. Do
zagrozonej strefy w Rudzie Slaskiej (dzielnica Wirek i Nowa Wie$
- w tej chwili potudniowa cze$¢ Wirku) oraz Swietochtowicach
(dzielnica Lipiny) skierowano IV zapasowg sotnie Policji Gérnego
Slgska z Katowic pod dowddztwem kpt. Jézefa Jeziorskiego. Oko-
licznosci, ktdre tam zastat, zrelacjonowat wachmistrz sotni Edward
Marcol: ,Zdarzato sie, ze urzednicy tej sotni przez kilka dni z rzedu
nie mogli skorzysta¢ ze spoczynku nocnego, nie zdejmowali nawet
mundurdw i stale byli na strazy lub w ostrym pogotowiu, wzglednie
walczyli z bandytami, ktérzy napadali na miejscowa ludnos¢. Wta-
dze koalicyjne (a szczegdlnie Anglicy, ktérzy nie zawsze byli przy-
chylnie usposobieni wzgledem Polakéw) nie bardzo spieszyty sie do
zaprowadzenia porzadku i tadu, tym bardziej ze akcja plebiscytowa
chylita sie ku koricowi. Wéwczas tez oddziaty Policji Gérnego Sla-
ska, a szczegdlnie wspomniana IV zapasowa sotnia Policji G[6érne-
go] Sllaska] z Katowic, mogty liczyé w owych trudnych warunkach
stuzbowych prawie wytacznie na wtasne sity i spolegliwos¢ urzed-
nikéw podwtadnych. Dzieki przychylnemu traktowaniu sprawy po
czesci przez wojska francuskie udato sie wreszcie po uptywie szesciu
tygodni zaprowadzi¢ spokdj i porzadek w zagrozonych okolicach.
IV sotnia zapasowa Policji Gérnego Slaska, spetniwszy swdj ciezki
obowigzek przez zlikwidowanie band zbrodniczych, zaskarbita sobie
wdziecznos$é mieszkancéw wspomnianych okolic”?.

19 R. Nizankowski, Policja wojewddztwa slgskiego w dwudziestolecie niepodlegtosci
Paristwa, ,Na Posterunku” 1938, nr 45, s. 1068; B. Kayzer, Geneza Poligji..., s. 20.
20 ). Mikitin, Problemy organizacyjne..., s. 6-7.
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17 czerwca 1922 r. Policja Gérnego Slaska ostatecznie zakoriczy-
ta dziatalnos¢, a jej oficerowie, Francuzi Feyler i Holferd, przekazali
urzedowanie kpt. Jeziorskiemu i Janowi Tomankowi, oficerom nowo
powstatej Policji Wojewddztwa Slaskiego, drugiej oprécz Policji Pari-
stwowe] formacji tego typu istniejagcej w naszym kraju®. Jest to data
umowna, gdyz Policja Gérnego Slgska funkcjonowata az do 7 lipca
1922 r. Stopniowo na terenach przyznanych Polsce schede po tej for-
macji przejmowaty polskie oddziaty Policji Wojewédztwa Slgskiego,
a na obszarze, ktéry przypadt Niemcom - niemieckie stuzby policyjne.
Na podstawie dekretu Komisji Miedzysojuszniczej w okreslonych ter-
minach struktury policyjne byty przejmowane przez zainteresowane
kraje zgodnie z wtasciwoscig miejscowa?.
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Oderwane w 1742 r. od monarchii Habsburgéw na rzecz Prus fragmen-
ty ksiestw opawskiego i karniowskiego poczatkowo weszty w sktad
powiatu gtubczyckiego. W 1818 r. miata miejsce reforma administra-
cyjna, na mocy ktdrej miejscowosci wokdt miasta Hulczyn (Hultschin,
Hluéin) wtgczono do powiatu raciborskiego. Czeskojezyczni mieszkar-
cy zagarnietego przez Prusy w potowie XVIII w. Slaska szybko adapto-
wali sie do nowych uwarunkowan spotecznych i gospodarczych, ale
zachowali jezyk i konfesje katolicka, co stanowito jedyny $lad tacznosci
z czeskim pniem. Zamieszkate przez nich dekanaty nadal byty czescig
diecezji ofomunieckiej. Przyjeto sie okreslaé ich mianem Morawcow'.
Takze nazwy zamieszkanego przez nich obszaru nawigzywaty do hi-
storycznej tgcznosci z Morawami. Na przyktad w 1919 r. opawski organ
Czechostowackiej Partii Ludowej ,,Nase Slezsko” pisat o ,morawskiej
Raciborszczyznie” (moravské Ratiborsko)’>. W tym samym roku w re-
prezentujgcych polski ruch narodowy ,,Nowinach Raciborskich” mozna
byto spotkaé termin Morawy Slaskie’. W momencie gdy Czechosto-
wacja przejmowata przyznany jej w Paryzu fragment Gérnego Slaska,
oficjalnie nazywano go ,potudniowa czescig Raciborskiego™.

Lokalny Kosciét byt jedynym obroricg rodzimego jezyka i odmienno-
$ci narodowej - ze wzgledu na ogdlne potozenie Kosciota katolickie-
go w Prusach, gdzie jego wyznawcy stanowili mniejszo$¢. Jednak na
Gérnym Slasku, dzieki autochtonicznej ludnosci stowiarskiej, sytuacja
przedstawiata sie zgota inaczej. W interesie Ko$ciota byto wiec pod-
trzymywanie w $wiatyniach i w szkotach rodzimych jezykéw, co wy-

1 ). UrbiSova, Manipulace s kolektivni identitou v hlucinském tisku v dobe politické
zmeny 1918-1922 (Diplomova prace Univerzita Karlova v Praze Fakulta socialnich
véd Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky Katedra medialnich studif), Praha
2008, 5. 9.

2 Ibidem,s. 47.

3 Na Morawach Slgskich gtosowania nie bedzie, ,Nowiny Raciborskie”, 4 VIl 1919.

4 V. Pladek, Prajzaci aneb k osudum Hlucinska 1742-1960, Hlu¢in-Kravare 2000, s. 35.
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nikato nie tylko z przywigzania do mowy ojczystej, ale takze z obaw
przed ekspansjg ewangelikéw. Przez dtugi czas potudniowa czes$é Ra-
ciborszczyzny znajdowata sie w gtebokiej izolacji. Potgczenie drogowe
Racibérz-Hulczyn udostepniono w 1869 r. Linie kolejowa Opawa-
Racibérz przez Krawarze (Kravare) wybudowano w 1895 r., a odnoge
z Krawarzy do Hulczyna poprowadzono dopiero w 1912 r. Lokalny dia-
lekt ulegat w tych warunkach petryfikacji, nie nadazajac za rozwojem
jezyka czeskiego, a jednoczesnie ulegajagc wptywom urzedowej niem-
czyzny. Kontakty z czeskim Slagskiem i Morawami ograniczaty sie wta-
$ciwie do pielgrzymek do Hrabyni, Velehradu i na Hostyn. W tej sytu-
acji idee czeskiego odrodzenia narodowego docieraty tam w bardzo
ograniczonym stopniu®.

Pewien przetom w tym wzgledzie nastapit za sprawa pochodzacego
z Dolnego Beneszowa (Dolni Bene$ov) ks. Cypriana Lelka. Swiecenia
kaptariskie otrzymat on w 1835 r. w Poznaniu. W 1846 r. wydat pierwsze
w Prusach czasopismo w jezyku czeskim - ,Holubice”. Przez caty czas
swej dziatalnosci duszpasterskiej zaktadat morawskie stowarzyszenia
gospodarcze, $piewacze i religijne. Wiele uwagi przywigzywat do pro-
pagowania wsrdd raciborskich i gtubczyckich Morawcéw czeskich ksig-
zek. Zaktadane przez niego czytelnie i biblioteki wspierata praska Ume-
lecka beseda, pomagat takze Karol Miarka. Ksigdz Lelek byt autorem
czeskiego elementarza, powszechnie uzywanego latach 1844-1873,
oraz Opisu Slezska, kompendium wiedzy o Slagsku w granicach sprzed
1742 r. W latach 1848-1849 postowat do sejmu pruskiego w Berlinie,
a po jego rozwigzaniu do parlamentu frankfurckiego. W 1855 r. zostat
proboszczem w podgtubczyckiej Wédce. Nawigzat wéwczas ozywio-
ng wspdtprace z formujacym sie wtasnie opawskim osrodkiem naro-
dowym. W czasach kulturkampfu ks. Lelek zbudowat blizsze kontakty
z polskim przywdédca narodowym, wspomnianym Karolem Miarka.
Razem podejmowali dziatania na rzecz uruchomienia w Raciborzu lub
Gtubczycach czeskiego czasopisma. W 1875 r. prébowano rozpoczgé
wydawanie czeskiego dodatku do ,Ratibor-Leobschiitzer Zeitung”.
Pézniej pojawita sie koncepcja, by czeskie pismo utworzyé za pomo-
ca ,Katolika” i innych $lgskich gazet centrowych. Miato nosi¢ nazwe
»Moravské listy” lub ,Ratiborské nowiny”. W uchwatach raciborskiego
zjazdu $laskiego Centrum z 1876 r. znalazt sie postulat, by dla Moraw-
céw wydawad gazete w ich ojczystym jezyku®. Zadnej z tych koncepcji

5 Idem, Pfipojeni Hlucinska k Ceskoslovensku dne 4. unora 1920 [w:] Hlucinska v pro-
meéndch Casu, red. N. Paveléikova, Hluéin 1995, s. 32-33.
6 V.Zakek, Cyprian Lelek. Zivot a dilo, Praha 1953, s. 23-24.
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jednak nie zrealizowano. Luke te usitowaty wypetni¢ ukazujacy sie od
roku 1861 do 1865 w Opawie ,Opavsky besednik” oraz wychodzacy
od 1870 r. ,Opavsky tydennik”, zasilane korespondencjami z powiatéw
raciborskiego i gtubczyckiego, pisanymi gtéwnie przez ks. Lelka. Pod
koniec lat siedemdziesigtych XIX stulecia ,Opavsky tydennik” miat na
pruskim Slasku ok. 200 abonentéw, co stanowito blisko 20 proc. catego
naktadu’.

Morawcy siegali takze po czasopisma polskie, gtéwnie ,Katolika”
i ,Nowiny Raciborskie”. Te ostatnie zyskaty wsréd Morawcdw blisko
stu prenumeratoréw. Z czasem ich liczba wzrosta, tak ze w 1894 r. re-
daktor ,,Nowin” Jan Karol Mackowski rozwazat wydawanie dla nich
czeskiej mutacji gazety. Jednak poniewaz Mackowski w tym roku wy-
jechat z Raciborza, pomyst ten zostat zarzucony?®.

Czasopisma w rodzimym jezyku Morawianie doczekali sie w 1893 r.
Zebranie zatozycielskie ,,Katolickich novin” odbyto sie na plebanii w Ko-
bierzycach (Kobefice) z inicjatywy tamtejszego proboszcza ks. Emila
Bitty. Oficjalnie gtéwnym powodem utworzenia nowej gazety centro-
wej byta obawa przed socjalistyczng propaganda®. Nie bez znaczenia
jednak pozostawata, oficjalnie nieartykutowana, cheé, by maksymalnie
ograniczy¢ wptyw polskiego osrodka narodowego w Raciborzu na lud-
nos¢ morawska.

Pierwszym redaktorem ,Katolickich novin” zostat proboszcz ze
Stépankovic ks. Arnost Jureczka. Pismo finansowali ksieza z dekanatu
hulczynskiego oraz kilku duchownych morawskiego pochodzenia z de-
kanatu kietrzanskiego. Pierwszy numer ukazat sie 1 wrzesnia 1893 r.
w Raciborzu. Gazeta wychodzita co tydzier. Drukowana byta czcionka
neogotycka. Redakcja zamierzata stopniowo wprowadza¢ liternictwo
taciriskie, jednak brak odpowiednich czcionek oraz srodkéw na ich za-
kup sprawit, ze w koricu do tego nie doszto. Pismo zazwyczaj zawierato
artykut wstepny, przeglad wydarzen politycznych, listy od czytelnikdw
i powies¢ w odcinkach. Dodatkiem do gazety byty ,Zabavu nédel-
ni”, redagowane gtéwnie przez dziekana z Pietrowic Wielkich ks. To-
masa Kamradka. W pierwszych latach istnienia pismo miato ok. 420
prenumeratoréw. Pod koniec XIX w. ich liczba wzrosta do 600, a ok.
1910 r. naktad wynosit 2,4 tys. egzemplarzy. Rozchodzity sie one gtéw-
nie w potudniowe] czesci powiatu raciborskiego. Znacznie gorzej byto

7 D. Gawrgcki, Czeska prasa w Opawie o Morawianach na Slgsku Pruskim 1861-1883,
»Studia Slaskie” 1989, t. 47, s. 161.

8 J. Glensk, Nowiny Raciborskie 1898-1904, Katowice 1970, s. 241.

9 ). Vyhlidal, Cechove v Pruském Slezsku, Praha 1899, s. 15-17.
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w powiecie gtubczyckim, gdzie w uznawanych za wies morawskga Jaku-
bowicach ,Noviny” miaty jednego abonenta, a w parafii Nasiedle byto
ich dwéch®.

Wedtug danych statystycznych na poczatku XX w. w powiecie ra-
ciborskim jako ojczysty jezyk polski zadeklarowaty 56 444 osoby, mo-
rawski - 50 224, a niemiecki - 11 674, co stanowito 9,74 proc. populacji.
Ze 115 gmin zaledwie w 3 wykazano przewage ludnosci niemieckoje-
zycznej. W 43 zamieszkiwata wiekszos¢ morawska, a w 69 — polska.
W niektdrych gminach nikt nie postugiwat sie jezykiem niemieckim,
w 4 byta to 1 osoba, w kolejnych 4 - 2, a w 32 gminach i obwodach
dominalnych zyto mniej niz 10 Niemcdw. Mimo to powiat raciborski
nie znalazt sie na opublikowanej 15 maja 1908 r. liscie jednostek ad-
ministracyjnych, w ktérych zezwolono na uzywanie w trakcie zebran
publicznych jezyka polskiego™.

W Raciborskiem pod wzgledem jezykowym dominowali wiec Polacy
i Morawcy, a Niemcy stanowili zaledwie czwartg cze$¢ mieszkaricow
powiatu, podczas gdy w powiecie gtubczyckim byto ich ok. go proc.
W obliczu wypierania czeszczyzny ze szkét i z urzeddw, zamierania
morawskich czytelni, stowarzyszen i bibliotek jedyna jej ostoje stano-
wit Koscidt. Pod koniec XIX w. w Velkich Hosticach, Beneszowie, Pisz-
czu (Pist), Owsiszczach, Gaci (Hat), Bolaticach, Kobierzycach, Szcze-
pankowicach (Stépankovice) i Bogustawicach (Bohuslavice) w kosciele
uzywano wytacznie jezyka czeskiego, ktéry przewazat takze w Hul-
czynie i tamtejszych $wiatyniach filialnych. Jedynie w co piata lub szé-
stg niedziele odbywaty sie tam msze po niemiecku, ale juz w Krawarzy
na dwie msze niemieckie przypadata jedna czeska. W Oldrzyszowie
(Oldrisov) odprawiano po niemiecku jedng msze w miesigcu. W Krza-
nowicach na trzy msze czeskie przypadata jedna niemiecka, podobnie
w Pietrowicach Wielkich. W Sudzicach (Sudice), Jakubowicach, Babo-
rowie, Branicach i Wiechowicach msze czeskie i niemieckie celebro-
wano na przemian. W Nasiedlu na dwie msze czeskie przypadaty trzy
niemieckie, a w Pliszczu w ciggu roku odprawiano jedynie pie¢ mszy
w jezyku czeskim®,

W 1893 r. w trakcie elekcji parlamentarnej po raz pierwszy polski
osrodek narodowy podjat walke o gtosy Morawcow. Polacy wysune-
li wéwczas w Raciborzu wiasnego kandydata w osobie Filipa Roboty.

10 Ibidem,s.19-20.

11 Mowa posta centrowego ks. Kanonika Franka wygtoszona w parlamencie niemieckim
w Srode 10 lutego o zakazie uzywania jezyka polskiego na publicznych zebraniach
w powiecie wiejskim raciborskim, ,Nowiny Raciborskie”, 2 11l 1909.

12 ). Vyhlidal, Cechove v Pruském..., s. 19-20.
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W odpowiedzi Centrum zawarto porozumienie wyborcze z liberatami
i konserwatystami, wystawiajac ks. Wilhelma Franka®.

Utworzono wtedy Polsko-Morawski Komitet Wyborczy, a ,Nowiny
Raciborskie” opublikowaty apel ,Do braci Morawian z powiatu racibor-
skiego”. Powotano sie w nim na bliskie wiezy etniczne, jezykowe i religij-
ne oraz na wspdlng niedole i wezwano, aby wzorem swych braci z okolic
Opawy otrzasneli sie z ,wiekowej gnusnosci” i wspélnie z Polakami pod-
jeli walke o swe prawa. Zapowiedziano, ze w przysztosci w powiecie ra-
ciborskim beda wystawiani dwaj kandydaci, Polak i Morawiec. W potu-
dniowej czesci powiatu rozprowadzano literature agitacyjna w jezykach
czeskim i niemieckim, zorganizowano takze kilka wiecéw. 4 czerwca
1893 r. Mackowski przygotowat takie zebrania w Krzanowicach i Ko-
bierzycach. Akcja ta nie przyniosta jednakze spodziewanych efektéw.
W wyborach zwyciezyt Frank, uzyskujac 9 tys. gtoséw i skupiajac wiek-
szo$¢ poparcia Morawcdw. Oni to wiasnie zadecydowali o jego sukcesie,
gdyz w polskich wioskach Robota zebrat o 2 tys. gloséw wiecej™.

W tym samym roku z ramienia Centrum przedstawicielem okre-
gu glubczyckiego w sejmie pruskim zostat Morawiec z pochodzenia
ks. Hugo Stanke. Wraz z Frankiem przez wiele nastepnych lat repre-
zentowat Morawian w sejmie pruskim i parlamencie Rzeszy. Ksieza ci
czesto wystepowali w obu izbach w obronie jezyka ojczystego i aktyw-
nie zwalczali tzw. ustawe kagancowa, wskazujac, ze nie tyle szkodzi
ona ,wielkopolakom”, ile dyskryminuje Polakéw lojalnych wobec rzadu,
a przede wszystkim Morawcow*.

Wystgpienie ,Nowin Raciborskich” w 1893 r. przeciw Centrum spo-
wodowato, ze w latach 1893-1898 Polacy i Morawcy stawali po prze-
ciwnej stronie wyborczej barykady. Sytuacja zmienita sie na przetomie
XIX i XX w. W rezultacie w okresie 1898-1908 w okregu raciborskim
powrécono do koncepcji polsko-centrowego sojuszu wyborczego®.
W 1911 r. Polacy ponownie wystawili jednak w Raciborskiem wtasnego
kandydata. Owczesna kampania wykazata pewne znuzenie Moraw-
cédw politykg Centrum. Tym razem lepiej zorganizowana byta nakie-
rowana na nich agitacja polska. Wydrukowano znaczng liczbe ulotek
w jezyku czeskim. W morawskich wioskach przeprowadzono kilka
wiecéw, na ktérych jednak frekwencja okazata sie znacznie nizsza niz

13 J.K. Mac¢kowski, Wspomnienia slgskie, Opole 1970, s. 50-51.

14 Ibidem,s. 19.

15 ). Glensk, Nowiny Raciborskie..., s. 74-75.

16 J. Vyhlidal, Pod perutémi pruského orla, Opava 1910, s. 33-43.

17 ldem, Prusky sném a Moravci na Ratiborsku, Opava 1909, s. 17-34.
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w miejscowosciach polskich. Na przyktad mityngi w Lubomi i Bieriko-
wicach zgromadzity odpowiednio 2500 i 1000 0séb, podczas gdy wiec
Polskiego Komitetu Wyborczego w morawskim Pietraszynie przycig-
gnat zaledwie 120 uczestnikéw. Morawcéw starano sie przekonad, ze
Centrum jako partia niemiecka nie jest w stanie skutecznie broni¢ ich
intereséw. Mimo to w okregu raciborskim ostatecznie wygrat kandy-
dat Centrum, ale w poréwnaniu z wyborami z 1907 r. partia ta utraci-
ta ponad 2700 gltoséw, gtéwnie w morawskich miejscowosciach. Nie
oznaczato to jednak, ze poparcie to przeszto na polskiego kandydata.
Morawcy nadal pozostawali pod przemoznym wptywem Centrum.
Niewiele w tym wzgledzie mogta zmieni¢, choéby zakrojona na sto-
sunkowo szerokg skale, jednorazowa kampania®®.

Zblizajacy sie konflikt zbrojny sprawit, ze w czeskiej mysli politycz-
nej znéw pojawita sie kwestia Gérnego Slaska. Karel Krama¥ w swych
fantazjach nad przyszig ,rzesza stowiarska” pod przewodem Ros;ji po-
stulowat, aby wchodzace w jej sktad krélestwo czeskie objeto swymi
granicami takze potudniowo-zachodnig potaé Gérnego Slaska, gdzie
miat sie zachowaé czeski zywiot*®. W 1915 r. Toma$ Masaryk przygoto-
wat w Genewie memoriat zatytutowany Independent Bohemia. Zakta-
dat on przytaczenie do Czech obszaru wyznaczonego na pétnocy linig
od wystepu osoblazskiego® z biegiem Odry w okolice KoZla, jednak
bez tego miasta, a na wschodzie siegajacg Odry pod Boguminem. Tym
samym po stronie czeskiej miaty sie znalez¢ Hulczyn, Gtubczyce i Ra-
cibérz. Przy czym, zdaniem Masaryka, o to ostatnie miasto nalezato
sie upomnie ze wzgleddw historycznych®. W drugiej potowie 1918 r.
opublikowano we Francji mapy prezentujace zasieg terytorialny przy-
sztego organizmu panstwowego. Pierwszg wydata paryska Czechosto-
wacka Rada Narodowa (Narodni rada ¢eskoslovenskad), druga ukazata
sie naktadem renomowanego wydawnictwa Larousse. Na obu znaczne
czeéci Gérnego Slaska zakreslono jako czeéé Czechostowacji?.

18 ). Gruszka, Polski osrodek narodowy w Raciborzu (do roku 1918), Wroctaw et al.
1970, . 144-147.

19 ). Neminaf, Zrod Hlucinska [w:] Hluéinsko 1920-2020. Sbornik pfispévki z konference
ke stému vyroci vzniku Hlucinska, red. idem, Hluc¢in 2020, s. 24.

20 Inaczej cypel osobtoski - rejon gminy Osoblaha (Osobtoga), morawska enklawa
od XIX w. administracyjnie zwigzana z austriackim Slaskiem.

21 M. Myska, Walka Czechéw o ziemie hulczyriskg (przed rokiem 1920) [w:] Nad Odrg,
Olzq i Bierawkg podczas Il Powstania Slgskiego. Materiaty z V Ogdlnopolskiego
Seminarium Historykéw Powstari Slgskich i Plebiscytu, red. Z. Kapata, W. Ryszewski,
Bytom 1995, s. 46.

22 ). Ratibot¥sky, Cesi na Ratiborsku a Hlub¢icku. Hornoslezskd Hana, Praha 1946,
s.26-27.
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Podczas wojny w Czechach o pruskich Morawcach sporadycznie
wspominat jedynie ,Narod”?. Sytuacja poczeta sie zmienia¢ wraz
z rozpadem Austro-Wegier. We wrzesniu 1918 r. w trakcie czeskiej ma-
nifestacji patriotycznej w podopawskiej miejscowosci Haj na Ostrej
hirce socjaldemokratyczny poset do parlamentu wiederiskiego Jan
Prokes wezwat, aby przy tworzeniu panstwa nie zapominac o ,moraw-
skiej gatezi” za pruska granicg®.

Proczeskie tendencje miaty sie objawia¢ takze wsrdéd sprawujgcego
rzad dusz morawskiego kleru. W grudniu 1915 r. proboszcz w Boruci-
nie ks. Josef Hlubek miat sporzadzi¢ krétki tekst nawotujacy, aby po
rozgromieniu Niemiec pamieta¢ o przytaczeniu do przysztego pan-
stwa czeskiego potudniowych czesci powiatéw raciborskiego i gtub-
czyckiego, gdyz stanowig one ,nieodtgczng czesé czeskiego majatku
narodowego”. Podobno poparta go grupka morawskich duchownych,
a ks. Hlubek przekazat ten dokument zamieszkatemu po austriac-
kiej stronie granicy rolnikowi Rybce, ktéry dostarczyt go do redakg;ji
opawskiego czasopisma ,Nase Slezsko”, skad wyekspediowano go na
Zachéd. Drugi memoriat, podpisany przez wiekszos¢ ksiezy dekanatu
hulczynskiego oraz przedstawicieli lokalnego rzemiosta i handlu, miat
powstac w listopadzie 1918 r. i liczy¢ az 150 stron, podzielonych na 6 roz-
dziatéw, uzasadniajacych przytaczenie potudniowej Raciborszczyzny
do Czechostowacji wzgledami historycznymi, etnograficznymi, gospo-
darczymi, jezykowymi, koscielnymi oraz domniemanymi krzywdami
doznanymi pod niemieckim panowaniem. Jednocze$nie przestrze-
gano przed wcieleniem tego obszaru do Polski. Jako autoréw tekstu
wskazano pieciu morawskich ksiezy. Za posrednictwem redakcji cza-
sopisma ,Nase Slezsko” miat on trafi¢ do Pragi i zosta¢ dotagczony do
materiatéw czechostowackiej delegacji na konferencje pokojowa. Na-
lezy pamietad, ze jedynym zrédtem informacji o tych inicjatywach jest
potwierdzona przez kilku swiadkéw relacja ztozona w grudniu 1920 r.
raciborskiemu landratowi Wellenkampowi przez niejakiego Knappego,
bytego nauczyciela w przypadtej Czechostowacji Krawarzy®.

Fakt, ze oba te memoranda zaginety bez $ladu, kaze domniemywa¢,
iz rewelacje Knappego miaty charakter wymierzonego w ks. Hlubka
pomowienia. Trudno bowiem sobie wyobrazi¢, aby tak masowe pro-
czeskie wystgpienie lokalnego kleru nie zostato wykorzystane poli-

23 ). Valenta, Pripojeni Hlucinska k Ceskoslovenské republice, ,Slezsky sbornik” 1960,
nri,s.2-3.

24 M. Myska, Walka Czechdw..., s. 46-47.

25 Ibidem, s. 51-54.
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tycznie przez czynniki czechostowackie. Tymczasem nie ma o nim
najmniejszej wzmianki choéby na tamach wspomnianego ,Naseho
Slezska” czy w dwczesnej literaturze dotyczacej rejonu Hulczyna.

Oficjalne stanowisko morawskiego kleru odnosnie do parnstwo-
woprawnej przysztosci terytorium zamieszkatego przez Morawcéw
prezentowato sie zgota inaczej. W kwietniu 1918 r. ,Katolické noviny”
przypomniaty, ze w wiedenskim parlamencie czescy postowie domagali
sie niepodlegtosci na podstawie prawa do samostanowienia. Odwotu-
jac sie do tego prawa, gazeta zdecydowanie sprzeciwita sie temu, by
przyszte panstwo czeskie dokonato zaboru ,,morawskiego kraju”?. W li-
stopadzie tego roku w o odpowiedzi na pytanie: ,Dlaczego nie chcemy
do nowego czechostowackiego paristwa?”, napisano w ,Novinach”, ze
nad Wettawg panuje nastawienie wrogie katolicyzmowi, co moze skut-
kowaé¢ nowym kulturkampfem?. 30 listopada ,Hultschiner Zeitung”
opublikowat oswiadczenie, w ktérym ksieza pruskiej czesci diecezji oto-
munieckiej zaprotestowali przeciwko planom przytgczenia do Czecho-
stowacji, uznajac je za sprzeczne z przyjeta jako podstawa rokowan po-
kojowych zasadg samostanowienia. Deklarowali jednoczesnie wiernosé
Kosciotowi, niemieckiej ojczyznie i rodzimemu jezykowi®.

Po proklamowaniu republiki czechostowackiej w prasie codziennej
i czasopismach naukowych zaczety pojawiac sie teksty wskazujgce na
role Gérnego Slaska i potrzebe zgtoszenia wobec niego aspiracji te-
rytorialnych®. Opublikowano studium Pruské Horni Slezsko a nds' stdt,
w ktérym Jan Kapras zreferowat historyczne, prawne, gospodarcze
i etniczne argumenty za przytaczeniem fragmentu tej ziemi do Cze-
chostowacji, przetozone takze na francuski i angielski®*®. W liscie z 5 li-
stopada 1918 r. Karel Kramar wspomniat, ze czeskie $rodowiska poli-
tyczne domagaja sie w rejonie Raciborza trzech dekanatéw i granicy na
Odrze®. W memoriale z 25 listopada 1918 r. Frantisek Zika, prof. Tomas
Stypa, prof. Josef WoldFich i Jan Hejret wyrysowali gérnoslaska grani-
ce z biegiem Wisty, Bierawki i Odry do Kozla, nastepnie wzdtuz drogi
do Prudnika, gdzie nad Osobtogg dochodzitaby do granicy czechosto-
wacko-niemieckiej. Uzasadnili to stowianskim pochodzeniem miesz-
karicéw. Przekonywali, ze na catym tzw. pruskim Slasku przewaza
dialekt zblizony do jezyka czeskiego. Podkreslili znaczenie gospodar-

26 J. UrbiSova, Manipulace s kolektivni identitou..., s. 62-63.
27 Ibidem, s. 66.

28 V. Placek, Prajzaci..., s. 35.

29 . Ratibotsky, Cesi na Ratibofsku..., s. 27-28.

30 J.Valenta, Pfipojeni Hlucinska..., s. 5.

31 J. Nemina¥, Zrod Hlucinska..., s. 26.
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cze tego obszaru - z16z wegla kamiennego, rud zelaza, cynku i otowiu
oraz portu w KoZlu, podniesli tez argumenty komunikacyjne, gtéwnie
w kontekscie kozielskiego portu. Dodali, ze dzieki temu rozwigzaniu
Czechostowacja zyska przedpole dla obrony przed dwoma wiekszymi
sgsiadami, Niemcami i Polskg®2.

W grudniu 1918 r. geolog Josef Woldfich przedstawit argumenty,
dlaczego Czechostowacji sg niezbedne gérnoslaskie ztoza weglowe.
O przestankach natury militarnej pisat z kolei pptk Rudolf Kalhous ze
sztabu generalnego. Wedtug niego granice na Slasku nalezato prze-
sung¢ mocno na poétnoc, tak by biegta od wystepu osoblazskiego do
Kozla, Mikotowa, Przemszy i wzdtuz Wisty do wschodniej granicy
Cieszynskiego®.

Regularne prace nad czechostowackim programem terytorialnym
podjeto powstate 29 listopada 1918 r. Biuro Przygotowar do Konfe-
rencji Pokojowej (Ufad pro piipravu mirové konference). O zaprezen-
towanych przez te komérke materiatach rzad czechostowacki rozma-
wiat 2 stycznia1919r. W odniesieniu do Gérnego Slaska przedstawiono
cztery warianty. Pierwszy zaktadat przytaczenie jedynie fragmentu
powiatu raciborskiego wraz z przedmo$ciem boguminskim; drugi -
wcielenie takze cze$ci gérnoslaskiego zagtebia weglowego, ale bez
znaczniejszego przyrostu liczby ludnosci polskiej i niemieckiej; trzeci
- jeszcze wieksze przesuniecia granicy w rejonie weglowym, co miato
stanowi¢ rekompensate za rezygnacje z roszczen do Zagtebia Nowo-
rudzkiego; czwarty - najdalej idacy - w ktérym siegano az po Bytom.
Wihasnie to rozwigzanie eksperci uznali za idealne, tak z punktu wi-
dzenia gospodarczego, jak i strategicznego®*. W trakcie debaty wiek-
szo$¢ ministréw tryskata optymizmem. Nie przejmowali sie zbytnio
tym, ze rozrost terytorialny bedzie oznaczat zwiekszenie liczebnosci
mniejszosci narodowych. W przewazajgcej czesci wyrazali naiwne
przeswiadczenie, ze dzieki sprawnej i sprawiedliwej administragcji
szybko zaakceptujg one panstwowos¢ czechostowacka. Jedynym gto-
sem rozsgdku okazata sie wypowiedz ministra wyzywienia Bohuslava
Vrbenskiego, ktéry przestrzegt przed imperialistyczng polityka i za-
garnianiem terytoriéw z przewaga elementéw obcych. Ostatecznie

32 Archiv Ministerstva zahraniénich véci Ceské republiky (AMZV), Generélnf sekre-
tariat, karton 84, Navrh na stanoveni hranic ¢eskoslovenského statu v Pruském
Slezsku a jeho odtvodnéni, Praha, 25 X1 1918 r.

33 ). Nemina¥, Zrod Hlucinska..., s. 32.

34 O. Herudek, Uzemni ndroky Ceskoslovenska na HlubCicku a Ratibofsku v letech
1918-1948 (Bakalarska prace Masarykova uniwerzita Fakulta socialnich studii
Katedra mezinarodnich vztahi a evropskych studif), Brno 2015, s. 15.
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gabinet opowiedziat sie za kombinacjg wariantéw drugiego i trzecie-
go, domagajac sie na Gérnym Slagsku czeéci zagtebia weglowego na
potudniowy wschéd od Kozla®.

Ostateczny program zmian granicznych zawarto w memorandum
zatytutowanym La Haute - Silésie Tchéque — Region de Ratibor. Zgodnie
z tg propozycjg w powiecie nyskim po stronie czechostowackiej mia-
ty sie znalez¢ Gtuchotazy, wiekszo$é gminy i katastru Bodzandw, linia
kolejowa Gtuchotazy-Karniéw oraz miejscowosci Konradéw, Skow-
ronkéw, Pokrzywna, Bolkowice i Scibérz. W Giubczyckiem nowa gra-
nica miata biec przez Pomorzowice, Kietlice, Biernatéw, Lisiecice, No-
wosady, Debrzyce, Dzie¢maréw, Babice, Sutkéw, Baboréw i Dzieléw.
Na wschdd od Baborowa Czechostowacja miata otrzymaé potozone
w okregu raciborskim Gamdw, Strzybnik, Rudnik, Miedonie i Brzez-
nice. Na potudniowy wschdd od tej ostatniej miejscowosci granice
w powiecie rybnickim od strony czechostowackiej miaty wyznaczaé
Adamowice, Bogunice, Lyski, Sumina, Orzepowice, Wielopole, Paru-
szowice, Gotartowice, Pniowiec, Wygoda. W powiecie pszczyriskim
linia ta miata biec przez miejscowosci Rudziczka, Suszec, Sikowiec, Ko-
bielice, Poreba, t gka*. £3cznie domagano sie ok. 3500 km kw. W Cze-
chostowacji miatyby tym samym znalez¢ sie Gtuchotazy, Babordw,
Gtubczyce, Racibérz, Rybnik, Wodzistaw i Zory?.

Propozycje te Edvard Benes, minister spraw zagranicznych Cze-
chostowacji, przedstawit Radzie Dziesieciu 5 lutego 1919 r. w przeszto
trzygodzinnym wystapieniu®. Staty one jednak w wyraZznej sprzecz-
nosci z popieranym przez komisje aliancka w Warszawie polskim pro-
gramem terytorialnym?*®. Niechetne stanowisko Francuzéw i Amery-
kanéw spowodowato, ze z zadan dotyczacych zagtebia rybnickiego
szybko zrezygnowano. Pod koniec marca 1919 r. w czechostowackich
kregach eksperckich pojawita sie koncepcja, by w zamian za rejon
Ktodzka i lewobrzezng czeéé Gérnego Slaska odstapi¢ Niemcom re-
jon Chebu. W tym wariancie o zyskach na prawym brzegu Odry juz
nie byto mowy*°.

35 ). Nemina¥, Zrod Hlucinska..., s. 26-28.

36 Bene$ - Memoranden zur Pariser Friedenkonferenz 1919/1920. Memorandum
nr. 8: Das Tschechische Oberschlesien (Gegend von Ratibor), http://www.forost.
ungarisches-institut.de/pdf/19180000-8.pdf (dostep: 20 | 2019 1.).

37 M. Myska, Walka Czechéw..., s. 48-49.

38 O. Herudek, Uzemni ndroky..., s. 17-18.

39 J.Valenta, Pfipojeni Hlucinska..., s. 7.

40 ). Nemindf¥, Zrod Hluéinska..., s. 33.
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Zgodnie z przekazanym Niemcom 7 maja 1919 r. projektem wa-
runkéw pokojowych Czechostowacji miat przypasé prostokat miedzy
wystepem osoblazskim a Boguminem. Z trzech stron obszar ten wy-
znaczata stara granica, a na pétnocnym wschodzie linia wychodzaca
z punktu w poblizu mostu kolejowego na Odrze na trasie Bogumin-
Racibdrz, idagca nastepnie na zachéd od Krzanowic i na wschéd od
Kietrza do potudniowej granicy wystepu osoblazskiego, w punkcie
potozonym mniej wiecej 5 km na zachdd od Gtubczyc*. Ostatecznie
w art. 83* uktadu pokojowego przyznano Czechostowacji pas ziemi
ograniczony linig biegnagca od miejscowosci Rusin (potozonej w po-
tudniowo-wschodniej czesci wystepu osoblazskiego, na potudnie od
Kietrza) na wschéd, w kierunku Bogumina®. Jeszcze 6 czerwca 1919 r.
na posiedzeniu Komisji do spraw Wschodnich Granic Niemiec przed-
stawiciele Wielkiej Brytanii proponowali, by caty ten rejon wigczyé¢ do
gornoslaskiego obszaru plebiscytowego. Spotkato sie to ze zdecydo-

41 ). Ratibo¥sky, Cesi na Ratibofsku..., s. 29.

42 ,Niemcy zrzekaja sie na rzecz Panstwa czesko-stowackiego wszystkich praw
i tytutdw do czesci terytorium $lgskiego oznaczonej jak nastepuje: Od punktu po-
tozonego okoto 2 kilometréw na pétnocno-wschdéd od Kietrza na granicy miedzy
powiatami (Kreis) gtubczyckiego i raciborskiego: granica miedzy obu powiatami;
dalej dawna granica miedzy Niemcami i Austro-Wegrami, az do punktu potozo-
nego nad Odrg bezposrednio na potudnie od linii kolejowej Racibérz-Bogumin;
stad w kierunku pétnocno-zachodnim do punktu potozonego w odlegtosci okoto
2 kilometréw na potudniowy wschdd od Kietrza; linia do oznaczenia na miejscu,
przechodzaca na zachdd od Krzanowic. Komisja ztozona z 7 cztonkéw, z ktérych
5 zamianujg Gtéwne Mocarstwa sprzymierzone i stowarzyszone, 1 - Polska oraz
1 Panistwo czesko-stowackie, zostanie utworzona w 15 dni po uprawomocnieniu
sie niniejszego Traktatu w celu oznaczenia na miejscu linii granicznej miedzy Pol-
ska a Panstwem czesko-stowackim.Uchwaty tej Komisji bedg zapadaty wiekszo-
$cig gtoséw i beda dla stron interesowanych obowigzujace.
Niemcy o$wiadczaja juz obecnie, ze zrzekng sie na rzecz Panstwa czesko-sto-
wackiego wszystkich praw i tytutéw do czesci powiatu (Kreis) gtubczyckiego,
zawartej w granicach ponizszych, w razie gdyby na skutek ustalenia granicy mie-
dzy Niemcami i Polska ta czes¢ wzmiankowanego powiatu byta odosobniona od
Niemiec: od potudnio-wschodniego krafica wystepu dawnej granicy austriackiej,
oddalonego w przyblizeniu okoto 5 kilometréw na zachdd od Gtubczyc, w kierun-
ku potudniowym az do punktu zetkniecia sie z granicag miedzy powiatami (Kreis)
gtubczyckim i raciborskim dawna granica miedzy Niemcami i Austro-Wegrami;
dalej, na pétnoc, administracyjna granica miedzy powiatami (Kreis) gtubczyc-
kim i raciborskim az do punktu potozonego w odlegtosci okoto 2 kilometréw na
potudnio-wschéd od Kietrza; stad, w kierunku pétnocno-zachodnim az do punktu
wyjscia tego oznaczenia granic: linia, ktéra bedzie oznaczona na terenie i ma
przechodzi¢ na wschéd od Kietrza” (Traktat pokoju miedzy mocarstwami sprzy-
mierzonemi i skojarzonemi i Niemcami, podpisany w Wersalu dnia 28 VIl 1919 1.,
Dz.U. z1920. nr 35, poz. 200, art. 83).

43 ). Nemina¥, Zrod Hlucinska..., s. 34.
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wanym sprzeciwem strony francuskiej z gen. Henrim Le Rondem na
czele**. Bezwarunkowo przyznano Czechostowacji wschodnig czesé
pasa okreslonego w art. 83. Fragment zachodni miat jej przypasé
w przypadku polskiego zwyciestwa w plebiscycie. Doktadny przebieg
granicy miata wytyczy¢ Komisja Miedzysojusznicza w siedmioosobo-
wym sktadzie®.

Wiekszos¢ mieszkancéw potudniowej czesci powiatu raciborskiego
zdecydowanie kontestowata decyzje zapadajagce w Paryzu. W maju
1919 r. Reinhold Weigel zatozyt Komitet Morawski, ktéry jeszcze w tym
samym miesigcu przygotowat memorandum podkreslajgce narodowg
i gospodarczg odrebnos¢ potudniowej czesci powiatu raciborskiego od
Czech. W sierpniu wystosowano do Paryza petycje, w ktérej art. 83
traktatu uznano za niesprawiedliwy i domagano sie przeprowadzenia
plebiscytu. W lipcu i sierpniu komitet przedstawit swdj punkt widzenia
przedstawicielom Stanéw Zjednoczonych i Francji. Na terenach za-
grozonych cesja na rzecz Czechostowacji 6 i 7 lipca przeprowadzono
nieoficjalny plebiscyt. Jego uczestnicy mieli wyrazi¢ wole pozostania
w granicach Niemiec lub wyrazi¢ zgode na decyzje konferencji poko-
jowej*s. Akcji tej towarzyszyty organizowane w wielu miejscowosciach
zgromadzenia protestacyjne. W Hulczynskiem sposrdd 21 410 upraw-
nionych w gtosowaniu wzieto udziat 15 627 mieszkaricdw, sposréd kto-
rych 97 proc. opowiedziato sie za pozostaniem przy Niemczech?.

14 listopada 1919 r. z inicjatywy Komitetu Morawskiego zatozono
w Hulczynie Niemiecko-Morawski Zwigzek Ludowy (Deutschmahri-
scher Volksbund)*. Jego cztonkowie nie ograniczali sie do proniemiec-
kiej propagandy w rejonie Hulczyna, wysytali takze liczne deputacje
do Berlina, Weimaru i Pragi, rozmawiali z przedstawicielami Francji,
Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii®.

Przeciwko odtaczeniu ziemi raciborskiej od Niemiec protestowali
réwniez zamieszkujacy powiat raciborski Niemcy. W trakcie manife-
stacji zorganizowanej 14 maja 1919 r. w stolicy powiatu przyjeli rezo-
lucje, w ktérej stwierdzili, ze Gérnoslagzacy postugujacy sie jezykami
niemieckim, polskim i czeskim (morawskim) pragna zy¢ zgodnie w gra-

44 A. Brozek, Ziemie slgskie bytego pogranicza prusko—au{triack/ego w stosunkach pol-
sko-niemiecko-czechostowackich (1919-1922), ,Studia Slaskie” 1971, t. 19, s. 82-83.

45 ). Nemina¥, Zrod Hlucinska..., s. 34.

46 M. Myska, Raciborski Reichsverband heimatliebender Hultschiner (Rozdziat z anty-
czechostowackiej irredenty), ,Studia Slaskie” 1974, t. 25, s. 136-137.

47 V. Plagek, Prajzaci..., s. 32.

48 M. Myska, Raciborski Reichsverband heimatliebender..., s. 136-138.

49 V. Pladek, Prajzaci..., s. 31.
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nicach Niemiec, a Morawcy nie chcg przytgczenia swych siedzib do
Czechostowacji z powodu panujgcego tam antykatolicyzmu?®°.

Z kolei gérnoslascy Polacy przytaczenie potudniowego fragmentu
powiatu raciborskiego do Czechostowacji przyjeli z aprobatg. ,Nowiny
Raciborskie” o bezwarunkowym przyznaniu Czechostowacji morawskiej
czesci powiatu raciborskiego poinformowaty 4 lipca 1919 r.* Ta reprezen-
tujaca polski ruch narodowy gazeta przekonywata, ze ziemia morawska
powinna stac sie czescig pafistwa morawskiego, czyli czeskiego, a strona
polska nie rosci sobie praw do obszaru, ktéry jej sie nie nalezy®.

Traktat pokojowy wszedt w zycie 10 stycznia 1920 r. Poczgtkowo
wiadze czechostowackie planowaty przyznany obszar obsadzié¢ nie-
wielkimi sitami zbrojnymi i policyjnymi, przejsciowo pozostawiajac
na miejscu dotychczasowe urzedy administracyjne, komunikacyjne
i koscielne. Niemcy z kolei domagaty sie, aby wykonanie postanowien
art. 83 odtozy¢ do zakoriczenia plebiscytu na Gérnym Slasku. Strona
czechostowacka zdecydowanie to rozwigzane odrzucata, wskazu-
jac, ze stoi ono w sprzecznosci z trescig traktatu. Dlatego tez o in-
terwencje w tej sprawie zwrdcono sie do przedstawicieli mocarstw.
Ostatecznie w Paryzu ustalono, ze szczegoty przekazania reprezenta-
cja czechostowacka ustali w bezposrednich rozmowach z przedstawi-
cielami Niemiec i mianowanym przewodniczgcym Miedzysojuszniczej
Komisji Rzgdzacej i Plebiscytowej gen. Henrim Le Rondem. W trakcie
tych spotkan sekretarz generalny czechostowackiej delegacji na kon-
gres pokojowy Stefan Osusky dazyt do tego, by linia podziatu biegta
pdétnocna granica katastréw Rudyszwatd, Piszcz (Pist), Owsiszcze, Gaé
(Hat), Borucin oraz po potudniowej stronie katastréw Grddczanki,
Krzanowice i Pietraszyn. Argumentowat, ze dyskutowana jest jedynie
tymczasowa granica z obszarem plebiscytowym, a w art. 83 wymienio-
no tylko trzy wyznaczajace ja punkty. Generat Le Rond zapewnit go,
ze ostateczne decyzje zapadng po plebiscycie, ale do postulatéw Osu-
skiego sie nie przychylit, wyznaczajac administracyjng granice wiodacg
na potudnie od miejscowosci Chatupki, Zabetkéw, Rudyszwatd, Ga¢,
Owsiszcze, Piszcz, Borucin, Krzanowice, Pietraszyn i Grédczanki®.

Z okazji przejecia potudniowego fragmentu powiatu raciborskiego
proklamacje wydali prezydent Czechostowacji Tomas Masaryk oraz sla-
ski prezydent krajowy Josef Sramek. O ile ta pierwsza miata charakter

5o N. Mika, Dzieje ziemi raciborskiej, Krakéw 2010, s. 145.

51 Na Morawach Slgskich gtosowania nie bedzie, ,Nowiny Raciborskie”, 4 VIl 1919.

52 R. Kincel, Ndzor ratibofskych Poldki na pfipojeni Hlucinska k Ceskoslovensku
[w:] Hlucinska v proméndch Casu, red. N. PavelCikova, Hlucin 1995, s. 44.

53 J. Nemind¥, Zrod Hlu¢inska..., s. 35-36.
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bardzo ogdlnikowy, o tyle w drugiej zapowiedziano, ze uzyskane teryto-
rium bedzie samodzielng jednostka administracyjng, zarzadzang przez
petnomocnego komisarza w osobie $laskiego prezydenta krajowego.
Jednoczesnie zapewniano, ze wszyscy skierowani tam urzednicy znaja
miejscowy dialekt. Inkorporacja zostata przeprowadzona wedtug usta-
wy z 30 stycznia 1920 r. Wydane na jej podstawie zarzgdzenia okreslity
strukture administracyjng nowej jednostki. Przyznang im cze$¢ powiatu
raciborskiego objeli Czesi 4 lutego 1920 r. Powiatem hulczyriskim zarza-
dzato starostwo podlegte petnomocnemu komisarzowi. Kolejng instan-
cja byto juz Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w Pradze. Hulczyriskie-
go nie przytagczono wiec do czechostowackiego kraju $lgskiego®, gdzie
silng pozycje miata liczna mniejszo$¢ niemiecka®.

Aby zneutralizowaé wptywy niemieckie wsréd nowych obywateli
Czechostowacji, wiadze posuwaty sie tez do znacznie drastyczniejszych
dziatan. Wedtug oficjalnych danych pozyskanych w trakcie spisu ludno-
$ci z 1921 r. na 47 263 mieszkanicdw powiatu hulczyniskiego 39 209 byto
narodowosci morawskiej lub czeskiej, 7707 niemieckiej, a 309 polskiej.
Narodowos$¢ niemieckg uwzgledniano tylko w przypadku oséb, ktére
potrafity to udokumentowa¢. Ci, ktéry zgtosili narodowos¢ niemiecka,
ale jako ojczysty zadeklarowali jezyk morawski, byli karani grzywng®s.
Komisarze spisowi mogli zresztg sami zmieniac zapis o narodowosci. Na
przyktad w Kobierzycach na 1681 mieszkaricéw do narodowosci niemiec-
kiej przyznato sie 1580, jednak 1449 osobom zmieniono jg na morawska®.

Po przytaczeniu do Czechostowacji mieszkaricom rejonu Hulczyna
przystugiwato prawo opcji. Za Niemcami opowiedziaty sie 4604 osoby,
co stanowito czwartg cze$¢ uprawnionych. Tak wysokiego procentu
nie odnotowano na zadnym innym terytorium, ktére Niemcy straci-
ty po | wojnie $wiatowej. W$réd optantéw byt Josef Bitta, pierwszy
nadprezydent prowincji gérnoslaskiej. Wiekszo$¢ z nich osiedlita sie
w powiecie raciborskim. W pazdzierniku 1921 r. powstat w Raciborzu
Komitet Roboczy Zjednoczenia Gérnoslazakéw Urodzonych na Zie-
mi Hulczynskiej (Arbeitsausschuss der Vereinigung der im Hultschi-
ner Lidndchen geborenen Oberschlesier), majacy pomagaé optantom
w adaptacji do nowych warunkéw. W marcu 1922 r. Reinhold Weigel
zatozyt we Wroctawiu Federacje Mitosnikéw Hulczynskiej Ziemi Oj-
czystej (Reichsverband heimatliebender Hultschiner), ktéra juz po roku

54 Chodzi o region administracyjny zemé slezska, inaczej Ceské Slezsko.
55 V. Placek, Prajzaci..., s. 35-37.

56 Ibidem,s. 40-41.

57 ). Urbisova, Manipulace s kolektivni identitou..., s. 20.
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liczyta ok. 5 tys. cztonkéw i przez lata stanowita gtéwny osrodek kwe-
stionujacy przynalezno$¢ Hulczyriskiego do Czechostowacji. W 1926 .
dla optantéw zaczeto budowaé w Krzanowicach osiedle na czes¢ Wei-
gla, nazwane Weigelaue®.

W granicach ustanowionego w Paryzu gérno$laskiego obszaru ple-
biscytowego znalazty sie morawskie gminy Bolestaw, Borucin, Pietra-
szyn, Krzanowice, Samarzowice i Pietrowice Wielkie oraz kilkanascie
zamieszkatych przez ludno$¢ czeskojezyczng miejscowosci w powiecie
gtubczyckim. W zwigzku z tym we wrzesniu 1919 r. Praga wystapita
z propozycja, aby w rejonie Racibérz—-Baboréw uprawnionym do udziatu
w plebiscycie pozostawi¢ trzy mozliwosci wyboru: za Polska, Niemcami
lub Czechostowacja. Rada Najwyzsza sugestii tej nie wzieta jednak pod
uwage®. Kwestie raciborskich i gtubczyckich Morawcédw kilkakrotnie
podnosity w tym czasie czeskie srodowiska polityczne Opawy i Ostra-
wy. Czechostowaccy narodowi demokraci wskazywali, ze nie do$¢, iz
Niemcy nie atakujag Morawcéw, to jeszcze traktujg ich jak sprzymie-
rzencdw. Miejscowi agrarysci®® dowodzili, ze oswiadczerr woli ludnosci
nie mozna uznawac za jedyna przestanke zmian granicznych. Stusznie
bowiem przewidywali, ze mieszkaricy terenéw, ktére w wypadku pol-
skiego zwyciestwa przypadng Czechostowacji, beda gtosowac za Niem-
cami. Dlatego proponowali, aby w kwestii ziemi gtubczyckiej i catego
Gérnego Slaska podja¢ wspélnie z Polskg interwencje dyplomatyczng
u rzaddéw panstw sojuszniczych. Réwnoczesnie gtosowanie wiekszo$ci
mieszkancdw morawskich gmin lewobrzeznego Nadodrza za Niemcami
w dosy¢ karkotomny sposéb interpretowano nie jako przejaw prusko-
-niemieckiej swiadomosci tych ludzi, ale sprzeciw wobec polskich aspi-
racji terytorialnych, co w kontekscie niemoznosci oddania gtosu za Cze-
chostowacja miato swiadczy¢ o ich czesko$ci. W rezultacie domagano sie
przesuniecia granicy nad Odre i Psine tukiem az do Branic, jako ostatniej
gminy czeskiejs!. Takze organ czeskich socjalistéw ,Ceské slovo” wyrazit
zaniepokojenie, ze pozostawienie catego Gérnego Slaska przy Niemcach
pogorszy potozenie strategiczne republiki i bedzie oznaczaé definitywna
utrate czesci powiatu gtubczyckiego®.

58 V. Placek, Prajzaci..., s. 41-42.
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chostowacji.
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Mimo ze w razie polskiego zwyciestwa Czechostowacja uzyskataby
394 km kw. w Gtubczyckiem, utworzony przy Miedzysojuszniczej Ko-
misji Rzadzacej i Plebiscytowej konsulat czechostowacki w Opolu nie
wykazywat zywszego zainteresowania mieszkajagcymi tam Morawca-
mi. Bedac zwolennikiem neutralizacji Gérnego Slaska, konsul czecho-
stowacki w Opolu Jilji Pofizek przekonywat, ze jesli ta koncepcja zosta-
nie zrealizowana, warto poswieci¢ obiecany Czechostowacji fragment
ziemi gtubczyckiej®®. Majacy w wypadku polskiego zwyciestwa przy-
pas¢ Czechostowacji rejon Kietrza, tzw. Kacersko, nie przedstawiat dla
niego wiekszej wartosci. Obrone czechostowackich aspiracji do tego
rejonu postulowat jedynie w sytuacji, gdyby zapadta decyzja o podziale
obszaru plebiscytowego®.

Jak juz wspomniano, aby ostatecznie wykresli¢ ten fragment gérno-
$laskiej granicy, w mysl art. 88 traktatu pokojowego powotano miedzy-
narodowg komisje delimitacyjna. Poczatkowo tworzyli jg reprezentan-
ci Francji, Wielkiej Brytanii, Wtoch, Japonii, Czechostowacji oraz Polski,
ktéra - jak zaktadano - po plebiscycie bedzie sgsiadem Czechostowacji
na tym odcinku. Siedziba tego gremium miescita sie w Opawie, a prze-
wodniczyt mu francuski podputkownik Uffleur. Poczatkowo nie byto
jasnosci co do zakresu kompetencji komisji. Jej cztonkowie zgadzali sie,
ze wyznaczona linia rozgraniczenia nie ma charakteru obligatoryjne-
go i w swych pracach maja pieciokilometrowy margines, pozwalajacy
uwzgledni¢ wtasciwosci przyrodnicze i urbanistyczne. Delegat czecho-
stowacki Jaromir Spalek starat sie uzyska¢ Grédczanki, Krzanowice,
Pietraszyn, Piszcz, Owsiszcze i Ga¢®. Postulat ten popierat skierowany
do komisji w sierpniu 1919 r. przez warszawskie Ministerstwo Spraw Za-
granicznych dr J6zef Rostek. Doskonale zorientowany w lokalnych sto-
sunkach, zdawat sobie sprawe z proniemieckiego nastawienia miesz-
kancédw tych miejscowosci®®. Do tego rozwigzania przekonano takze
pozostatych cztonkéw gremium. Jednak podczas spotkania w Opolu
gen. Le Rond odrzucit ztozony w tej kwestii wniosek, ograniczajac
kompetencje komisji do technicznego wytyczenia linii granicznej. Za-

63 AMZV, Konsulat Ceskoslovenské republiky v Opoli - zpravy politické 1920,
Ministerstvu zahraniénich véci Ceskoslovenské republiky, politickému oddélent,
Opole, 7 Xl 1920 .

64 AMZV, Konsulat Ceskoslovenské republiky v Opoli - zpravy politické 1921, Mini-
sterstvu zahrani¢nich véci Ceskoslovenské republiky (politické oddélenf), Opole,
28 111921 .

65 J. Nemina¥, Zrod Hlucinska..., s. 37-38.

66 E.Szramek, Dr med. Jézef Rostek. Zyciorys a zarazem przyczynek do dziejow odro-
dzenia narodowego Slgska, Katowice 1930, s. 25.
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sadniczg czes¢ prac zakoriczyta ona 27 kwietnia 1920 r., wyznaczajac
granice wzdtuz pétnocnej strony katastréw Trebom, Sudice, Rohov,
Strahovice, Chucheln4, Piszcz, Owsiszcze, Gaé i Silhefovice®.

W efekcie na mniej wiecej 50-kilometrowym odcinku granicy Cze-
chostowacji z obszarem plebiscytowym wkopano ok. 600 stupéw
granicznych. Na niektérych oprécz numerdéw porzadkowych wyryto
date traktatu pokojowego i od strony czechostowackiej litery C.S.,
a z drugiej strony pozostawiono wolne miejsce, aby uzupetnié je po
decyzji w sprawie przynaleznosci pafistwowej obszaru plebiscytowe-
go. Obawy Rostka okazaty sie niestety stuszne. W powiecie racibor-
skim ziemskim za Polskg oddano 17 953 gtosy, za Niemcami 21 038,
w tym 5133 we wspomnianych miejscowosciach morawskich, co prze-
wazyto szale®.

Na skutek interwencji niemieckich z obszaru, ktéry miata obja¢
Czechostowacja, wytgczono Owsiszcze, Piszcz i Gaé. Przedstawi-
ciel Czechostowacji w komisji dazyt do zmiany tej decyzji. Starania te
znajdowaty wparcie reprezentanta Polski. Poniewaz pozostali czton-
kowie gremium nie zgtaszali do tego rozwigzania zadnych zastrzezen,
miejscowosci te wytgczono z obszaru plebiscytowego. Wywotato to
niezadowolenie zaréwno strony niemieckiej, jak i mieszkaficéw tych
miejscowosci. Ich delegacja pod przewodnictwem Reinholda Weigla
ztozyta 18 lipca 1920 r. petycje w tej sprawie na rece przewodniczgcego
Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzacej i Plebiscytowej gen. Le Ronda.
W konsekwencji protestéw Konferencja Ambasadoréw postanowita, ze
Owsiszcze, Piszcz i Gac zostang objete plebiscytem. Jednak dzieki ener-
gicznym dziataniom dyplomatycznym Czechostowacji udato sie te de-
cyzje anulowad. 26 lipca 1920 r. uznano, ze jezeli ziemie lezgce na pétnoc
od ustanowionej linii granicznej przypadng w wyniku plebiscytu Polsce,
to te trzy wioski automatycznie otrzyma Czechostowacja. W przeciw-
nym wypadku ostateczne rozgraniczenie miato nastgpi¢ po wystucha-
niu uwag w tej kwestii rzadu niemieckiego®. W rezultacie prasa nie-
miecka zarzucata Pradze sabotowanie plebiscytu. Tymczasem strona
czechostowacka stata na stanowisku, ze 6 grudnia 1920 r. wytyczono
granice wytgcznie tymczasowa, a gminy te, nawet w kontekscie plebi-
scytu, muszg by¢ uznawane za czesé terytorium czechostowackiego™.

67 ). Neminaf, Zrod Hlucinska..., s. 38.

68 E.Szramek, Dr med. |6zef Rostek..., s. 26.

69 V.Placek, Prajzaci..., s. 52-53.

70 AMZV, Konsulat Ceskoslovenské republiky v Opoli - zpravy politické 1921, a la
Commission interalliée de gouvernement et de plébiscite de Haute-Silésie, Opole,
7119211
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Po plebiscycie miejsce dotychczas zajmowane przez przedstawiciela
Polski zajgt w Komisji Delimitacyjnej reprezentant Niemiec. W nowym
sktadzie wznowita ona prace 1 marca 1922 r. 19 grudnia 1922 r. zapa-
dfo postanowienie, by obszar dworski Ga¢ wcieli¢ do Czechostowacji,
a miejscowos¢ i obszar dworski Owsiszcze pozostawi¢ w granicach
Niemiec. 14 marca 1923 r. Czechostowacji przyznano miejscowos¢
Piszcz. Jednoczesnie Czesi odstgpili Niemcom osade Rakowiec. Dwa
dni pézniej Ga¢ i Piszcz zostaty objete przez czechostowackie wojska
i administracje’. Przy tej okazji w prasie niemieckiej i czeskiej pojawity
sie dywagacje na temat mozliwosci przytaczenia do okregu bogumin-
skiego kilku pogranicznych gmin powiatu raciborskiego w zamian za
najbardziej zniemczone gminy w Hulczyriskiem’?.

Oderwane od krélestwa czeskiego w 1742 r. polsko-czeskie po-
granicze jezykowe w okresie panowania pruskiego i niemieckiego
przeksztafcito sie w poddawane coraz intensywniejszemu naciskowi
germanizacyjnemu enklawy. Ich wyznacznikami byty z jednej strony
lokalny dialekt oraz nadal utrzymujgca sie przynalezno$¢ koscielna do
diecezji morawskiej, a z drugiej pruski patriotyzm i mentalna separa-
cja od rodakéw po drugiej stronie granicy. Wtasnie mowa ich miesz-
kancéw stata sie dla politykéw czechostowackich jednym z gtéwnych
argumentéw za rewindykacja tej potaci Gérnego Slaska. Poczatkowo
stosunki jezykowe z potudniowej czesci powiatu raciborskiego w ofi-
cjalnych dokumentach rozciggano daleko poza rzeczywisty obszar ich
wystepowania i w ten sposéb uzasadniano roszczenia do 3500 km kw.
po obu stronach Odry. W tym czasie nie byto mowy o potudniowe;j
czeéci powiatu raciborskiego, a o czeskim Gérnym Slasku. Jednak de-
cyzje konferencji paryskiej ograniczyty zasieg mozliwych rektyfikacji
do 316 km kw. wokét Hulczyna z 45 386 mieszkaficami, w wiekszosci
morawskiego pochodzenia. W ten sposéb potudniowa Raciborszczy-
zna przeksztatcita sie w Hulczyniskie, ktérego ojcem chrzestnym byt
wyznaczajacy jego pétnocng granice przewodniczacy Miedzysojuszni-
czej Komisji Rzagdzacej i Plebiscytowej gen. Le Rond. Okreslenie to nie
tylko weszto do stownika czechostowackich termindw administracyj-
nych, ale takze utrwalito sie w literaturze naukowej, zyciu powszednim
i Swiadomosci mieszkancédw tego obszaru.

71 V. Placek, Prgjzaci..., s. 53.

72 F. Szymiczek, Pogranicze w swietle archiwaliéw bytej Rejencji Opolskiej, ,Komuni-
katy Instytutu Slaskiego w Katowicach - sprawy czechostowackie” 1947, nr 21,
s.3-4.
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Dawid Keller

Wydziat Kolei i Poczt Polskiego
Komisariatu Plebiscytowego
— historia zapomniana?



W dyskusjach na temat wydarzeri czasu plebiscytu i powstan $lgskich
niekiedy zapomina sie o dziataniach, ktére wiazaty sie scisle z rywali-
zacjg propagandowa i polityczng oraz walka zbrojng. Polski Komisariat
Plebiscytowy (PKPleb.) byt formalnym organem polskiej strony na gér-
noslaskim obszarze plebiscytowym, ktéry mégt zmienié przynalezno$é
panstwowa. Nalezato zatem dobrze przygotowac sie do tego procesu,
zwtaszcza ze Polacy oczekiwali, iz przypadnie im znaczna cze$¢ tych
terenéw. Dlatego juz od przetomu 1918 i 1919 r. prowadzono liczne
dziatania, przede wszystkim po to, by ustali¢, czy personel gérnosla-
skiego kolejnictwa chciatby pracowaé dla Polskit. Korzystano tutaj
z doswiadczerr zdobytych w Wielkopolsce, gdzie m.in. mierzono sie
z brakami wyzszej kadry urzedniczej i inzynierskiej (specjalistéw), na-
gtym niedoborem pracownikéw opuszczajgcych stanowiska w sytuac;ji
zmiany panstwowosci czy tez zywiotowg zmiang w poszczegdlnych
punktach handlowych (ekspedycyjnych)?. Powotanie PKPleb. w lutym
1920 r. ufatwito te dziatania o tyle, ze uzyskaty one mandat formalny.
Jak wiadomo, struktura PKPleb. byta wielodziatowa i nie stworzono
jej w jednym momencie, ale wraz z pozyskiwaniem kolejnych pra-
cownikdw i w odniesieniu do potrzeb. Mimo $cisle sformalizowanych
poczynan komisariatu® relatywnie niewielkie zachowanie archiwaliéw

1 D.Keller, Wilhelm Fojcik i inni - kolejarze na Gérnym Slgsku w 1919 r. [w:] Rok 1919
na Gérnym Slgsku. Czas eskalacji konfliktéw, red. K. Gwézdz, S. Rosenbaum, War-
szawa - Katowice - Tarnowskie Géry 2021, s. 170-191.

2 Por. B. Dobrzycki, Rys historyczny przejecia prusko-heskich kolei paristwowych
w obrebie D.K.P. Poznari przez wtadze polskie, Warszawa 1923.

3 Kierownik danego wydziatu miat prowadzi¢ wszystkie sprawy dotyczace swojej
komérki wytacznie samodzielnie, bedac przy tym odpowiedzialnym bezposrednio
przed Wojciechem Korfantym. Przynajmniej dwa razy w tygodniu miat zdawa¢
sprawozdanie ze swojej pracy, w kazdg sobote sktada¢ pisemny referat, a czwar-
tego dnia miesigca raport. Wszelkie pisma wychodzace w sprawach wydziatu
sygnowat Korfanty, a kierownicy komérek jedynie dokonywali kontrasygnaty. Co
dwa tygodnie planowano szczegétowe kontrole wydziatéw. Ponadto wszystkie
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powstatych w wyniku jego aktywnosci utrudnia badania historyczne.
Dotyczy to zwtaszcza komérki bedacej tematem niniejszego artykutu.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze temat ten doczekat sie skrétowego
opracowania, ktére stworzyt pézniejszy delegat Ministerstwa Kolei Ze-
laznych na Gérnym Slasku Bogustaw Dobrzycki?, niewielkiej wzmian-
ki w publikacji Wincentego Karugi oraz rozproszonych wspomnieri
w pozniejszych relacjach. Rzadko wykorzystywano dotad dokumenty
z tzw. Archiwum Powstar Slaskich, wydawane obecnie przez Muzeum
Slaskie w Katowicach, a przygotowywane przez Edwarda Dtugajczyka
i Pawta Parysa. Te ustalenia czy tez raczej informacje powielajg wszy-
scy pézniejsi badacze. Kilkanascie lat temu autor niniejszego artykutu,
piszac prace magisterska, poruszat rébwniez to zagadnienie®.

Sie¢ kolejowa na Gérnym Slasku zaczeta powstawaé w pierwszym
etapie budowy tego systemu transportu, jeszcze w latach czterdzie-
stych XIX w., osiagajac pod koniec tego stulecia niemal ostateczng
forme. Réwnie skomplikowana byta struktura kolei parstwowej i pry-
watnej, publicznej oraz niepublicznej, normalno- i waskotorowej. t3cz-
nie zatrudniano znaczng liczbe oséb®. Sie¢ ta determinowata sprawne
funkcjonowanie zycia gospodarczego - wywéz z Gérnego Slaska, przy-
woz do tego regionu, codzienng obstuge wewnetrzng poszczegdlnych
zaktadéw oraz komunikacje miedzy przedsiebiorstwami (np. kopalnia-
mi i hutami). Obstuga kolejowa w tym rejonie miata juz wtedy cechy
typowe dla obstugi aglomeracji, uzupetniajgc bogata sie¢ tramwajowa.

Znane sg dziatania z 1919 r. stron: niemieckiej, dgzacej do zabezpie-
czenia mienia panstwowego, a takze polskiej, usitujacej ustali¢ stan
posiadania, ograniczy¢ poczynania Niemcdw oraz przygotowac kadry

one byty zobowigzane scisle wspdtpracowac oraz pozostawaé w gotowosci do
przygotowania sprawozdan statystycznych.

4 B. Dobrzycki, Rys historyczny przejecia polskich kolei na Gérnym Slgsku, Warszawa
1923.

5 D.Keller, Organizacja i zarzqd kolei na Gérnym Slgsku w latach 1918-1922, praca
magisterska napisana pod kierunkiem dr. hab. Mirostawa Piotrowskiego, Katolicki
Uniwersytet Lubelski, Instytut Historii, Lublin 2005.

6  Aktualny stan badar uniemozliwia ustalenie rzeczywistej liczby éwczesnych pra-
cownikdéw gdrnoslaskiego kolejnictwa. Przez analogie do okresu miedzywojen-
nego mozna wskazaé, ze byto to minimum 23 tys. oséb, cho¢ w 1921 r. w jednym
z raportdw napisano, ze jest ich nawet 45 tys., co wydaje sie liczba przesadzona
(Archiwum Powstari Slgskich, seria |, t. 3: Obrona plebiscytu (styczeri-kwiecieri 1921
roku), oprac. E. Dtugajczyk, P. Parys, Katowice 2022, s. 458). Zasadnicza czes¢
dokumentéw dotyczacych kolei w tym tomie zostata zgromadzona w: Biblioteka
Slagska w Katowicach, Archiwum Powstar Slaskich, mikrofilmy ze zbioréw Instytu-
tu Jézefa Pitsudskiego w Nowym Jorku, sygn. 158 (BS, MF 9741) - w dalszej czeéci
cytowana bedzie edycja tych zrédet.
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i organizacje dla przewidywanego polskiego kolejnictwa. Organizato-
rem byt J6zef Dobrzycki, brat wspomnianego Bogustawa (w tym cza-
sie szefa Wydziatu Komunikacji poznanskiej Naczelnej Rady Ludowe;).
Zgodnie z powszechnymi doswiadczeniami, cho¢ nie zawsze zgodnie
z rzeczywistoscig, zarébwno we wspomnieniach, jak i w historiografii
podkresla sie, ze Polacy (czy tez osoby nastawione propolsko) zajmo-
wali w kolejnictwie nizsze stanowiska, a Niemcy specjalistyczne i wyz-
sze. To uproszczenie w kontekscie zycioryséw polskich przywdédcédw
wsréd kolejarzy jest krzywdzace, gdyz byli oni wiasnie specjalistami
i petnili istotne funkcje. Nadal jednak, z racji stanu badan, nie sg znane
rzeczywiste zalezno$ci miedzy zajmowanym stanowiskiem a zaanga-
zowaniem sie w powstanie’. Kolej to przede wszystkim stuzba publicz-
na i jako taka winna by¢ oceniana.

Tym bardziej publiczny charakter miata aktywnosé Wydziatu PKPleb.
dotyczgca poczty. Nalezy zauwazyd, ze o ile systemy prywatne, cho¢
$cisle nadzorowane przez parnstwo, funkcjonujg w przypadku sieci ko-
lejowej, o tyle nie ma prywatnej poczty. W zwigzku z tym generalnie
zakres czynno$ci wydziatu w odniesieniu do tej instytucji pozostawat
ograniczony. Urzednicy kolejowi/pocztowi sg przedstawicielami pan-
stwa - stad wynika szczegdlne znaczenie ich wiernosci wobec niego.
Réwniez pocztowcdw chetnych do pracy dla Polski juz w 1919 r. prébo-
wano policzy¢®. Jan Stolarz w 1921 r. napisat w okoliczno$ciowej, wspo-
mnieniowej broszurce: ,Kazdy, kto zajmowat sie wtenczas coskolwiek
kolejnictwem w Prusiech, moze sobie wyobrazi¢, jak trudno byto za-
poczatkowa¢ organizacje polska pomiedzy kolejarzami nazywajgcemi
sie w wielkiej czesci jeszcze wtenczas z duma »krélewsko-pruskiemi
urzednikami«. Jezeli byto paru takich, ktérzy chetnie i bez wzgledu na
nieraz osobistg ich szkode wypowiedzieli sie na tajnych pogadankach
za utworzeniem wiasne]j organizacji polskonarodowej, to liczba ich
byta tak nikfa, ze zaden realnie, a sumiennie myslacy cztowiek nie mégt
sie podja¢ oficjalnego utworzenia organizacji pomiedzy kolejarzami
petnigcemi stuzby na terenie panowania pruskiego, nie chcac by¢ po-
wodem nieszczescia i ruiny gospodarczej jej cztonkdw, w ktére badz co
badz, przy dwczesnych warunkach politycznych, mogta przynalezno$é
ich do organizacji polsko-narodowej prowadzi¢™.

7 W wykazie cztonkéw organizacji kolejowej podlegtych Zygmuntowi Dworczykowi
uwzgledniono m.in. naczelnikéw stacji, kierownikdw pociaggdw, maszynistéw
(por. Archiwum Powstari Slgskich..., seria |, t. 3, s. 463-488).

8 ,Katolik”, 711919.

9 ). Stolarz, Z okazji drugiej rocznicy istnienia Zwigzku Kolejarzy Zjednoczenia Zawodo-
wego Polskiego w dniu 1-go sierpnia 1921 r., b.m.w., 1921, s. 3-4.
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Nieznana jest data powotania wydziatu. Bogustaw Dobrzycki
napisat, ze 27 marca 1920 r. ustalono jego podziat pracy (co moze
wskazywaé, ze utworzono go relatywnie p6zno) - wyodrebniono
trzy sekcje: kolejowsa, pocztows i zeglugi. Na czele stanat przeby-
wajacy juz od dtuzszego czasu na terenie plebiscytowym i znajgcy
Srodowisko Jézef Dobrzycki®®. Karuga stwierdzit, ze w wydziale
pracowato 4 urzednikéw, 3 sekretarzy, 7 organizatorow kolejo-
wych, 37 kontroleréw na stacjach w Opolu, Kluczborku, Kedzie-
rzynie, Raciborzu, Katowicach, stenotypistka i chtopiec na posyt-
ki*. Trudno uzasadni¢ wybér lokalizacji kontroleréw - mozliwe,
ze to jedynie przyktadowe wyliczenie - nie byty to bowiem naj-
wieksze czy najwazniejsze stacje na obszarze plebiscytowym. Do
zadan wydziatu nalezato m.in. ttumaczenie wydawanych aktéw
prawnych dotyczgcych zakresu dziatania komérki. Ponadto ,opra-
cowano memoriat, w ktérym domagano sie polskich doradcéw
przy urzedach pocztowych i urzedach drég wodnych i memoriat
w sprawie przejecia po plebiscycie zeglugi”?. O stabosci sekgcji
pocztowej moze $wiadczy¢ fakt, ze powstajgce kétka pocztow-
céw dotgczano do lokalnych oddziatéw Zwigzku Kolejarzy Zjed-
noczenia Zawodowego Polskiego.

W tym kroétkim zapisie w publikacji Karugi znalazty sie jednak
btedy i uproszczenia. Najczesciej w literaturze podaje sie, ze na
czele wydziatu stat dr Franciszek Wilczek®®. Jest to ciekawa po-
sta¢ - pochodzit z Cieszyriskiego, ukoriczyt studia prawnicze na
Uniwersytecie Jagiellonskim (1907), od 1 kwietnia 1906 r. pracowat
w tzw. dyrekcji Nordbahn (czyli wigczonej do kaiserlich-konigliche
Staatsbahnen dawnej administracji Kaiser Ferdinand Nordbahn),
zatrudniony w tamtejszym biurze prawnym (noszacym rézne na-
zwy w reorganizujacej sie strukturze biurokratycznej), od stanowi-
ska Konzipist Il Klasse do p.o. naczelnika biura™. Na Gérny Slask nie

10 B. Dobrzycki, Rys historyczny przejecia polskich kolei..., s. 3.

1 W. Karuga, Organizacja Polskiego Komisariatu Plebiscytowego dla Gdrnego Slgska,
Opole 1966, s. 52.

12 Ibidem,s.53.

13 Por. http://powstaniaslaskie.com.pl/franciszek-wilczek/ (dostep: 23 Il 2021 .).

14 Archiwum prywatne Jacka Wilczka, Nominacja Franciszka Wilczka z 21 [l
1906 r., z waznoscig od 1 1V 1906 r.; ,Almanach der k.k. &sterreichischen
Staatsbahnen” 1907/1908, s. 473; ,Almanach der k.k. dsterreichischen Staats-
bahnen” 1909/1910, s. 141; ,Almanach der k.k. dsterreichischen Staatsbahnen”
1910/1911, s. 171; ,Almanach der k.k. dsterreichischen Staatsbahnen” 1911/1912,
s.191; ,Almanach der k.k. dsterreichischen Staatsbahnen” 1912/1913, s. 192; ,Al-
manach der k.k. 6sterreichischen Staatsbahnen” 1913/1914, s. 192; ,,Almanach
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trafit jednak z Bohumina, ale z Poznania, gdzie petnit (hie wiadomo
od kiedy) funkcje decernenta prawnego® w Dyrekcji Kolei Paristwo-
wych w Poznaniu'®. Jego zatrudnienie wskazuje na kierunek aktyw-
nosci wydziatu - Wilczek miat zapewni¢ prawng opieke kolejarzom
i przygotowa¢ przejecie wtadzy. Stanowisko objat dopiero 12 paz-
dziernika 1920 r.’

Poza kierujgcymi w wydziale byli zatrudnieni lub z nim wspétpraco-

wali: Edmund Wasik (nie byt pracownikiem wydziatu)', Wilhelm Fojcik
i Jan Januszek®, Jan Matera, Wtadystaw Michalak®, Jozafat Kaliszan,

15

16

17
18

19
20

der k.k. 6sterreichischen Staatsbahnen” 1914/1915, s. 192; ,,Almanach der k.k.
Osterreichischen Staatsbahnen” 1915/1916, s. 181; ,Almanach der k.k. dsterrei-
chischen Staatsbahnen” 1916/1917, s. 165; ,Almanach der k.k. dsterreichischen
Staatsbahnen” 1917/1918, s. 193; ,Almanach der k.k. 8sterreichischen Staats-
bahnen” 1918/1919, s. 195. Rdwniez archiwa rodzinne potwierdzajg te droge
zawodowa.

Decernent - urzednik administracji uprawniony do wydawania decyzji admini-
stracyjnych.

Nieznane s3 jego losy miedzy 1918 a 1919 r. By¢ moze jego droga nie wiodta
przez Krakéw, ale trafit on do Poznania bezposrednio. Swoje stanowisko, de
facto naczelnika komérki prawnej, mégt obja¢ albo w chwili jej utworzenia,
tj. 151V 1919 1., albo 1 IV 1920 1., gdy Polska przejeta petnie wtadzy, a kolejnic-
two podporzgdkowano bezposrednio Ministerstwu Kolei Zelaznych. Ciekawa
wskazéwka moze by¢ sporzadzony w Cieszynie w 1967 r. zyciorys, w ktérym
Florentyna Wilczek, zona Franciszka, napisata: ,,Po | wojnie Swiatowej maz
moj zgtosit sie, jako Polak, do pracy w Krakowie, potem byt w Poznaniu, gdzie
organizowat kolejnictwo polskie” (Archiwum prywatne Jacka Wilczka, Zycio-
rys Florentyny Wilczek).

B. Dobrzycki, Rys historyczny przejecia polskich kolei..., s. 3.

APKat, Polski Komisariat Plebiscytowy dla Gérnego Slagska w Bytomiu (PKPleb.),
304 (mf. F 4878), F. Wilczek, Lista kandydatéw do odznak plebiscytowych,
Wydziat Kolei i Poczt, 25 IV 1921 1., 5. 144-145. Tak napisat o nim Wilczek w nocie
o kandydacie do odznaczer plebiscytowych: ,jako prezes Zwigzku Kolejarzy po-
tozyt niemate zastugi okoto ugruntowania i rozszerzenia tego zwigzku, przyczem
jego stanowisko stuzbowe jako oddane [?] dyrekcji utatwito prace w zwigzku

i utrudnito stanowisko w dyrekgji” (ibidem).

Prace w PKPleb. rozpoczeli g Ill 1920 . (ibidem).

Wtadystaw Michalak (ur. 9 IX 1889 r.) - od 16 Ill 1920 r. do 22 |1l 1921 1.
asystent kolejowy, kierownik agitacji wsréd kolejarzy, pracownik Dyrekcji
Kolei w Poznaniu, delegat Zwigzku Kolejarzy ZZP do Wydziatu Kolei i Poczt
PKPleb. ,Kierowat [z] zaparciem siebie i z narazeniem catg agitacjg wsréd
kolejarzy i nie ustapit ze stanowiska, aczkolwiek mu grozity suchoty” (B. Do-
brzycki, Rys historyczny przejecia polskich kolei..., s. 13; APKat, PKPleb., 304
(mf. F 4878), s. 144-145).
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Ignacy Grzegorzewski, J6zef Czekalski?, Teofil Wojtowicz??, Pawet
Niewiem, Wilhelm Murek?, Karol Krzykata?, |6zef Pigtek”, Wincenty
Trakowski?® oraz Banaskiewiczéwna i Morkowska?.

Bogustaw Dobrzycki w 1923 r. napisat, ze wydziat miat za zadanie:
1) uswiadomi¢ kolejarzy; 2) przygotowa¢ urzednikéw do objecia kolei
gbrnoslaskich przez Polske (utworzono nawet Oberschlesischer Eisen-
bahner Verband), w tym rejestrowa¢ pracownikéw; 3) kontrolowaé wy-
woz taboru i sprzetu kolejowego; 4) zbieraé i przedstawiaé Komisji Mie-
dzysojuszniczej dowody nieréwnego traktowania Polakéw i Niemcéw
oraz nadzorowaé transporty broni. Nie byto to nic nowego ani dla
J6ézefa Dobrzyckiego, ani dla Zwigzku Kolejarzy ZZP. Po Il powstaniu
sformutowano kolejne oczekiwania (formalnie podsumowane w poro-

21 Pracownicy Dyrekcji Kolei w Poznaniu, od 16 Il 1920 r. do 22 Ill 1921 r. wszyscy
trzej przebywali na Gérnym Slasku. Grzegorzewski byt kandydatem na toromi-
strza, a Kaliszan i Czekalski na podasystentéw. ,Pracowali dla sprawy z zaparciem
siebie i niezwykta wytrwatoscia; nieraz musieli z jakiej$ miejscowosci uciekac
bocznymi ulicami po rozbiciu zebrania, a jednakowoz z biegiem czasu pozaktadali
w takich miejscowosciach filie” (APKat, PKPleb., 304 (mf. F 4878), s. 144-14s).

22 Teofil Wéjtowicz - pracownik PKPleb. od 1 1V 1920 r., technik, sekretarz okregu;
»na [jego] barkach spoczywata cata wewnetrzna i cze$¢ zewnetrznej pracy Zwigz-
ku Kolejarzy” (APKat, PKPleb., 304 (mf. F 4878), s. 144-145).

23 Wojskowe Biuro Historyczne, Zbiory relacji, 1.400.3196, Relacja Wilhelma Murka
z pracy w okresie plebiscytu i powstan $laskich, poz. 89.

24 Karol Krzykata (ur. 27 X 1888 r.) - urzednik kolejowy w Stawiecicach, do Zwigzku
Kolejarzy nalezat od 111 1920 r.; ,wystepowat otwarcie na zebraniach kolejarzy
i byt organizatorem i méwca w zwigzku kolejarzy mimo szykan ze strony urzedu
kolejowego” (APKat, PKPleb., 304 (mf. F 4878), Lista kandydatéw do odznak plebi-
scytowych, Polski Komitet Plebiscytowy, KoZle, 28 IV 1921 1., s. 84-85). Kierownicy
filii ,pracowali z zaparciem siebie dla sprawy polskiej, zostali nieraz aresztowani,
nieraz ich pobito, w szczegdlnosci p. Niewiem brat udziat w obronie pewnej
wioski zaatakowanej przez stoss[trlup[p]leréw, z ktérych niektérzy padli; byt za to
aresztowany, zbiegt w Opolu z wiezienia, przyjechat towarowymi pociggami do
Katowic, skad go wystano do dyrekcji w Poznaniu, gdzie obecnie pracuje w kon-
troli dochoddéw” (ibidem, s. 144-145).

25 Jézef Pigtek (ur. 3V 1889 r.) - z zawodu tokarz, w zwigzku od 1 11 1920 1., sekretarz
w Zwigzku Kolejarzy, wydawca czasopisma ,Kolejarz” (ibidem, s. 144-145).

26 Wincenty Trakowski (ur. 6 | 1890 r.) - z zawodu technik, w zwigzku od 11V 1920 1.,
petnit w nim funkcje sekretarza, prawdopodobnie w Mystowicach (ibidem).

27 B. Dobrzycki, Rys historyczny przejecia polskich kolei..., s. 3; W. Bobek, Dziatalnos¢

Naczelnej Rady Ludowej na Grnym Slgsku w okresie poprzedzajgcym bezposred-
nio przejecie Gérnego Slgska przez Polske [w] Ksiega pamigtkowa X-lecia Zwigzku
Urzednikow Paristwowych, Samorzgdowych i Komunalnych na Wojew. Slgskie Z.Z.
w Katowicach, Katowice 1934, s. 68. Obie nie wystepujg w wykazach podawa-
nych przez Pawta Parysa, Niezapomniane. Kobiety w czasie powstar i plebiscytu na
Gérnym Slgsku, Katowice 2020, passim.

28 B. Dobrzycki, Rys historyczny przejecia polskich kolei..., s. 3.
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zumieniu zawartym 26 sierpnia 1920 r. z Komisjg Miedzysojusznicza):
1) dwujezyczny organ urzedowy (nigdy niezrealizowane); 2) dwujezycz-
ne napisy i komunikaty na stacjach (brak swiadectw i fotografii $wiad-
czacych o realizacji); 3) dopuszczenie jezyka polskiego do kontaktéw
z publicznoscia; 4) zaprzestanie w administracji kolejowej szykanowa-
nia i przesladowania urzednikéw i robotnikdw polskich, przenoszenia
ich na gorsze posady i zastepowanie ich przybyszami z gtebi Niemiec®;
5) usuniecie ,kolejarzy hakatystéw™°; 6) wystanie lokomotyw po wa-
gony z zywnoscig stojace na granicy z Polska*. Nalezy postawi¢ pyta-
nie o wykonalno$¢ tych postulatéw, zwtaszcza dotyczacego ,hakaty-
stow”. Wydaje sie bowiem, ze réwnie dobrze mozna bytoby ich uzna¢
(z perspektywy organéw éwczesnie juz komercjalizowanych kolei) za
rzetelnie wykonujacych obowiazki stuzbowe urzednikéw.

29 Na przyktad kolejarzy z Kuzni Raciborskiej przeniesiono do Chatupek, co oznacza-
to dla nich wydtuzenie realnego czasu pracy (dojazd) oraz obnizke wynagrodzenia
ze wzgledu na nizsza range stacji (,Kolejarz” 1921, nr 4. Por. B. Dobrzycki, Rys hi-
storyczny przejecia polskich kolei..., s. 8, 13-14). W jednym z raportéw sytuacyjnych
napisano: ,W przeciggu ostatnich tygodni przed plebiscytem przystano na stacje
kolejowa w Tarnowskich Gérach przeszto 120 kolejarzy (przewaznie maszynisci)

z gtebi Niemiec. 180 kolejarzy jeszcze w tych dniach ma przyby¢. Z powodu na-
ptywu niemieckich urzednikéw usunieto wiele tutejszych kolejarzy do innej pracy.
Postepowanie takie spowodowato, ze urzednicy, nawet Niemcy, zmienili swe
zapatrywanie polityczne” (Raport informacyjny nr 89 z 4 IV 1921 r. [w:] Archiwum
Powstari Slgskich..., s. 933).

30 Co pod tym rozumiano, pokazuje ,list” kolejarzy z Kuzni Raciborskiej w satyrycz-
nym ,Kocyndrze”: ,Telegram kolejarzy z Kuzni Raciborskiej do kolejarzy w Gliwi-
cach na dworcu przetokowym. Prosimy was, przywitac¢ »pana asistenta« Chmiela,
ktéry jest wielkim niemieckim hakatysta. Wszystkich Polakéw tu na kolei pozeraé
chciat, co mu sie jednak nie udato. Sadzi, ze mu sie to w Gliwicach lepiej udo, bo
Gliwice sg urdeutsch! On tez i z takiej urdeutsche familie pochodzi, co juz i jego
urpolnische miano pokazuje. Tak nas tu tropit przez 12 miesiecy, obczerniat przed
naczelnikiem dworca i w Raciborzu naszym przetozonym tak, ze juz myslat,
ze zdechniemy. Nosit dtugi czas E.K., ale to mu byto za mato, bo jeszcze chciat
zarobié przy polskich obchodach w Raciborzu 2 Maja Pule mit Spirit. Chwalit sie,
jak to tych Polakéw prot i moc ich zranit. Ale to zapomnialt, ize sie w czasie Kapp-
-puczu jak $winia ozart, tak ze az na szynach zostat leze¢. Ale ten dummer Polak,
jak to Niemcy nas mianuja, juz nieraz zatowat, ze go krétko przed pociggiem
z szyn schronit, bo bytby ten treu deutsch juz dawno w piekle gorat a pokutowat
za meczenia i dreczenie rekrutdw i kolejarzy polskich. Wiec go miejcie na oku
tego zdrajce, szpiega i dreczyciela. Pozdrawiamy po bratersku” (,Kocynder”, nr 17,
111921r.). Z drugiej strony w prasie publikowano relacje o innych przyktadach
represji wobec kolejarzy - polskich dziataczy. ,,Oredownik Komisariatu Plebiscy-
towego” 1920, nr 7; Zrédta do dziejéw powstari slgskich, t. 2: Styczeri-grudzieri 1920,
oprac. T. Jedruszczak, Z. Kolankowski, Wroctaw-Warszawa-Krakdw 1970, s. 242
(raport z lipca 1920 1.).

31 B. Dobrzycki, Rys historyczny przejecia polskich kolei..., s. 13-14.
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Przedstawione wyzej podejmowane przez wydziat aktywnosci nie
byty novum, lecz raczej prostg kontynuacjg dotychczasowych zadan
(np. troska o ograniczenie wywozu wagonéw stanowigcych tabor
Dyrekcji Kolei w Katowicach®), a rozszerzenie kompetencji o poczte
i zegluge miato gtéwnie, jak sie wydaje, charakter formalny (z racji nie-
wielkiej skali). Co wiecej, poza wspomnianym memoriatem brak innych
danych na temat dziatan w sferze transportu $rédladowego. Na czele
sekcji zeglugi stat Stanistaw Dtugotecki®®. W istocie aktywnos$é wy-
dziatu mozna byto tatwo podda¢ krytyce i uznaé, ze nie ma ona wiek-
szego znaczenia. Tworzone spisy kolejarzy planujacych pracowaé dla
Polski po weryfikacji (zwtaszcza w 1922 r.) okazywaty sie nadmiernie
optymistyczne?**, nie zachowaty sie memoriaty i protokoty wiekszosci
negocjacji, w ktdrych brali udziat pracownicy wydziatu. Oczywiscie
duzg role odgrywata kooperacja (cho¢ nie zawsze idealna) ze Zwigz-
kiem Kolejarzy (w tym dotyczaca zaangazowania kolejarzy w POW
Gérnego Slaska). Niezwykle wazne byty ttumaczenia aktéw prawnych
(wobec braku polskojezycznego organu urzedowego dyrekcji kolei
w Katowicach), negocjacje w sprawie aprowizacji Gérnego Slaska oraz
planowanej polsko-niemieckiej umowy komunikacyjnej wzgledem
tego regionu (nie zachowaty sie protokoty tych dziatan lub dotad ich
nie odnaleziono). Istotna (i jedyng publiczng, a nie adresowang do pra-
cownikéw kolei, poczt, tramwajéw czy zeglugi) aktywnos$cig wydziatu
byta organizacja kurséw doszkalajacych dla kolejarzy. W gérnoslaskiej
prasie ukazato sie wiele komunikatéw o jednolitej nastepujacej tresci:
»Kursy beda dwojakie: 1) dla niefachowcéw, ktérzy chcg zostaé kon-
duktorami, zwrotniczymi i przetokowymi; 2) kursa dla fachowcéw, kté-
rzy chca sie wyzej wyksztatci¢, a mianowicie dla zwrotniczych, pomoc-
nikéw zwrotniczych, konduktoréw, nadkonduktoréw i podasystentéw
oraz dla personelu komercyjnego™®.

Wiadomo réwniez, ze przedstawiciele wydziatu prowadzili roz-
mowy z wtadzami polskimi (w sierpniu 1920 r. do Warszawy udata
sie delegacja w sktadzie Wasik, Fojcik, Jézef Dobrzycki, Michalak

32 Por. Odpis raportu z Wodzistawia z 2 IV 1921 r. [w:] Archiwum Powstari Slgskich...,
s. 462.

33 Archiwum Panstwowe w Katowicach, Naczelna Rada Ludowa na Gérnym Slasku
(zesp6t nr 16), sygn. 32, s. 55.

34 Stefan Mathea stwierdzit nawet, ze osoby o niemieckich przekonaniach narodo-
wych wpisywano bez ich zgody i wiedzy (S. Mathea, Sprawozdanie kolejowego ko-
mendanta POW na powiat katowicki [w:] M. Mielzynski, Wspomnienia i przyczynki
do historii Ill powstania gérnoslgskiego, Mikotéw 1931, s. 230).

35 ,Gazeta Robotnicza”, 9 VI 1920; ,Katolik”, 10 VI 1920; ,Gérnoslazak”, 10 VI 1920;
B. Dobrzycki, Rys historyczny przejecia polskich kolei..., s. 17.
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i Wilhelm Murek) w sprawie zachowania przez gérnoslaskich kole-
jarzy po przytaczeniu do Polski praw nabytych (dwczesne polskie
ustawodawstwo przewidywato rozwigzania mniej dla nich ko-
rzystne)®. Swiadectwo tej aktywnosci mozna znalezé w informacji
prasowej z 1 stycznia 1921 r., w ktérej kolejarzy zapewniono, ze po
zmianie panstwowosci zachowajg stanowiska oraz prawa nabyte®.
Informacja ta jednak nie uspokoita nastrojéw, skoro miesigc pdzniej
do ministra kolei zelaznych udata sie delegacja gérnoslaskich koleja-
rzy domagajaca sie zachowania praw (stopniowo i w porozumieniu
ze Slaska Rada Wojewddzka) wynikajacych z art. 11 Statutu auto-
nomicznego®.

Ponadto wydziat zgtosit skarge do kontrolera Komisji Miedzyso-
juszniczej przy Dyrekcji Kolei w Katowicach na prowadzong w Raci-
borzu niemiecka akcje plebiscytowg (m.in. rozwieszano plakaty nie-
mieckiego komisariatu plebiscytowego z pieczeciami miejscowego
urzedu ruchu - Betriebsamt)®*. Gwoli Scistosci nalezy zauwazy¢, ze
proceduralnie najprawdopodobniej postepowano prawidtowo, gdyz
obwieszczenia na stacjach mogty pojawiac sie tylko za zgodg wta-
$ciwych jednostek kolejowych. Ktopotliwy mégt by¢ jedynie wybér
jednej ze stron sporu, ale to raczej zrozumiate. Z drugiej strony wy-
dziat agitowat przeciwko udziatowi kolejarzy w planowanym strajku
wiosng 1920 r.*°

1 marca 1921 r. w Opolu odbyto sie spotkanie przedstawicieli pol-
skich organizacji z Komisjg Miedzysojusznicza. W$réd nich byt W3-
sik, reprezentujgcy Zwigzek Kolejarzy ZZP, protestujacy przeciwko
dekorowaniu stacji kolejowych na przyjazd emigrantéw®. Nalezy
tez pamietad, ze ta grupa zawodowa przygotowywata sie do walki
zbrojnej. Zygmunt Dworczyk, odpowiedzialny w Obronie Plebiscy-
tu za kolejnictwo, dzierr przed plebiscytem ocenit: ,,Duch wsréd ko-
lejarzy bardzo dobry. Kolejarz na ogét karny, tak iz wydane rozkazy
bezwzglednie wykonane zostang. Kolejarze wystepujg stanowczo.
Wspoétpraca dobra z powiatowymi [komérkami] organizacji wojsko-

36 Zrédta do dziejéw..., t. 2, s. 97; W. Murek, Sprawozdanie kolejowego komendanta
POW [w:] M. Mielzynski, Wspomnienia i przyczynki do historii Il powstania...,
s.248.

37 ,Oredownik Komisariatu Plebiscytowego” 1921, nr 23.

38 ,Oredownik Komisariatu Plebiscytowego” 1921, nr 28.

39 ,Sztandar Polski”, 27 Il 1921.

40 Do Kolejarzy!, ,Nowiny Raciborskie”, 16 IV 1920.

41 Protokdt konferencji przedstawicieli ludnosci polskiej z Komisjg Miedzysojuszniczq
w Opolu [w:] Archiwum Powstari Slgskich..., s. 163-166.
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wej. Co prawda nie ma zadnego poparcia ze strony Sekcji Kol[ejowej]
Plolskiego] K[omisariatu] P[lebiscytowego]. Podtug zdania chorobli-
wie ambitnych jednostek podkopujemy nasza praca sprezystg au-
torytet Sekcji Kollejowej] PKP, ktéra jednakze dotychczas zadnych
wskazéwek, z powodu czy to niecheci, czy tez nieudolnosci, udzieli¢
nie raczyta. Rosci sobie jednakze jakie$ prawo co do obsady miejsc
dla nas bardzo odpowiedzialnych, nie znajac stosunkéw i ludzi. Przy
wyborze w obsadzeniu poszczegélnych dworcéw postepowano bar-
dzo skrupulatnie. Sg to po wiekszej czesci bohaterowie z | i Il powsta-
nia na G[érnym] Sl[gsku], ktérzy czynny udziat brali z bronig w reku.
Sg to ludzie najodpowiedniejsi, wybrani z grona kolejarzy, ktérzy sie
nie wahali wszystko na jedng karte ztozy¢™2. Z perspektywy urzed-
nikéw byto to dziatanie najprawdopodobniej sprzeczne z interesem
kolejnictwa. Slad tych trudnych relacji wida¢ réwniez w oczekiwa-
niu, ze dowddztwo ztamie zasady hierarchii stuzbowej i bedzie sie
komunikowa¢ bezposrednio, z pominieciem Wydziatu Kolei i Poczt®.
Warto odnotowaé, ze w kwietniowym raporcie Dworczyk bardziej
pokojowo pisat juz: ,Duzo kolejarzy nalezy do org[anizacji] woj-
sk[owej]. Poniewaz pierwszym zadaniem kolejarzy jest utrzymanie
ruchu kolejowego w razie przewrotu, a nie wystepowanie z bronig
w reku, prosze o niezwtoczne wydanie rozporzadzenia w tym kierun-
ku inspektorom, by natychmiast kolejarzy z org[anizacji] wojsk[owej]
zwolnili. Wszystkich kolejarzy, dotychczasowych cztonkéw org[ani-
zacji] wojsk[owej], nalezy skierowaé do poszczegdlnych okregowych
orglanizacji] kol[ejowych]™*.

Jeszcze w czasie dziatania J6zefa Dobrzyckiego ukazaty sie dwie
publikacje: Niemiecko-polski stowniczek kolejowy dla druhéw kolejow-
cow Gérnoslgzakéw (jego autorstwa, Mikotdw 1920) i Spis stacji kole-
Jjowych polskiego Slgska GSrnego (Bytom 1920). Obie s3 waznym i cen-

42 Zygmunt Dworczyk, ps. Werner, szef Kolejnictwa, ,, Do Inspektoratu Gtéwnego
w miejscu postoju [w:] Archiwum Powstar Slgskich..., s. 456.

43 Ibidem. W innym miejscu 1 kwietnia Dworczyk napisat: ,,1. Gérny Slask liczy oko-
to 45 tys. kolejarzy, z tego nalezy do Zwigzku Kol. ZZP okoto 13 tys. kolejarzy.
Dzieki sprezystej agitacji i dzieki czestym zbiérkom i wiecom z naszej strony
zaprzysiezono z tego do org. Scistej az do 1 1V [1921 1] 2202 cztonkéw. Dzielac
na poszczegdlne okregi kolejowe, przedstawia sie stan zaprzysiezonych, jak
nastepuje: okr. raciborski - 132; okr. pszczynsko-rybnicki - 205; okr. katowicki
-180; okr. gliwicki - 564; okr. bytomski - 310; okr. tarnogérski - 270; okr. koziel-
ski - 186; okr. opolski - 324; okr. kluczborski - 31" (Raport z dnia 1 1V 1921 r. szefa
Kolejnictwa Zygmunta Dworczyka, ps. Werner [w:] Archiwum Powstari Slgskich...,
s. 458).

44 Ibidem, s. 461.
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nym zrédtem nie tyle do dziejéw kolejnictwa, ile do historii jezyka
technicznego i polonizacji nazw wtasnych. Zwtaszcza pierwsza z nich
pokazuje, jak usitowano ttumaczy¢ stownictwo techniczne, potrzeb-
ne do codziennej pracy. Wydaje sie jednoczesnie, ze pozycje te s3
$wiadectwem dwéch okresdw w aktywnosci wydziatu. W pierwszym
z nich, symbolizowanym przez Jézefa Dobrzyckiego, kontynuowano
dziatania i kierowano je do kolejarzy - prowadzono kursy, wydawano
publikacje doszkalajace i pomocnicze, ewidencjonowano. W trakcie
drugiego natomiast, trwajgcego by¢ moze od pazdziernika 1920 r.,
w istocie bardziej skupiano sie na aspektach prawnych bytu kolejarzy
po przytaczeniu oraz na sprawnej realizacji tego procesu. Jest to jed-
nak dopiero hipoteza.

Obiektywnie rzecz biorgc, sprawy kolejowe odgrywaty decydujaca
role w aktywnosci wydziatu. Wynika to zaréwno z doboru persone-
lu, jak i podejmowanych czynnosci. Kadre stanowili gtéwnie kolejarze,
taczacy doswiadczenia wielkopolskie i $laskie, a na czele przez dtugi
czas stat cztowiek wyksztatcony i praktykujacy w systemie austriac-
kim. Brak Zzrédet powoduje jednak, ze nie mozna w petni zweryfikowaé
danych o aktywnosci pozostatych sekcji. Jednoczesnie informacja, ze
kétka pocztowcdw taczono ze Zwigzkiem Kolejarzy, pokazuje stabosé
tych dziatan w tej grupie zawodowej. Co ciekawe, réwniez wiadomosci
prasowe na temat aktywnosci wydziatu sg wiecej niz skromne. Trze-
ba pamieta¢, ze wszystkie zagadnienia, ktérymi zajmowat sie wydziat,
miaty charakter wybitnie paristwowy. Statut organiczny (autonomicz-
ny) niewiele w tej kwestii oddawat praw wojewddztwu $lgskiemu.
Z koniecznosci zatem wydziat skupiat sie na sprawach pracowniczych,
zagadnienia prawne pozostawiajgc na przysztos¢. Brak zrédet oraz
trudnosci w pozyskiwaniu rozproszonych danych powodujg, ze w isto-
cie aktywnos¢ wydziatu pozostaje zapomniana, bedac gtéwnie tema-
tem dociekan specjalistéw. Czy jednak kwestie transportu na Gérnym
Slagsku mozna tak traktowaé? Misje wydziatu kontynuowata potem ko-
mérka w Naczelnej Radzie Ludowej na Gérnym Slasku, na ktérej czele
réowniez stat Wilczek®.

45 D. Keller, Wydziat Kolejowy Naczelnej Rady Ludowej na Gérnym Slgsku (1921-1922),
»Rocznik Kota Naukowego Historykéw Studentédw KUL »lbidem«”, t. 1, 2003,
s. 83-104.
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Andrzej Albiniak

Udziat duchowienstwa

i zarazem studentdw lubelskich
w wydarzeniach gérnoslaskich
1920 roku. Przyczynek do
zagadnienia



Natamach ,Slgskich Studiéw Historyczno-Teologicznych” z 1982 r. uka-
zat sie opracowany przez ks. Hilarego Gwozdzia wykaz duchownych
bioragcych udziat w przygotowaniach do plebiscytu na Gérnym Slasku,
agitujacych za polskoscig tego regionu. W zestawieniu zostat wymie-
niony ks. Stefan Grelewski, odnotowany jednak jako ksigdz z Lublina
Bez dodatkowej wiedzy biograficznej czytelnik nie dowie sie wiec, ze
podczas pobytu na Gérnym Slasku byt on studentem Uniwersytetu
Lubelskiego, a jednoczesnie klerykiem z diecezji sandomierskiej, i jego
dziatania slaskie nalezy rozpatrywa¢ w kategoriach pomocy $wiadczo-
nej nie tylko przez diecezje sandomierska, ale réwniez przez te uczelnie.

W literaturze dotyczacej wsparcia udzielanego przez ludnos¢ Lu-
belszczyzny podczas przygotowar do plebiscytu dziatalnos¢ ks. Ste-
fana Grelewskiego bywa wzmiankowana®. W pozycjach tych jednak

1 H.Gwdzdz, Udziat duchowieristwa slgskiego w akcji plebiscytowej i powstaniach
(1919-1921), ,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne” 1982, t. 15, 5. 210. W Encyklo-
pedii powstari Slgskich zostat zawarty biogram ks. Grelewskiego, jednak na temat
interesujacego w kontekscie niniejszego artykutu okresu ograniczono sie do
nastepujacej wzmianki: ,,1920-21 na G[érnym] Sl[gsku] i udziat w kampanii plebi-
scytowej. Pracownik PKPleb” (zob. A. Kwiatek, Grelewski Stefan [w:] Encyklopedia
powstari Slgskich, red. F. Hawranek et al., Opole 1982, s. 158).

2 H.Gwdzdz, Udziat duchowieristwa..., s. 210.

3 Ks. Stefan Grelewski, 3 VIl 1898 (Dwikozy k. Sandomierza) - 9 V 1941 r. (Da-
chau) - uczyt sie w szkole powszechnej w Gérach Wysokich i dwuklasowe;j
w Sandomierzu, w rosyjskim gimnazjum Diejewa w Janowie Lubelskim, gimna-
zjum w Lubartowie. W latach 1916-1919 studiowat w Seminarium Duchownym
w Sandomierzu, 1919-1921 - na Uniwersytecie Lubelskim (prawo kanoniczne),
1922-1924 - na Uniwersytecie w Strasburgu, gdzie 30 Xl 1924 r. uzyskat tytut
doktora. Swiecenia kaptariskie przyjat 2 X 1921 r. w Sandomierzu. Jako kaptan
pracowat w latach 1924-1925 posréd Polonii we Francji, 1925-1941 - w Radomiu.
W tym ostatnim okresie wiele publikowat, byt m.in. zatozycielem i pierwszym
redaktorem ,Prawdy Katolickiej”. W styczniu 1941 r. aresztowany przez Gesta-
po. Wieziony w Skarzysku-Kamiennej, Auschwitz i Dachau. Zmart g V1941 r.

w obozie koncentracyjnym (por. Archiwum Diecezji Sandomierskiej (ADS), Akta
Kurii Diecezjalnej w Sandomierzu (AKDS), b. sygn., Teczka personalna ks. Stefana
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zwraca sie uwage na jego aktywno$¢ w Akademickim Komitecie
Obrony Terenéw Plebiscytowych (oraz komitetow ze zmieniong na-
zwa powstajacych na jego bazie)*, utworzonym i funkcjonujagcym na
Uniwersytecie Lubelskim®, a zazwyczaj pomija sie udziat w pracach
plebiscytowych® lub tylko sie o tym epizodzie wspomina’. Dotad sze-
rzej do tego elementu jego biografii odniosta sie jedynie w swoim opra-

Grelewskiego, 1921-1941, ks. Stefan Grelewski, Zyciorys, Sandomierz, 4 Xl 1922 1.,
rkps, b.p., s. 1 (dokumentu); Muzeum Regionalne w Janowie Lubelskim, MR-94
opr./h, S. tukasiewicz, L. Kusmierczyk, Historia gimnazjum i liceum w Janowie Lub.,
Warszawa-Modliborzyce 1985, s. 7; F. Jop, Ksieza diecezji sandomierskiej zameczeni
podczas drugiej wojny swiatowej (cigg dalszy), ,Kronika Diecezji Sandomierskiej”
1948, R. 41, nr 6, s. 243-246; F. Zbroja, Grelewski Stefan [w:] Polski stownik biogra-
ficzny, t. 8, Wroctaw-Krakédw-Warszawa 1959-1960, s. 574; ). Krasifiski, Grelewski
Stefan [w:] Stownik polskich teologéw katolickich 1918-1981, red. ks. L. Grzebier

SJ, t. 5, Warszawa 1983, s. 513-515; S. Janaczek, Grelewski Stefan [w:] Stownik
biograficzny katolickiego duchowieristwa slgskiego w XIX i XX wieku, red. M. Pater,
Katowice 1996, s. 121; ). Krasifiski, Bfogostawiony ks. Stefan Grelewski. Meczennicy
1939-1945, z. 40, Wtoctawek 2001; S. Markiewicz, Mistrzowie wiary. Btogostawieni
meczennicy radomscy z grona 108 meczennikéw za wiare z okresu drugiej wojny
Swiatowej, Sandomierz 2001, s. 43-55; T. Saracyn, Dziatalnos¢ spoteczno-religijna
ks. Stefana Grelewskiego (1898-1941), ,Studia Sandomierskie” 2007, t. 14, z. 1,

s. 5-67; B. Stanaszek, R. Nowakowski, Sfownik biograficzny ksiezy diecezji sando-
mierskiej XIX-XX w., t. 1, ,Prace Katedry Historii XIX i XX w. Wydziatu Historii

i Dziedzictwa Kulturowego Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta Il w Krakowie”,
nr 2, Sandomierz 2014, s. 259-260; A. Albiniak, Pomoc ludnosci wojewddztwa lu-
belskiego w przygotowaniach do plebiscytow, ,Komunikaty Mazursko-Warmirskie”
2020, Nr 4, s. 560; E. s. M. Albiniak, Akademicki Komitet Obrony Ziem Plebiscyto-
wych Warmii, Mazur i Gérnego Slgska dziatajgcy na Uniwersytecie Lubelskim i jego
losy, ,Komunikaty Mazursko-Warmiriskie” 2020, nr 4, s. 571-580).

4 G. Maestri, Lublin i Il powstanie slgskie w swietle prasy lubelskiej, ,Zeszyty Nauko-
we Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego” 1973, R. 16, nr 2, s. 47-54; J.P. Maestri,
Reakcja Lublina na wydarzenia trzeciego powstania slgskiego [w:] Z walk o polskos¢
Slgska 1919-1921, red. |. Pawtowski, Opole 1974, s. 139-148; R. Bender, Echa
powstari slgskich w Lubelskiem, ,Studia §Iqskie” 1981, t. 38, s. 105-119; idem, Lublin
a powstania Slgskie [w:] Encyklopedia powstari slgskich..., s. 277-278. Akademicki
Komitet Obrony Terenéw Plebiscytowych zostat powotany na wiecu ogélnoaka-
demickim 30 V 1920 r. (por. ,Ziemia Lubelska”, 1 VI 1920, s. 3).

5 O dziatalnosci komitetéw gérnoslaskich na Uniwersytecie Lubelskim czytaj w:

E. s. M. Albiniak, Akademicki Komitet..., s. 565-586. Niniejszy tekst, cho¢ wydany
pézniej niz opracowanie Elzbiety s. Moniki Albiniak, powstat od niego wcze$niej
(w ramach przygotowar do konferencji w 2020 r.). W dalszej czesci artykutu na
ustalenia s. Moniki powotywano sie tylko marginalnie.

R. Bender, Echa powstati..., s. 109; idem, Lublin a powstania..., s. 277-278.

G. Maestri, Lublin i Il powstanie slgskie..., s. 47, 49; J.P. Maestri, Reakcja Lublina...,
5. 139, 142; A. Albiniak, ,, Teraz wiec do walki: my do walki pienieznej, Slgzacy oreznej”.
Kilka uwag o dziataniach w czasie 11l powstania Slgskiego, lubelskiego Uczniowskie-
go Komitetu Walki o Slgsk Gérny, ,Slaski Almanach Powstariczy” 2019, t. 5, s. 90,
przyp. 38; A. Albiniak, Pomoc ludnosci..., s. 560.
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cowaniu Elzbieta s. Monika Albiniak?, ktéra korzystata m.in. z wynikéw
kwerend prowadzonych przez autora niniejszych rozwazar®.

Na bazie podstawowych publikacji dotyczacych pomocy kierowane;j
z Lublina na Gérny Slask i udziatu reprezentacji Uniwersytetu Lubel-
skiego w przygotowaniach do plebiscytu nalezatoby zatem zaja¢ sie
dziatalnoscig ks. Grelewskiego. Autor niniejszego artykutu nie ogra-
niczyt sie do analizy wspomnianego epizodu $lgskiego, utrwalonego
w juz istniejacej literaturze, ale przeprowadzit tez kwerendy w Archi-
wum Diecezji Sandomierskiej - w ich ramach natrafit na materiat zré-
dtowy wzbogacajacy dotychczasowg wiedze.

Nalezy wspomnie¢, ze ks. Stefan Grelewski zostat w 1999 r. wynie-
siony do chwaty ottarzy jako meczennik Il wojny $wiatowej™ i w zwigz-
ku z przygotowaniami do procesu beatyfikacyjnego, a nastepnie za-
interesowaniem hagiograféw ukazato sie wiele tekstéw o jego zyciu
i okolicznosciach $mierci. Nie sg one wymieniane, bo $laski epizod
w biografii ks. Grelewskiego nie stanowit w nich istotnego elementu
rozwazan ani przedmiotu pogtebionych studiow.

Tekst, ktéry wrecz obligowat do rozpoczecia kwerend w Archiwum
Diecezji Sandomierskiej i Bibliotece Wyzszego Seminarium Duchow-
nego w Sandomierzu, ukazat sie na tamach ,Kroniki Diecezji Sando-
mierskiej” za listopad i grudzieri 1948 r. Podpisany zostat inicjatami:
»Bp F.J.”"%, ktére odnoszg sie do bp. Franciszka Jopa. Zaprezentowat on
sylwetki ksiezy diecezji sandomierskiej, ktérzy zgineli w czasie Il wojny
Swiatowej. Omawiajac biografie ks. Grelewskiego, bp Jop odnotowat:
»Razem z ks. |6zefem Sznuro, swym kolegg kursowym, udaje sie w roku
1919 na studia prawa kanonicznego do $wiezo zatozonego Uniwersy-
tetu Katolickiego w Lublinie. Losy tych dwu kaptanéw dziwnie sie od-
tad bedg faczy¢: biorg obydwaj udziat w akgji plebiscytowej na Slasku
i w powstaniu $lgskim jako pracownicy o$wiatowi i prelegenci™?.

Wiadomo zatem, ze Grelewski nie byt jedynym studentem Uniwer-
sytetu Lubelskiego uczestniczacym w pracach plebiscytowych na Gér-
nym Slgsku. Dlatego poszukiwania dotyczyty dziatalnosci tak ks. Gre-
lewskiego, jak i ks. Sznury'. Poniewaz z przytoczonych stéw bp. Jopa

8 E.s. M. Albiniak, Akademicki Komitet..., s. 571-580.
Ibidem, s. 570, przyp. 31.
10 J. Krasiniski, Blogostawiony ks. Stefan..., s. 4; G. Zeller, The Priest Baracks Dachau,
1938-1945, San Francisco 2017, s. 148; E. s. M. Albiniak, Akademicki Komitet..., s. 571.
11 F. Jop, Ksigza diecezji..., s. 260.
12 Ibidem, s. 244. Poréwnaj tez: E. s. M. Albiniak, Akademicki Komitet..., s. 574, przyp. 50.

13 Ks. Jézef Sznuro, 9 VII 1898 (Siemonia koto Bedzina) - 8 11l 1941 r. (Auschwitz)
- uczyt sie w szkole powszechnej w Siemoni, w Szkole Dyrekcji Kolei Wiederisko-
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nie wynika, w ktérym z powstan slagskich wzieli oni udziat, nalezato po-
czyni¢ dodatkowe ustalenia, tym bardziej ze w literaturze mozna zna-
lez¢ informacje, iz Grelewski wzigt udziat w ,powstaniach slaskich™.

Niedostrzeganie lub marginalizowanie uczestnictwa w pracach
plebiscytowych ks. Sznury jako reprezentanta Uniwersytetu Lubel-
skiego wynika najprawdopodobniej z tego, ze informacje podang
przez ks. Grelewskiego w liscie do rektora Uniwersytetu Lubelskiego
odnoszono do jego catego pobytu na Gérnym Slagsku. W zachowa-
nym w zbiorach Archiwum Uniwersyteckim KUL liscie z 7 stycznia
1921 r. Grelewski stwierdzit, ze jest ,jedynym przedstawicielem lubel-
skiego uniwersytetu™ na Gérnym Slasku pomagajacym przygotowac
plebiscyt, co odnosito sie do terminu pisania listu, a wiec poczatku
stycznia 1921 r.

Fakt, ze Grelewski, na poczatku 1921 r. byt na Gérnym Slasku jedy-
nym reprezentantem wzmiankowanej uczelni prowadzacym dziatania
okotoplebiscytowe, taczy sie z informacja z biografii ks. Sznury, ktéry

-Warszawskiej w Dabrowie Gérniczej i Progimnazjum Meskim w Piriczowie. W la-
tach 1915-1919 studiowat w Seminarium Duchownym w Sandomierzu, 1919-1921
- na Uniwersytecie Lubelskim (prawo kanoniczne), 1922-1924 - na Uniwersytecie
w Strasburgu, gdzie 14 X1 1924 r. uzyskat tytut doktora. Swigcenia kaptarskie
przyjat 6 1 1921 r. w Sandomierzu. Jako ksigdz pracowat w latach 1922-1925 posréd
robotnikéw w Baudras, w Polskiej Misji Katolickiej we Francji, 1925-1939 - w Ra-
domiu, a nastepnie w Kuczkach i Potworowie. W styczniu 1941 r. aresztowany
przez Gestapo. Wieziony w Skarzysku-Kamiennej i Auschwitz. Zmart w obozie
koncentracyjnym (por. ADS, AKDS, b. sygn., Teczka personalna ks. Jézefa Sznuro,
1922-1941, Skrot teczki personalnej 1922-1941, wydruk, b.p., s. 1 (dokumentu);

L. Grzebien, Sznuro Jézef [w:] Stownik polskich teologéw katolickich 1918-1981,

red. ks. L. Grzebieri S, t. 7, Warszawa 1983, s. 228; B. Stanaszek, R. Nowakowski,
P. Tylec, Stownik biograficzny ksiezy diecezji sandomierskiej XIX-XX w., t. 4, ,Prace
Katedry Historii XIX i XX w. Wydziatu Historii i Dziedzictwa Kulturowego Uniwer-
sytetu Papieskiego Jana Pawta Il w Krakowie”, nr 5, Sandomierz 2019, s. 128-129;
E.s. M. Albiniak, Akademicki Komitet..., s. 571-574).

14 ). Krasifiski, Grelewski Stefan..., s. 513; S. Markiewicz, Mistrzowie wiary..., s. 43;

A.K. Kunert, Rzeczpospolita Walczgca: styczeri-grudzieri 1941, kalendarium, War-
szawa 2002, s. 169; K. Piotrowska, Smierc z numerem 25281, ,Ave. Go$¢ Radomski”
(dodatek do ,Goscia Niedzielnego”) 2010, nr 16, s. IV.

15 Archiwum Uniwersyteckie Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta Il
w Lublinie (AKUL), Wydziat Prawa Kanonicznego (WPKan)., Akta osobowe
studentéw (AOS), PK 516, Teczka osobowa studenta: Grelewski Stefan ks., Stefan
Grelewski do rektora Uniwersytetu Lubelskiego, Bytom, 7 | 1921 r., mps podpisa-
ny, fol. 8; T. Saracyn, Dziatalnos¢ spoteczno-religijna..., s. 16. Wedtug Stanistawa
Janaczka Grelewski przerwat studia na Uniwersytecie Lubelskim, by wyjecha¢ na
plebiscytowy Gérny Slask (por. S. Janaczek, Grelewski Stefan..., s. 121). Twierdzenie
to nie znajduje potwierdzenia w zrédtach. Grelewski, pracujac na Gérnym Slasku,
byt studentem Uniwersytetu Lubelskiego i prawdopodobnie czas ten wliczano
mu w okres trwania studidw.
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5 grudnia 1920 r. otrzymat $wiecenia diakonatu's, a 6 stycznia 1921 r. ka-
ptanskie w kosciele sw. Michata w Sandomierzu?. W tym czasie przy-
gotowywat sie wiec do tych uroczystosci'®. Dlatego Gérny Slask opu-
$cit miedzy 16 a 30 listopada 1920 r.%%, o ile ks. Michat Lewek napisat
opinie, gdy Sznuro jeszcze sie tam znajdowaf’. W jego sprawie kuria
sandomierska wystapita o opinie do Lublina juz 25 pazdziernika 1920 r.??
i prawdopodobnie mniej wiecej w tym samym czasie poproszono
o przestanie takowej z Gérnego Slaska. Tym samym mégt on by¢ écia-
gniety do Sandomierza w pazdzierniku lub na poczatku listopada 1920 .

Zachowang w Archiwum KUL prosbe o mozliwos¢ pozostania na
Gérnym Slasku z 7 stycznia 1921 .23 ks. Grelewski wystosowat prawdo-
podobnie w zwigzku z podjeciem w Sandomierzu dziatan, by dopusci¢
go do $wiecen kaptanskich i zwigzanych z tym przygotowan®. 22 grud-
nia 1920 r. biskup sandomierski Marian Ryx wystapit, by Grelewskiemu

16 ADS, AKDS, b. sygn., Teczka personalna ks. J6zefa Sznuro, 1922-1941, Skrét teczki
personalnej 1922-1941, wydruk, b.p., s. 1 (dokumentu).

17 Ibidem.

18 Ks. Jézef Sznuro $wiecenia kaptariskie otrzymat z rak bp. Pawta Kubickiego
(por. ibidem).

19 ADS, AKDS, b. sygn., Akta Litteras Dimissoriales 1918-1925, Ks. Michat Lewek
(w imieniu Polskiego Komisariatu Plebiscytowego dla Gérnego Slaska, Wydziat
Koscielny) do ks. biskupa sandomierskiego, Nr dz. I.209/20, Bytom, 16 Xl 1920 1., b.p.

20 30 Xl 1920 r. Sznuro przyjat $wiecenia subdiakonatu (por. B. Stanaszek, R. Nowa-
kowski, P. Tylec, Stownik biograficzny..., s. 128). Przebywat wéwczas najprawdopo-
dobniej w Sandomierzu.

21 Niestety ks. Michat Lewek nie wskazat w liscie, czy w czasie tworzenia opinii obaj
klerycy przebywali na Slasku. List mégt powstaé w czasie, gdy Jézef Sznuro znaj-
dowat sie poza Gérnym Slaskiem. Mozna przypuszczaé, ze skoro ks. Lewek 16 XI
1920 r. zwrdcit sie do biskupa sandomierskiego ,,0 taskawe dalsze zwolnienie owych
z pracg obznajomionych dwéch ksiezy” (por. ADS, AKDS, b. sygn., Akta Litteras
Dimissoriales 1918-1925, Ks. Michat Lewek (w imieniu Polskiego Komisariatu Plebi-
scytowego dla Gérnego Slaska, Wydziat Koscielny) do ks. biskupa sandomierskiego,
Nr dz. .209/20, Bytom, 16 Xl 1920 r., b.p.), to Sznuro przebywat wtedy na Gérnym
Slasku lub ks. Lewek nie wiedziat o jego wyjezdzie. Niestety na temat tego, kiedy
ks. Sznuro opuscit Gérny Slask, na razie mozna stawia¢ jedynie hipotezy badawcze.

22 ADS, AKDS, b. sygn., Akta Litteras Dimissoriales 1918-1925, Bp Marianus Leo
Fulman (Episcopus Lublinensis), podpisat ks. Wtadystaw Leon Koglarski - Prae-
latus Cathedralis, Litteras testimoniales de vita et moribus Josephus Sznuro, No
2599, Lublin, 23 Xl 1920 r., b.p.; ibidem, Ks. Wtadystaw Leon Koglarski — Canonicus
Cathedralis ad lllustrassimam Curiam Dioecesanam Sandomiriensem, No 2599,
Lublin, 23 Xl 1920 ., b.p.

23 AKUL, WPKan., AOS, PK 516, Teczka osobowa studenta: Grelewski Stefan ks.,
Stefan Grelewski do rektora Uniwersytetu Lubelskiego, Bytom, 7 1 1921 1., mps
podpisany, fol. 8.

24 Grelewski w liScie do rektora Uniwersytetu Lubelskiego nie wskazat na zwigzek
prosby z prébg $ciaggniecia go do Sandomierza, tylko odniést sie do prawdopo-
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jako studentowi Uniwersytetu Lubelskiego wystawi¢ Litteras testimo-
nialis®*. Co prawda autorowi niniejszych rozwazan nie udato sie natra-
fi¢ na informacje, ze Grelewski zostat poinformowany o krokach kurii,
ale wydaje sie mato prawdopodobne, by nie wiedziat o tak istotnych
dla niego dziataniach, jak przygotowania do udzielenia mu sakramentu
kaptaristwa. Tym bardziej ze w napisanym w Bytomiu liscie do rektora
Uniwersytetu Lubelskiego poinformowat, ze jest w kontakcie z bisku-
pem sandomierskim?.

W kontekscie rozwazan o gérno$laskiej dziatalnosci Grelewskiego
i Sznury najcenniejszymi zrédtami wiedzy sa dwie opinie zachowane
w Archiwum Diecezjalnym w Sandomierzu. Pierwsza z nich jest dato-
wana na 16 listopada 1920 r.%, a druga na 25 marca 1921 r.2® W pierw-
szej odniesiono sie do aktywnosci Grelewskiego i Sznury®, a w dru-
giej jedynie do Grelewskiego®®. Wczesniejsza wiadomos¢ pochodzi od

dobnej daty przeprowadzenia gérnoslaskiego plebiscytu i checi pozostania na
Gérnym Slasku do korica przygotowar plebiscytowych.

25 Biskup lubelski Fulman do Litteras testimonialis dotgczyt pismo przewodnie,
twierdzac, ze przesyta dane w zwigzku z zyczeniem wyrazonym w pismie nr 3541
z 22 Xll 1920 r. (por. ADS, AKDS, b. sygn., Akta Litteras Dimissoriales 1918-1925,
Bp lubelski Marian Leon Fulman do bp. sandomierskiego Mariana Ryxa, No 3297,
Lublin, 31 XIl 1920 1., b.p.).

26 AKUL, WPKan., AOS, PK 516, Teczka osobowa studenta: Grelewski Stefan ks.,
Stefan Grelewski do rektora Uniwersytetu Lubelskiego, Bytom, 7 1 1921 1., mps
podpisany, fol. 8. Co prawda w liscie tym Grelewski nie wskazat, z ktérym z bisku-
pow sie kontaktowat, ale mozna przypuszczad, ze chodzi o biskupa nadrzednego
nad nim, czyli sandomierskiego.

27 ADS, AKDS, b. sygn., Akta Litteras Dimissoriales 1918-1925, Ks. Michat Lewek
(w imieniu Polskiego Komisariatu Plebiscytowego dla Gérnego Slaska, Wydziat
Koscielny) do ks. biskupa sandomierskiego, Nr dz. I.209/20, Bytom, 16 X| 1920 r.,
b.p. W pismie ks. Lewek wzmiankuje o ,Stefanie Gralewskim”, co trzeba uzna¢
za btad, bo w kontekscie dziatalnosci tak klerykdw sandomierskich, jak i stu-
dentéw Uniwersytetu Lubelskiego na Gérnym Slasku jest wymieniany Stefan
Grelewski. Tym samym w niniejszych rozwazaniach przekazane przez ks. Lewka
dane o kleryku Gralewskim odniesiono do Grelewskiego. Réwniez Elzbieta
s. Monika Albiniak w opracowaniu z 2020 r. zweryfikowata nazwisko Gralewski
(zob. E. s. M. Albiniak, Akademicki Komitet..., s. 573).

28 ADS, AKDS, b. sygn., Akta Litteras Dimissoriales 1918-1925, Ks. August Dem-
ski - proboszcz parafii Bozego Ciata w Miechowicach, , Testimonium morum”,
Miechowice, 25 Ill 1921 1., b.p.

29 Ibidem, Ks. Michat Lewek (w imieniu Polskiego Komisariatu Plebiscytowego
dla Gérnego Slaska, Wydziat Koscielny) do ks. biskupa sandomierskiego,

Nr dz. l.209/20, Bytom, 16 Xl 1920 ., b.p.

30 Ibidem, Ks. August Demski — proboszcz parafii Bozego Ciata w Miechowicach,

»Testimonium morum”, Miechowice, 25 1l 1921 ., b.p.
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ks. Michata Lewka®, ktdry petnit najwazniejszg funkcje w Wydziale
Koscielnym Polskiego Komisariatu Plebiscytowego w Bytomiu®?, nato-
miast druga od ks. Augusta Demskiego® - proboszcza parafii Bozego
Ciata w Miechowicach®* (obecnie dzielnica Bytomia).

Na podstawie tych opinii mozna wskaza¢ zakres dziatalnosci studen-
téw Uniwersytetu Lubelskiego prowadzonej na Gérnym Slasku w 1920
r. Jak informowat ks. Lewek, sandomierscy klerycy podjeli prace plebi-
scytowe 1 wrzes$nia 1920 r.* W literaturze przedmiotu odnoszono sie
zazwyczaj do daty podanej w zachowanym w Archiwum Uniwersytec-
kim KUL zaswiadczeniu z 6 wrze$nia 1920 r., w ktérym miechowickie
biuro okregu VII Komitetu Plebiscytowego potwierdzito, ze Grelewski
pracowat ,w Miechowicach w sprawach plebiscytowych z ramienia By-
tomskiego Kom[itetu] Plebiscytowego™¢. W pi$mie uzyto jednak cza-
su terazniejszego (,pracuje™’) — bez wskazania terminu, kiedy kleryk
podjat te dziatalno$¢. Wedtug ks. Lewka sandomierscy klerycy ,praco-

31 Autor podpisat sie jako ,X. M Lewek”. Chodzi o ks. Michata Lewka. Wiecej danych
osobowych uzyskano na podstawie: M. Lewek, Gérnoslgski Plebiscyt z roku 1921
oraz udziat w nim duchowieristwa katolickiego, ,Sacrum Poloniae Millennium”
1960, t. 7, 5. 545.

32 Ibidem; W. Karuga, Organizacja Polskiego Komisariatu Plebiscytowego dla Gérnego
Slgska, Opole 1966, s. 57.

33 Autor sygnowat pismo nastepujaco: ,,Urzad parafialny Bozego Ciata. ks. Demski,
proboszcz” (zob. ADS, AKDS, b. sygn., Akta Litteras Dimissoriales 1918-1925,

Ks. August Demski - proboszcz parafii Bozego Ciata w Miechowicach, , Testimo-
nium morum”, Miechowice, 25 Il 1921 1., b.p.). Petne dane personalne ustalono na
podstawie: H. Kowalczyk, Listy ks. Emila Szramka do ks. Jana Kudery z lat 1913-1937,
,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne” 1990-1991, t. 23/24, s. 297, przyp. 101.

34 ADS, AKDS, b. sygn., Akta Litteras Dimissoriales 1918-1925, Ks. August Dem-
ski - proboszcz parafii Bozego Ciata w Miechowicach, ,Testimonium morum”,
Miechowice, 25 11l 1921 1., b.p.

35 Ibidem, Ks. Michat Lewek (w imieniu Polskiego Komisariatu Plebiscytowe-
go dla Gérnego Slaska, Wydziat Koscielny) do ks. biskupa sandomierskiego,

Nr dz. I.209/20, Bytom, 16 X 1920 r., b.p. Por. E. s. M. Albiniak, Akademicki
Komitet..., s. 572. Wedtug Tomasza Saracyna Grelewski i Sznuro przybyli na Gérny
Slagsk na poczatku wrzeénia 1920 r. (zob. T. Saracyn, Dziatalnos¢ spoteczno-religij-
na..., s. 19).

36 AKUL, WPKan., AOS, PK 516, Teczka osobowa studenta: Grelewski Stefan ks.,

K. Wieczorek - sekretarz okregu VIl w Miechowicach Biura Polskiego Komitetu
Plebiscytowego, Zaswiadczenie dla studenta Uniwersytetu Lubelskiego Stefana
Grelewskiego, Miechowice, 6 X 1920 r., rkps, fol. 3; A. Albiniak, Pomoc ludnosci...,
s. 560, przyp. 58; E. s. M. Albiniak, Akademicki Komitet..., s. 575.

37 AKUL, WPKan., AOS, PK 516, Teczka osobowa studenta: Grelewski Stefan ks.,

K. Wieczorek - sekretarz okregu VIl w Miechowicach Biura Polskiego Komitetu
Plebiscytowego, Zaswiadczenie dla studenta Uniwersytetu Lubelskiego Stefana
Grelewskiego, Miechowice, 6 X 1920 r., rkps, fol. 3.
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wali [...] z wielkiem poswieceniem na terenie plebiscytowym, badz to
jako nauczyciele w szkotach, bagdz w tutejszym wydziale prasowym”*,
Oczywiscie odnosit sie on do Wydziatu Prasowego Polskiego Komisa-
riatu Plebiscytowego w Bytomiu. Relacja ks. Lewka jest dos¢ niepre-
cyzyjna, bo wskazat on na prace klerykéw sandomierskich w szkotach,
co nie pozwala stwierdzi¢, czy kazdy z klerykéw dziatat w innej szkole,
czy moze kazdy z nich pracowat w wiecej niz jednej placéwce. Informa-
cji tej nie da sie uscisli¢ na podstawie przekazu ks. Demskiego, ktéry
stwierdzit: ,Przez trzy miesigce [Grelewski] pracowat, uczac dzieci je-
zyka polskiego, a gdy mu to zostato zabronione, przez dalsze miesigce
pracowat w prasie, a jednocze$nie uczac starszych”. Zatem ks. Dem-
ski nie doprecyzowat, czy Grelewski uczyt dzieci w jednej placéwce czy
w kilku, a moze poza szkota. Jednakze informacja przekazana przez ks.
Demskiego jest bardzo cenna, bo ks. Lewek nie wskazat, jakiego przed-
miotu uczyli klerycy*. Skoro Grelewski wyktadat jezyk polski*, to Sznu-
ro prawdopodobnie tez, chod jest to tylko hipoteza badawcza.
Znaczaca réznica wystepuje miedzy wzmiankowanymi przekazami
w odniesieniu do pracy klerykéw w Wydziale Prasowym bytomskie-
go Komisariatu Plebiscytowego. Biskup Jop wskazat, ze tak Grelewski,
jak i Sznuro wykonywali na Gérnym Slgsku zadania ,jako pracownicy
oswiatowi i prelegenci™?, a tym samym prowadzili aktywnos¢ nie tyl-
ko w szkotach. Poniewaz na Gérnym Slasku zaczeli dziata¢ 1 wrzesnia
1920 r.%, a Grelewski przez pierwsze trzy miesigce byt nauczycielem
jezyka polskiego i dopiero potem wykonywat czynnosci prasowe i na-
uczat osoby starsze*4, nalezy przyja¢, ze w Wydziale Prasowym udzielat

38 ADS, AKDS, b. sygn., Akta Litteras Dimissoriales 1918-1925, Ks. Michat Lewek
(w imieniu Polskiego Komisariatu Plebiscytowego dla Gérnego Slaska, Wydziat
Koscielny) do ks. biskupa sandomierskiego, Nr dz. I.209/20, Bytom, 16 Xl 1920 r., b.p.

39 Ibidem, Ks. August Demski — proboszcz parafii Bozego Ciata w Miechowicach,
»Testimonium morum”, Miechowice, 25 Il 1921 1., b.p.

40 Ibidem, Ks. Michat Lewek (w imieniu Polskiego Komisariatu Plebiscytowe-
go dla Gérnego Slaska, Wydziat Koscielny) do ks. biskupa sandomierskiego,

Nr dz. I.209/20, Bytom, 16 Xl 1920 ., b.p.

41 Ibidem, Ks. August Demski - proboszcz parafii Bozego Ciata w Miechowicach,
»Testimonium morum”, Miechowice, 25 1l 1921 1., b.p.

42 F.Jop, Ksieza diecezji..., s. 244.

43 ADS, AKDS, b. sygn., Akta Litteras Dimissoriales 1918-1925, Ks. Michat Lewek
(w imieniu Polskiego Komisariatu Plebiscytowego dla Gérnego Slaska, Wydziat
Koscielny) do ks. biskupa sandomierskiego, Nr dz. I.209/20, Bytom, 16 Xl 1920 .,
b.p.; E. s. M. Albiniak, Akademicki Komitet..., s. 572.

44 ADS, AKDS, b. sygn., Akta Litteras Dimissoriales 1918-1925, Ks. August Dem-
ski — proboszcz parafii Bozego Ciata w Miechowicach, , Testimonium morum”,
Miechowice, 25 Ill 1921 1., b.p.
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sie od grudnia 1920 r. W tym kontekscie twierdzenie ks. Lewka z po-
towy listopada 1920 r. o pracy obu klerykéw w Wydziale Prasowym*
trzeba uzna¢ za nierzeczowe. Brak jest natomiast podstaw, by stwier-
dzi¢, ze przekazywat on biskupowi sandomierskiemu nieprawdziwe in-
formacje o zakresie aktywnosci Grelewskiego i Sznury.

W tym przypadku nalezy krytycznie odnie$¢ sie do opinii ks. Dem-
skiego, ktéra dotyczyta siedmiomiesiecznego pobytu Grelewskiego
w parafii Bozego Ciata w Miechowicach?®. Tym samym Grelewski miat
rozpocza¢ prace w Wydziale Prasowym albo pod koniec listopada,
albo na poczatku grudnia 1920 r. Skoro jednak ks. Lewek stwierdzit,
ze obaj klerycy pracowali w wydziale juz w potowie listopada 1920 r.%,
to informacje ks. Demskiego nalezy uznaé za niewiarygodng i przyjaé,
ze Grelewski udzielat sie w Wydziale Prasowym juz w czasie, gdy byt
nauczycielem jezyka polskiego. Btad popetniony przez ks. Demskiego
prawdopodobnie wynika z faktu, ze zmiane aktywnosci Grelewskiego
wigzat z zakazem dziatalnosci plebiscytowej duchowieristwa diecezji
wroctawskiej, ktéry 21 listopada 1920 r. wydat kard. Adolf Bertram*.
Zarzadzenie hierarchy miato zapewne istotny wptyw na poczynania
Grelewskiego, ale prace w Wydziale Prasowym Polskiego Komisariatu
Plebiscytowego podjat on, zanim biskup wydat zakaz. Nalezy dodac, ze
Grelewski zadeklarowat sie jako aktywny przeciwnik zarzadzenia i na
tamach ,Gtosu Lubelskiego” z 6 stycznia 1921 r. stwierdzit: ,Nasuwa
sie teraz pytanie, czy walke, ktérasmy prowadzili z rozporzgdzeniem
kard. Bertrama, wygrali$my czy nie™. Stosunek Grelewskiego do hie-
rarchy w okresie walk plebiscytowych nie miat chyba zbyt wielkiego

45  Ibidem, Ks. Michat Lewek (w imieniu Polskiego Komisariatu Plebiscytowe-
go dla Gérnego Slaska, Wydziat Koscielny) do ks. biskupa sandomierskiego,
Nr dz. I.209/20, Bytom, 16 Xl 1920 ., b.p.

46 Ks. Demski twierdzit: ,Stefan Grelewski, kleryk diecezyi Sandomierskiej, przeby-
wat przez siedem miesiecy w mojej parafii, pracujac w uswiadamianiu tutejszego
ludu w zwiazku z plebiscytem” (zob. ibidem, Ks. [August] Demski - proboszcz
parafii Bozego Ciata w Miechowicach, , Testimonium morum”, Miechowice
25 11l 1921, b.p.).

47 Ibidem, Ks. Michat Lewek (w imieniu Polskiego Komisariatu Plebiscytowego
dla Gérnego Slaska, Wydziat Koscielny) do ks. biskupa sandomierskiego,

Nr dz. .209/20, Bytom, 16 Xl 1920 1., b.p.

48 B. Reiner, Kler katolicki na Gérnym Slgsku w latach przetomu 1919-1921, ,Studia
Slaskie” 1981, t. 38, s. 92; H. Gwézdz, Udziat duchowieristwa..., s. 172; M. Piela SDS,
Udziat duchowieristwa w polskim zyciu politycznym w latach 1914-1924, Lublin 1994,
s. 110.

49 S. Grelewski, Wiesci z Grnego Slgska. Nastepstwa rozporzqdzenia kard. Bertrama.
T-wo Polek. T-wo oswiatowe im. Sw. Jacka. Harcerstwo polskie, Bytom 28 Xll 1920 r.,
,Gtos Lubelski”, 6 1 1921, s. 2.
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wptywu na to, jak w pdZniejszym czasie postrzegat on dorobek inte-
lektualny kardynata, gdyz w dwudziestoleciu miedzywojennym zostat
ttumaczem jego dzief*°.

Tak ks. Lewek, jak i ks. Demski bardzo wysoko oceniali sandomier-
skich klerykéw. Ksigdz Lewek w tym konteks$cie napisat: ,Zachowa-
nie ich byto, wedtug naszych wiadomosci, zawsze bez nagany. Za ich
pozyteczng prace zachowamy im zawsze wielkg wdzieczno$¢™*. Na-
tomiast ks. Demski, opiniujgc postawe Grelewskiego, pogratulowat
biskupowi sandomierskiemu ,dzielnego pracownika na niwie ducho-
wej”, dla ktérego miat tylko stowa uznania®’. W opracowaniach zwra-
ca sie uwage na to, ze Grelewski zaliczat sie do najaktywniejszych
politycznie duchownych na Gérnym Slasku w czasie przygotowar
do plebiscytu® oraz ze byt ,bardzo energicznym, niestychanie ruchli-
wym, znakomitym organizatorem i méwcga™**. Niestety w poddanych
analizie rekopisach zdeponowanych w Archiwum Uniwersyteckim
KUL i Archiwum Diecezji Sandomierskiej nie wskazano, na czym do-
ktadnie polegato to zaangazowanie.

Na zakonczenie trzeba podkredli¢, ze J6zef Sznuro urodzit sie w Sie-
moni koto Bedzina, a jego ojciec Stanistaw byt sztygarem®. Przenosiny
na tereny plebiscytowe, silnie uprzemystowione, nie oznaczaty wiec

50 Grelewski przettumaczyt z niemieckiego i wydat w polskim przektadzie dwa
dzieta kard. Bertrama (zob. A. Bertram, Charyzmaty duszy i pracy kaptariskiej,
WW Stuzbie Krélewskiego Kaptaristwa”, t. 1, Poznan 1936; idem, W stuzbie
ideatéw Akcji Katolickiej, Poznar 1938). O uzyskaniu zgody na opublikowanie
tych ttumaczen pisano w korespondencji zachowanej w Sandomierzu (zob.
Biblioteka Wyzszego Seminarium Duchownego w Sandomierzu (BSDS),
G.949, Spuscizna ks. Stefana Grelewskiego, Ks. Stanistaw Bron [odczyt na-
zwiska niepewny] - dyrektor Naczelnego Instytutu Akcji Katolickiej w Polsce,
do ks. Stefana Grelewskiego, Poznan, 24 1X 1934 r., L. DZ. 6864/34, b.p.;
ibidem, Ks. Stanistaw Bron - dyrektor Naczelnego Instytutu Akcji Katolickiej
w Polsce, do ks. Stefana Grelewskiego, Poznari 3 X 1934 r., L.DZ. 7223/34,
b.p.; ibidem, Ks. N.N. [podpis nieczytelny] - wikariusz generalny Kurii Diece-
zjalnej w Sandomierzu, do ks. Stefana Grelewskiego, Sandomierz, 14 XI 1934
r., nr 4088/34, b.p.

51 ADS, AKDS, b. sygn., Akta Litteras Dimissoriales 1918-1925, Ks. Michat Lewek
(w imieniu Polskiego Komisariatu Plebiscytowego dla Gérnego Slaska, Wydziat
Koscielny) do ks. biskupa sandomierskiego, Nr dz. 1.209/20, Bytom, 16 Xl 1920 r., b.p.

52 [bidem, Ks. August Demski - proboszcz parafii Bozego Ciata w Miechowicach,
»Testimonium morum”, Miechowice, 25 Il 1921 ., b.p.

53 ). Myszor, Kosciot na Gérnym Slgsku, Od diecezji wroctawskiej do katowickiej, Kato-
wice 2010, s. 63.

54 ). Krasinski, Blogostawiony ks. Stefan..., s. 21.

55 ADS, AKDS, b. sygn., Teczka personalna ks. J6zefa Sznuro, 1922-1941, Skrét teczki
personalnej 1922-1941, wydruk, b.p., s. 1 (dokumentu).
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dla niego wyjazdu do obcego swiata, bo problematyke goérniczg znat
od dziecirstwa.

W niniejszym tekscie nie podjeto problematyki udziatu obydwu
sandomierskich klerykéw w powstaniu $lgskim, wymaga ona bowiem
szerszego omoéwienia. Warto jednak nadmienié, ze informacja bp. Jopa
o ich uczestnictwie w zrywie odnosi sie zapewne do Il powstania®.
Na przyktad w przechowywanej w Archiwum Diecezji Sandomierskiej
teczce personalnej ks. Sznury wskazano: ,Jako student KUL w 1920 [r]
brat*” udziat w charakterze prelegenta w powstaniu $lgskim™?2, co jed-
noznacznie wskazuje na udziat w Il powstaniu.

W opracowaniu skupiono sie nade wszystko na prezentacji da-
nych kierowanych z Gérnego Slaska (przez ks. Lewka i ks. Dem-
skiego) do Sandomierza, a wiec przekazu ptynacego do wtadz
diecezjalnych. Skoro wysytano tam informacje o zadaniach wyko-
nywanych przez studentédw Uniwersytetu Lubelskiego na plebiscy-
towym Gérnym Slasku, a Grelewski twierdzit, ze pracowat tam jako
przedstawiciel tej uczelni®®, to mozna sie spodziewa¢, ze réwniez
w Archiwum Uniwersyteckim KUL uda sie z czasem odnalez¢é opi-
nie na ten temat®®. Na razie nie zdotano na nie natrafi¢. W kontek-
$cie aktywnosci Grelewskiego i Sznury na Gérnym Slagsku nalezy
podkresli¢, ze mogta by¢ ona prezentowana inaczej, gdy chodzito
o nich jako o klerykdéw, a inaczej, gdy odnoszono sie do nich jako do
studentéw. Dlatego dalsze kwerendy archiwalne sg konieczne, by
poszerzy¢ wiedze o pracy studentédw Uniwersytetu Lubelskiego na
plebiscytowym Gérnym Slasku®..

56 F.Jop, Ksieza diecezji..., s. 244.

57 W oryginale obrat.

58 ADS, AKDS, b. sygn., Teczka personalna ks. J6zefa Sznuro, 1922-1941, ,Skrét
teczki personalnej 1922-1941”, wydruk, b.p., s. 2 (dokumentu).

59 AKUL, WPKan., AOS, sygn. PK 516, Teczka osobowa studenta: Grelewski Stefan
ks., Stefan Grelewski do rektora Uniwersytetu Lubelskiego, Bytom, 7 1 1921 r., mps
podpisany, fol. 8.

60 Niestety w teczkach personalnych Grelewskiego i Sznuro, przechowywanych
w Archiwum Uniwersyteckim KUL, brak jest opinii o ich pracy na Gérnym
Slasku. Natomiast w pozapersonalnej dokumentacji przechowywanej w tym
archiwum nie udato sie natrafi¢ na $lady opinii przestanych przed ok. wiekiem
do Lublina.

61 Autor dziekuje Czestawie i Elzbiecie s. Monice Albiniak za uwagi merytoryczne
i jezykowe podczas przygotowywania powyzszego tekstu oraz pracownikom
Archiwum Diecezjalnego w Sandomierzu za pomoc w kwerendach.
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Matthias Lempart

Cisza przed burza?

Przyczynek do biografi
dowddcow freikorpsow

w 1920 roku i genezy walk

na Gérnym Slasku w 1921 roku



Punktem wyjscia do przedstawionych tu rozwazan jest pytanie, jak
doszto do tego, ze stronie niemieckiej udato sie w stosunkowo krot-
kim czasie po wybuchu Il powstania w maju 1921 r. zmobilizowa¢ sity
i rzuci¢ je na front walki z oddziatami powstariczymi, mimo ze byta ona
nieprzygotowana do konfliktu zbrojnego na duza skale®.

Aby znalezé przynajmniej czastkowa odpowiedZ? na to ztozone,
wymagajace niewatpliwie szerszego naswietlenia pytanie, autor
postanowit przyjrze¢ sie doktadniej biografiom znanych z wydarzen
roku 1921 dowddcéw freikorpsdw (niemieckich korpuséw ochotni-
czych) w latach 1920-1921 (do wybuchu Il powstania). Czy ich dzia-
talno$¢ w tym okresie ttumaczy w jaki$ sposéb, ze tak szybko w maju
1921 r. mogli zosta¢ zmobilizowani i wtgczy¢ sie wraz ze swoimi pod-
komendnymi do star¢ z sitami powstariczymi? Autor wybrat w tym
celu czterech znanych dowddcdw, ktérzy odegrali dos¢ duza role
w walkach z powstaficami w maju-czerwcu 1921 r. Byli to - w po-
rzadku alfabetycznym - Karl Bergerhoff, Heinz Oskar Hauenstein,
Peter von Heydebreck? i Gerhard Rofibach. Sposréd nich najbardziej

1 To fundamentalne i dla oceny wydarzen niezwykle istotne stwierdzenie
znajdziemy np. w: K. Hoefer, Oberschlesien in der Aufstandszeit 1918-1921.
Erinnerungen und Dokumente, Berlin 1938, s. 110-114, 205; G. Hitze, Car/
Ulitzka (1873-1953) oder Oberschlesien zwischen den Weltkriegen, Diissel-
dorf 2002, s. 393, 401-402, zob. zwtaszcza przyp. 1076 (s. 401), gdzie jest
mowa o tym, ze strona niemiecka jeszcze 8 V 1921 r. dysponowata zaledwie
ok. 1,5 tys. zotnierzy freikorpséw (nie liczac sit miejscowych, bronigcych
swoich miejscowosci, tzw. Ortswehren); aktualnie R. Kaczmarek, Powsta-
nia Slgskie 1919-1920-1921. Nieznana wojna polsko-niemiecka, Krakédw 2019,
s. 377, 387-389. Por. takze np. F. Glombowski, Organisation Heinz (O.H.).
Das Schicksal der Kameraden Schlageters, Berlin 1934, s. 75; Institut fir Zeit-
geschichte (IfZ) Miinchen-Berlin, Zeugenschrifttum zs-1134, Heinz Oskar
Hauenstein, Aktennotiz, 18 VIl 1956 r., s. 2.

2 Von Heydebreck uzywat imienia Peter i tak tez wszyscy sie do niego
zwracali, cho¢ wtasciwie nazywat sie Hans Adam von Heydebreck i tak
podpisywat sie na oficjalnych dokumentach (zob. C.H. Bill, v. Heydebreck.
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znany, nie tylko na Gérnym Slasku, jest niewatpliwie Heydebreck,
pozostali sg mniej rozpoznawalni, chociaz spo$réd nich to Rofibach -
jak sie wydaje - odegrat najistotniejsza role w czasie konfliktu zbroj-
nego w 1921r.

Wybér tych czterech dowddcdw wynika jednak nie tylko z ich zna-
czenia, lecz réwniez z faktu, ze dysponujemy stosunkowo bogatym ma-
teriatem Zrédtowym na ich temat. Zachowato sie do$¢ duzo archiwa-
libw dotyczacych Roflbacha i Heydebrecka, mniejsza ich cze$¢ odnosi
sie do Bergerhoffa i Hauensteina. Co réwnie istotne, kazdy z nich po-
zostawit po sobie swego rodzaju autobiografie. Przy czym Bergerhoff
w swoich skromnych objetosciowo wspomnieniach skoncentrowat sie
prawie wytacznie na wydarzeniach z maja-czerwca 1921 r., przedsta-
wiajagc monograficznie dziatania bojowe utworzonego i dowodzone-
go przez siebie freikorpsu Schwarze Schar (Czarny Hufiec). Na kilku
stronach przyblizyt poza tym swoja role jako oficera Sicherheitspolizei
(Sipo, Policja Bezpieczeristwa) w 1920 r.3

Woyrazenia ,swego rodzaju autobiografia” uzyto dlatego, ze publi-
kacji o Hauensteinie i Robachu nie napisali oni sami, ale powstanie
tych pozycji bez Scistej wspétpracy z obu dowddcami nie bytoby
mozliwe. Zdaniem autora niniejszego tekstu najciekawszy materiat
zrédtowy zawiera ksigzka o Hauensteinie* autorstwa Friedricha
Glombowskiego, zaufanego Hauensteina i aktywnego uczestnika
wydarzeri na Gérnym Slasku w latach 1919-1921. Jej mankamentem
jest to, ze jest wyjatkowo oszczedna, jesli chodzi o daty, co bardzo
utrudnia weryfikacje prezentowanych wydarzeri. Na 36 stronach
publikacji przyblizono dziatania Spezialpolizei des Oberschlesischen
Selbstschutzes (Policji Specjalnej Gérnoslaskiej Samoobrony) w la-
tach 1920-1921, jednak bez podawania konkretnych dat, a czescio-
wo takze nazw miejscowosci, w ktdrych rozgrywaty sie przedsta-
wione wydarzenia.

Autorem ksigzki o Rof3bachu, o sporej wartosci literackiej, byt znany
w okresie miedzywojennym i jednocze$nie bardzo kontrowersyjny pi-
sarz Arnolt Bronnens. Politycznie odznaczyt sie tym, ze zmieniat prze-
konania polityczne, popadajac z jednej skrajnosci w druga. Najpierw
byt autorem lewicujgcym, by potem sta¢ sie nazista, a w koficowej fa-

Familiengeschichte 1245-1999, Sonderburg 1999, s. 214; zob. takze przyp. 8o
w niniejszym artykule).

3 K. Bergerhoff, Die Schwarze Schar in O/S. Ein historischer Abschnitt aus Oberschle-
siens Schreckenstagen, Gleiwitz 1932, ss. 64.

4  F. Glombowski, Organisation Heinz..., s. 240.

5 A.Bronnen, RofSbach, Berlin 1930, ss. 176.
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zie zycia komunistg. Zmart juz po wojnie w Berlinie Wschodnim, gdzie
przenidst sie w 1955 r. z Austriié.

Czytana krytycznie, zrédtowo wartosciowa jest réwniez autobio-
grafia Heydebrecka’, ktéry podat mndstwo szczegdtéw nieodnotowa-
nych w aktach.

Na wstepie warto pokusi¢ sie o prébe charakterystyki zbiorczo-
-poréwnawczej wszystkich czterech dowddcéw. Jako pierwszy rzuca
sie w oczy fakt, ze zaden z nich nie byt rodowitym Goérnoslgzakiem
ani - ewentualnie z wyjatkiem Hauensteina - nie pochodzit z nizszych
warstw spotfecznych. Heydebreck i Rof3bach wywodzili sie z Pomorza
Zachodniego, Heydebreck urodzit sie w Koszalinie. Jego ojciec pocho-
dzit z prastarej szlachty pomorskiej i byt generatem, jego matka, cho¢
przyszta na swiat w Nysie, nie miata gérnoslaskich korzeni - jej ojciec,
oficer, wywodzit sie z Nadrenii, a w Nysie tylko stacjonowat®. Rodzina
Heydebrecka z powoddéw finansowych musiata sprzedaé swoje dobra
ziemskie Parnowo koto Koszalina w 1863 r., na dtugo przed jego naro-
dzinami®. Ojciec Rofibacha dzierzawit majatek panstwowy w Krzywinie
w powiecie Gryfino, tam tez urodzit sie on sam®. Hauenstein z kolei
przyszedt na $wiat w Dreznie, jednak - jak sam podawat - jego rodzi-
na pochodzita z Egerlandu (czeskie Chebsko), regionu lezagcego w Cze-
chach Zachodnich (w éwczesnych Austro-Wegrzech), nalezata zatem
do tzw. Niemcdw sudeckich®. Bergerhoff natomiast urodzit sie na za-
chodnim skraju Niemiec, w Forst, ktére w 1906 r. wigczono do Akwiz-
granu (Aachen). O pochodzeniu spotecznym Hauensteina i Bergerhoffa
nie udato sie uzyskac blizszych informacji. Ten drugi na poczatku XX w.
zdat mature, co w potaczeniu z jego miejscem urodzenia oznacza, ze
jego rodzina nalezata najprawdopodobniej do nie najbiedniejszych sfer
mieszczanskich®. Przynajmniej trzech prezentowanych przysztych do-
wddcdw freikorpséw wywodzito sie zatem z zamoznych, aczkolwiek nie
najbogatszych warstw spoteczeristwa.

6 Podstawowe informacje o Arnolcie Bronnenie zob. https://de.wikipedia.org/wiki/
Arnolt_Bronnen (dostep: 30 VIl 2021 1.).

7 P.Heydebreck, Wir Wehr-Wélfe. Erinnerungen eines Freikorps-Fiihrers, Leipzig 1931,
ss. 207.

8 Eddavon Blankenburg (ur. 1863 r. Nysa — zm. 1944 r. Koszalin), zob. C.H. Bill,
v. Heydebreck..., s. 208; https://de.wikipedia.org/wiki/Heinrich_von_Blankenburg
(dostep: 30 VIl 2021 1.).

9 C.H.Bill, v. Heydebreck..., s. 163, 165.

10 A.Bronnen, Rofibach..., s. 23-24.

11 Institut fir Zeitgeschichte (IfZ) Miinchen-Berlin, Zeugenschrifttum zs-1134, Heinz
Oskar Hauenstein, Aktennotiz, 18 VIl 1956 1., s. 1.

12 S. Zalewski, In memoriam Karl Bergerhoff, ,Unser Oberschlesien”, 2 1X 1983.
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Wszyscy czterej mezczyzni byli stosunkowo mtodzi. Heydebreck
przyszedt na swiat w 1889 r. (zatem w tym samym roku co Hitler; za-
strzelono go w czasie ,,nocy dtugich nozy” 30 czerwca 1934 r.), Berger-
hoff (zm. 1983 r.) i Roflbach (zm. 1967 r.) urodzili sie w 1893 r., a wiec
w maju 1921 r. liczyli po ok. 30 lat. Duzo mtodszy byt Hauenstein, uro-
dzony we wrze$niu 1899 r. (zm. 1962 r.). Trzech z nich byto oficerami
nizszej rangi, Bergerhoff i Roflbach porucznikami (Oberleutnant), Hey-
debreck miat stopieri kapitana (Hauptmann). Tylko najmtodszy Hauen-
stein byt podoficerem - Fahnrich zur See (stopieri odpowiadajacy mnie;j
wiecej dzisiejszemu polskiemu mtodszemu choragzemu marynarki).

Nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze nie udato sie ustali¢, by ktdrys
z czterech dowddcédw az do korica | wojny Swiatowej miat zwigzki
z Gérnym Slaskiem, w tym rodzinne. Natomiast jesli chodzi o okres od
zakoriczenia wojny do poczatku Ill powstania, sprawa ta wyglada juz
zdecydowanie inaczej. O ile z dosy¢ duzg doza prawdopodobienstwa
mozna przyjaé, ze Heydebreck i RofRbach po raz pierwszy w zyciu zo-
baczyli Gérny Slask dopiero w maju 1921 ., o tyle Bergerhoff i Hauen-
stein byli w chwili wybuchu Il powstania doskonale zorientowani co
do stosunkéw panujacych na obszarze plebiscytowym.

Zwolniony z niewoli angielskiej w 1919 r. Bergerhoff, nie chcac wra-
ca¢ do okupowanego przez Francuzédw miasta rodzinnego, udat sie na
Goérny Slask, gdzie najpierw stuzyt jako oficer policji (Schutzpolizei).
W 1920 r. w Zabrzu jako porucznik zostat przyjety do nowo sformowa-
nej Sipo, bedacej pod kontrolg Miedzysojuszniczej Komisji Rzgdzacej
i Plebiscytowej. Jak sam przekonywat, w tej roli sabotowat zarzgdzenia
komisji — ukrywat zarekwirowang prewencyjnie niemieckim mieszkan-
com zdatng do uzytku bron, wydajac Francuzom w nieotwieranych
skrzyniach tylko bror starg i bezuzyteczng*. Wiosng 1920 r. (przed ma-
jem) Bergerhoff zatozyt w Zabrzu towarzystwo sportowe ,Schwarzer
Adler” (Czarny Orzet). Byto ono de facto zakonspirowang organizacjg
paramilitarng i - jak Bergerhoff z dumg twierdzit - pierwszg forma-
cja niemieckiego Selbstschutzu (Samoobrony) na Gérnym Slasku oraz
wzorem dla wszystkich utworzonych pézniej podobnych organizac;ji
w okregu przemystowym®. Wedtug Bergerhoffa powstaty one nie tylko
w miejscowosciach powiatu zabrskiego, ale réwniez w powiatach by-
tomskim i katowickim, a ,punktem centralnym ich sieci byto Zabrze™s.

13 Ibidem.

14 K. Bergerhoff, Die Schwarze Schar in O/S..., s. 9, 11.
15  Ibidem, s. 11.

16 Ibidem.
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W maju 1920 r., w czasie zorganizowanych przez strone polsk3 straj-
kéw zatég kopalth wegla kamiennego, ,,Schwarzer Adler” demonstra-
cyjnie przemaszerowat ze sztandarami przez okalajace Zabrze wsie,
w ktérych duza czes¢ ludnosci opowiadata sie za Polska. Dotart az do
Bujakowa, gdzie start sie z oddziatem polskiego ,Sokota”, prébujgcego
zaatakowaé Niemcédw?. Rédwniez w samym Zabrzu ,Schwarzer Adler”
organizowat w tym czasie prawie codziennie pochody, $piewajac przy
tym zabronione przez wtadze francuskie piesni®.

Bergerhoff podkreslat i posrednio przypisywat to sobie jako zastu-
ge, ze to wiasnie dzieki sieci zakamuflowanych organizacji Selbst-
schutzu ze ,,Schwarzer Adler” na czele oraz ich dziataniom obronnym
Il powstanie w sierpniu 1920 r. nie mogto ,w wielu miejscowosciach
sie rozwing¢”. Z jego wynurzet wynika, ze miat na mysli miejscowosci
w trzech wymienionych wyzej powiatach (Bytom, Katowice, Zabrze)®.
Relacjonowat, ze do szczegélnie krwawych walk doszto we Frydenshu-
cie (pézniej Nowy Bytom, niem. Friedenshiitte)*. Niemieckim obron-
com pod dowddztwem kpt. Rolffsa udato sie tam dzieki szczodremu
zaopatrzeniu w bror i amunicje ze strony zabrzarnskiego Selbstschutzu
odeprzeé wszystkie ataki powstafcéw?.

Bergerhoff wspominat, ze poniewaz ,Schwarzer Adler” wyposazyt
w bron okoliczne grupy niemieckiej konspiracji, sam w chwili, gdy po-
wstaricy szykowali sie do ataku na Zabrze, dysponowat jedynie ponad
trzydziestoma karabinami. Aby zapobiec natarciu, Bergerhoff postuzyt
sie zatem fortelem. Wiedzac, ze wsrdd cztonkdéw ,Schwarzer Adler”
znajdujg sie polscy szpiedzy, rozpowszechnit fatszywa wiadomos¢,
ze do Zabrza dotart wtasnie pokazny transport broni, ktéra zostanie
rozdana w punktach zbidrki Selbstschutzu, jesli Polacy zdecyduja sie
na uderzenie. Jak Bergerhoff stusznie zatozyt, juz wkrétce plotka ta
dotarta do Polakéw i Francuzéw, a w efekcie sity powstaricze zrezy-
gnowaty z ataku na Zabrze, o czym z kolei ,,Schwarzer Adler” zostat
poinformowany przez swoich szpiegéw pracujgcych po przeciwnej

17 Ibidem. Zob. réwniez zamieszczong tam fotografie cztonkéw towarzystwa
»Schwarzer Adler”, wykonang wedtug podpisu w Bujakowie w maju 1920 r. Widaé
na niej skupiong wokét sztandaru grupe ok. 70 w wiekszosci mtodych mezczyzn,
z tego ok. 5 w mundurach, wzglednie w czapkach Sipo (?). Ibidem, s. 8.

18 Ibidem, s. 11.

19 Ibidem, s. 11,13 (takze cytat).

20 Por. takze W. Pisarski, Selbstschutz Beuthen O.-S. 1921-1922. Besetzung, Abstim-
mung, Aufstdnde, Beuthen 1928, s. 6.

21 K. Bergerhoff, Die Schwarze Schar in O/S..., s. 13.



278 Rok 1920 na Gérnym Slasku

stronie®. Krétko potem do Zabrza faktycznie dotart transport uzbro-
jenia, co pozwolito w miare spokojnie oczekiwaé na rozwéj wyda-
rzerr - Bergerhoff byt zdania, ze ,Schwarzer Adler”, wojskowo dobrze
zorganizowany i zndw dysponujgcy wystarczajaca iloscig broni, jest
w stanie obroni¢ Zabrze przed polskim natarciem®. Jedyny krwawy
incydent w sierpniu 1920 r. w Zabrzu polegat na tym, ze silny patrol po-
wstanfczy wrzucit granaty reczne do lokalu alarmowego Selbstschutzu
na podwérzu firmy spedycyjnej Siebenhaara, w wyniku czego zgineto
dwdch jego cztonkdw, a paru innych odniosto rany?.

Bergerhoff - jak sam twierdzit - zwolnit sie z Sipo jeszcze przed wy-
buchem Il powstania, kiedy otrzymat wiarygodne informacje o plano-
wanym na sierpien 1920 r. powstaniu, aby moc poswiecic sie bez reszty
pracy konspiracyjnej®. Jak wspomniano, brori zarekwirowang w czasie
stuzby w Sipo przekazat organizacjom niemieckiego Selbstschutzu i juz
oficjalnie stanat na czele ,Schwarzer Adler™®.

Przypuszczalnie pod koniec sierpnia 1920 r. Francuzi odkryli i skonfi-
skowali kolejny tajny transport broni dla ,,Schwarzer Adler”, co spowo-
dowato, ze Bergerhoff musiat uciekac z Zabrza najpierw do Gtogéwka
i Prudnika, a w koricu do Brzegu, miejsca formowania bojéwek Spezial-
polizei we wrze$niu 1920 r.” Najprawdopodobniej zostat tam jej czton-
kiem i objat wazna funkcje dowddcy jednej z czterech duzych bojéwek
(Stofdtrup) z bazg wypadowa we Wroctawiu?®, wykonujacych zadania
specjalne na obszarze plebiscytowym.

Gdzie Bergerhoff przebywat i co robit od rozwigzania Spezialpolizei
15 kwietnia 1921 r.?* do wybuchu Ill powstania, nie wiemy; on sam we
wspomnieniach przemilczat ten okres. Wynika z nich jednak, ze ocze-
kiwat kolejnego zrywu. W kazdym razie 4 maja 1921 r. powotat do zycia
freikorps ,Schwarze Schar” (,Czarny Hufiec”), ktérego rdzer stanowili
cztonkowie ,Schwarzer Adler” i innych pokrewnych organizacji z gér-
noslaskiego okregu przemystowego. Oddziat ten pojawit sie jako jeden
z absolutnie pierwszych na froncie walk z powstarficami, bo juz 5 maja
pociag ze ,Schwarze Schar” w liczbie ok. czterystu ludzi przybyt do

22 Ibidem.

23 Ibidem, s. 13, 15.

24 Ibidem,s. 13.

25 Ibidem, s. 11.

26 Ibidem.

27 F. Glombowski, Organisation Heinz..., s. 34-41.

28 F.W.v. Oertzen, Die deutschen Freikorps 1918-1923, Miinchen 1937, s. 139-140.
29 F. Glombowski, Organisation Heinz..., s. 75.
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Raciborza, dysponujgc bogatym uzbrojeniem3°. Niestety Bergerhoff
nie podat logistycznych szczegétéw dotyczacych sformowania i trans-
portu freikorpsu, np. tego, w jaki sposéb cztonkowie Selbstschutzu
z okregu przemystowego zostali zmobilizowani i dotarli do tworzacego
sie freikorpsu, gdzie korpus ten powstat i otrzymat bron, kto i gdzie za-
pewnit pociagg przewozacy ,Schwarze Schar” do Raciborza, skad i jaka
trasg przyjechat itd.

Przez kilka dni freikorps Bergerhoffa pozostawat w okolicach Raci-
borza, zajmujac pozycje na zachodnim brzegu Odry. Liczba jego ochot-
niczych cztonkéw wzrosta w tym czasie do ok. o$miuset. 10 maja do
»Schwarze Schar” dotarta jeszcze jedna kompania, utworzona w Ber-
linie, i w ten sposéb freikorps osiggnat stan osobowy ok. tysigca ludzi,
ktdry nie ulegt juz pézniej wiekszym zmianom?.

Réwniez Hauenstein doskonale orientowat sie w sytuacji panujace;j
na Gérnym Slasku. Poznat obszar plebiscytowy w 1919 r., stacjonowat
tu bowiem od poczatku sierpnia tego roku jako cztonek 3 Marine-Bri-
gade von Loewenfeld (3 Brygada Marynarki von Loewenfeld), freikorp-
su wchodzgcego w sktad tymczasowej Reichswehry i Grenzschutzu2.
W drugiej potowie sierpnia 1919 r. Hauenstein brat udziat w ttumieniu
| powstania w okregu przemystowyms3. Pod koniec stycznia 1920 r.
freikorps Loewenfelda musiat opusci¢ obszar plebiscytowy przed przy-
byciem Komisji Miedzysojuszniczej - podobnie jak wszystkie inne nie-
mieckie jednostki zbrojne. Po opuszczeniu Gérnego Slgska 3 Marine-
-Brigade rozlokowano w okolicach Wroctawia3*.

W lutym 1920 r. przedstawiciel pruskiego komisarza do spraw po-
rzadku publicznego dr Carl Spiecker, przybyty do Wroctawia w celu
pokierowania polityczng akcja plebiscytowa, poprosit Loewenfelda,
by przydzielit mu paru ludzi do osobistej ochrony. Wybér padt m.in.
na Hauensteina, ktéry - jak sie wydaje — w czasie stuzby zrobit bardzo
dobre wrazenie na Spieckerze. W kazdym razie to wtasnie dwudzie-
stoletniemu Hauensteinowi, ktéry nie byt nawet oficerem?, ale z pew-

30 K. Bergerhoff, Die Schwarze Schar..., s. 19, 21.

31 Ibidem, s. 21, 23. O walkach freikorpsu jest tam mowa od s. 29.

32 K. Hoefer, Oberschlesien in der Aufstandszeit..., s. 36-37, 56.

33 F. Glombowski, Organisation Heinz..., s. 19-21; Institut fiir Zeitgeschichte (IfZ)
Miinchen-Berlin, Zeugenschrifttum zs-1134, Heinz Oskar Hauenstein, Aktennotiz,
18 VIl 1956 1., s. 1.

34 F. Glombowski, Organisation Heinz..., s. 22.

35 Takze raczej powsciggliwy w opiniach gen. Karl Hoefer, gtéwnodowodzacy sit
niemieckich na Gérnym Slasku w 1919/1920 i w 1921 r., wypowiadat sie bardzo
pozytywnie o Hauensteinie, okreslajgc go mianem ,mtodego, ale nadzwyczajnie
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noscig otrzymat réwniez rekomendacje Loewenfelda, powierzono
dowddztwo nad utworzong przez Spieckera wspdlnie z przystanym
z Berlina radcg policji kryminalnej Weitzelem Spezialpolizei des Ober-
schlesischen Selbstschutzes (Policja Specjalng Gérnoslgskiej Samo-
obrony, Spezialpolizei), zwang takze Organisation Heinz, od imienia
Hauensteina. Nastgpito to prawdopodobnie pod koniec lutego lub
W marcu 1920 r.3

Pierwotnie zadanie Spezialpolizei polegato na zorganizowaniu
wiasnej siatki szpiegowskiej i zwalczaniu szpiegostwa przeciwni-
ka3?. Prawdopodobnie dopiero pod wptywem wydarzen |l powstania
i z pewnoscig dziatajac na rozkaz, Hauenstein w ramach Spezialpolizei
utworzyt na poczatku wrzesnia 1920 r. w Brzegu cztery bojéwki do
zadan specjalnych3. Ich cztonkowie wywodzili sie z kilku freikorpsdw,
trzon stanowili jednak ludzie z Marine-Brigade Loewenfelda®. Spe-
zialpolizei miata centrale we Wroctawiu, pod naczelnym dowddztwem
Hauensteina. Dysponowata wtasnymi samochodami oraz osrodkiem
szkoleniowym w Legnicy. Wspomniane cztery bojéwki, liczace po
25 ludzi, miaty bazy w Legnicy (dowddca por. Schnepper), Nysie (do-
wodca por. Schwieder) i dwie we Wroctawiu (dowddcy por. Berger-
hoff i por. Hesse). Zadaniem tych oddziatéw byto przeprowadzanie na
obszarze plebiscytowym wiekszych akcji o réznorodnym charakterze,
czesto z uzyciem broni, potgczonych nawet z dziataniami bojowymi.
W tym celu bojéwki przerzucano przez linie demarkacyjna oddziela-
jaca obszar plebiscytowy od reszty prowincji slgskiej. Po wykonaniu
misji wracaty one do baz wypadowych#°.

Dziatania Spezialpolizei przygotowywata siatka obserwacyjno-
-szpiegowska sktadajgca sie z agentéw przebywajgcych czasowo lub
mieszkajacych na state na obszarze plebiscytowym. Byta podzielona
na trzy odcinki: pétnocny, srodkowy i potudniowy, ktérych siedziby
znajdowaty sie odpowiednio w Kluczborku, Gliwicach i Raciborzu.
Friedrich Glombowski, zaufany Hauensteina i jako cztonek Spezialpo-
lizei bezposredni uczestnik wydarzen, utrzymywat, ze ,Organisation

rozwaznego i energicznego podoficera” (K. Hoefer, Oberschlesien in der Aufstands-
zeit..., s. 84).

36 Institut fiir Zeitgeschichte (I1fZ) Miinchen-Berlin, Zeugenschrifttum zs-1134, Heinz
Oskar Hauenstein, Aktennotiz, 18 VIl 1956 1., s. 1.

37 Ibidem; F. Glombowski, Organisation Heinz..., s. 42.

38 Ibidem,s. 34-41.

39 Ibidem,s. 40.

40 FW.v. Oertzen, Die deutschen Freikorps..., s. 137-140; F. Glombowski, Organisation
Heinz..., s. 42.
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Heinz” ,miata w kazdej wsi przynajmniej jednego meza zaufania™.
Miejscowi wspotpracujacy ze Spezialpolizei nigdy nie uczestniczyli
w przygotowywanych przez siebie dziataniach, aby sie nie zdekonspi-
rowaé. Poza tym Spezialpolizei dysponowata dwoma wydzielonymi
grupami szpiegowskimi, jedng w Katowicach, ktéra rozpracowywata
Polska Organizacje Wojskowa Gérnego Slaska, i druga w Opolu, kté-
rej zadaniem byto zdobywanie informacji z kregéw Komisji Miedzy-
sojuszniczej®.

Do zadan Spezialpolizei nalezato nie tylko szpiegostwo czy niszcze-
nie tajnych magazynéw broni i amunicji przeciwnika, lecz takze fizycz-
na likwidacja oséb uwazanych za szczegdlnie niebezpiecznych wro-
goéw, zdrajcdw czy szpiegédw przeciwnika. Tym samym Spezialpolizei
byta réwniez organizacjg o charakterze terrorystycznym i podobnie jak
strona przeciwna postugiwata sie metodami terroru indywidualnego®.

Olbrzymim skandalem politycznym byt fakt, ze Hauenstein, ktéry
dziatat zawsze na zlecenie, a nie na wiasna reke, otrzymywat rozkazy,
by zabija¢ konkretne osoby - jak twierdzit - przynajmniej za wiedza
Spieckera, oficjalnego przedstawiciela rzadu Prus. W latach piecdzie-
sigtych wypowiedziat sie na ten temat nastepujgco: ,Wszystkie zle-
cenia, ktére dostawata Spezialpolizei, byty Spieckerowi znane i przez
niego zatwierdzone”. Jednak Hauenstein ani ,Organisation Heinz”
»hie byty oficjalnie - ani stuzbowo, ani administracyjnie - Spiecke-
rowi podporzgdkowane, lecz podlegaty nadal Selbstschutzowi Gér-
nego Slaska. Celem takiego rozwigzania byto to, zeby w przypad-
ku jakiej$ wpadki nie zostat przez Spieckera obcigzony rzad [Prus,
wzglednie Rzeszy - M.L.]™4. Rozkazy dla Spezialpolizei otrzymywat
wiec Hauenstein za posrednictwem de facto aktywnego oficera
Reichswehry, ppor. dr. Gottfrieda Hobusa, ktéry zeby méc pracowac
w kierownictwie Selbstschutzu, ,musiat formalnie odejs¢ z Reich-
swehry™s. W dokumencie pochodzacym z 1928 r. Hobus podkreslit
podporzadkowanie Spezialpolizei i gtéwna odpowiedzialno$¢ woj-
skowego kierownictwa Selbstschutzu za wydanie rozkazéw zabijania.

41 Ibidem.

42 Ibidem; F\W. v. Oertzen, Die deutschen Freikorps..., s. 140.

43 G. Hitze, Carl Ulitzka..., s. 293-295, 304-305, tam takze wskazéwki co do dalszych
zrédet.

44 Institut fir Zeitgeschichte (IfZ) Miinchen-Berlin, Zeugenschrifttum zs-1134, Heinz
Oskar Hauenstein, Aktennotiz, 18 VIl 1956 r., s. 1. Zob. takze F. Glombowski, Orga-
nisation Heinz..., s. 216-219.

45 Institut fur Zeitgeschichte (IfZ) Miinchen-Berlin, Zeugenschrifttum zs-1134, Heinz
Oskar Hauenstein, Aktennotiz, 18 VIl 1956 1., s. 1-2.
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Organizacja Hauensteina ,[miata] sciste instrukcje, aby nie podejmo-
wac zadnych dziatan prowadzacych do celowego zabijania bez zgody
kierownictwa wojskowego. Jesli jednak kierownictwo wojskowe taka
decyzje podjeto”, wydawato odpowiednie zlecenie, ktére byto jedno-
czesnie rozkazem. , Dziato sie to jednak za cichg zgoda kierownictwa
politycznego, chociaz nie odnotowywano tego w aktach™.

W czasie gtosnego procesu w kwietniu-maju 1928 r. w Szczecinie
przeciwko Edmundowi Heinesowi (pzniejszemu dowddcy SA na Sla-
sku i prezydentowi policji we Wroctawiu w latach 1933-1934) o mord
kapturowy popetniony w 1920 r. na Pomorzu Zachodnim pojawita sie
szansa, by wyjasni¢ sprawy zwigzane z opisywang tutaj dziatalnoscig
Spezialpolizei, w szczegdlnosci z faktycznym wykonywaniem przez nig
nieformalnych wyrokéw $mierci, zlecanych bez jakiegokolwiek udziatu
wymiaru sprawiedliwo$ci, m.in. na obywatelach pruskich. Jednak sad
w ostatniej chwili zrezygnowat z pogtebiania tematyki gérnoslaskie;.
W trakcie przestuchania Hauenstein przyznat jednak, ze Spezialpolizei
na odgdrny rozkaz zlikwidowata w sumie blisko dwiescie oséb (w ciggu
ok. siedmiu miesiecy).

W sumie Spezialpolizei przeprowadzita na obszarze plebiscytowym
setki przeréznych akcji, wiekszos¢é w pierwszych miesigcach 1921 r.4®
Cennym, bo rzadkim materiatem zrédtowym dotyczacym dziatalnosci
Spezialpolizei - jednak, co podkreslam, bezwzglednie wymagajacym
weryfikacji, niezwykle utrudnionej, jak zasygnalizowano, z powodu
braku precyzji w przekazie autora - jest przytaczana tu wielokrotnie
ksigzka Organisation Heinz Friedricha Glombowskiego, bedacego naj-
pierw agentem siatki szpiegowskiej z punktem oparcia w Bytomiu,
a nastepnie cztonkiem stacjonujacej w Nysie bojéwki Spezialpolizei*.
Krétki spis przedstawionych przez Glombowskiego akcji°, w wiek-
szosci ktérych sam brat udziat, przyblizy obraz dziatari Spezialpolizei:
strzelanina w kawiarni w Bytomiu przy Kaiserstrale miedzy bojéw-
karzami niemieckimi, asekurujgcymi Hauensteina, i polskimi, zamie-

46 Institut fiir Zeitgeschichte (I1fZ) Minchen-Berlin, Zeugenschrifttum
25-2146, Dr. Gottfried Hobus do Heinza Oskara Hauensteina, szkic z listem
towarzyszacym, Lipsk, 7V 1928 r., odpis, s. 5.

47 Institut fiir Zeitgeschichte (I1fZ) Miinchen-Berlin, Zeugenschrifttum zs-1134, Heinz
Oskar Hauenstein, Aktennotiz, 18 VIl 1956 r., s. 2-3; F. Glombowski, Organisation
Heinz..., s. 215-216; |. Nagel, Fememorde und Fememordprozesse in der Weimarer
Republik, Koln-Wien 1991, s. 250-254.

48 F.W.v. Oertzen, Die deutschen Freikorps..., s. 139.

49 F. Glombowski, Organisation Heinz..., s. 51.

50 Ibidem, s. 42-74.
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rzajgcymi go schwyta¢ lub zlikwidowa¢, z udziatem w sumie ponad
trzydziestu ludzi®*; dostarczenie przez Glombowskiego p6t miliona
marek do Raciborza na potrzeby tamtejszego Selbstschutzu i kradziez
akt polskiego powiatowego komisariatu plebiscytowego w Kozlu po
tym, jak komisarz plebiscytowy zostat uraczony pokazng iloscig alko-
holu przez miejscowych wspdtpracownikéw Spezialpolizeis?; sfotogra-
fowanie w Opolu waznych dokumentéw Komisji Miedzysojuszniczej
~wypozyczonych” od francuskich oficeréw przez prostytutki bedace
na ustugach opolskiej grupy szpiegowskiej Spezialpolizei; pertrakta-
cje ,handlowe” w Katowicach z fatszerzami rozkazéw pochodzgcych
rzekomo z ministerstwa Reichswehry i kompromitujacych Niemcéw,
zakoriczone zaaresztowaniem fatszerzy, zwabionych w tym celu do
Wroctawias4; uwieficzone sukcesem dopiero po tygodniach - dzieki
pomocy angielskiego kontrolera powiatowego - starania o uwolnienie
dwojga niemieckich agentéw (kobiety i mezczyzny) z wiezienia w So-
snowcu, zatrzymanych w Mystowicach i torturowanych przez strone
polska’; nocg z 4 na 5 marca 1921 r., po obezwtadnieniu Francuzéw
i funkcjonariuszy Policji Plebiscytowej, uwolnienie siedemnastu nie-
mieckich wiezniéw politycznych z wiezienia w KoZlu i przetranspor-
towanie ich przez linie demarkacyjng do Prudnika (z pewnoscia jed-
na z najbardziej spektakularnych i udanych akgji Spezialpolizei, ktorg
dowodzit Bergerhoff)s; zastrzelenie w Gliwicach zdrajcy o nazwi-
sku Wolny (,Z Wroctawia nadszedt rozkaz, zeby go za wszelkg cene
unieszkodliwi¢™?), ktéry miat by¢ odpowiedzialny za wydanie wielu
cztonkéw Selbstschutzu w rece Francuzéw i zdradzenie miejsca po-
bytu kapitana marynarki (Kapitédnleutnant) Démminga, szefa odcinka
$rodkowego Selbstschutzu (Gliwice), zastrzelonego 6 kwietnia 1921 r.3®
w Gliwicach przez prébujacych go schwytaé Francuzéw®; areszto-

51 Ibidem, s. 42-43.

52 Ibidem,s. 44-46.

53 Ibidem,s. 47-49.

54 Ibidem,s. 49-50.

55 Ibidem,s. 50-51.

56 Ibidem, s. 51-56. Opisat j3 takze Bergerhoff (zob. K. Bergerhoff, Die Schwarze
Schar..., s. 15, 17, 19). Dzieki jego relacji znamy date akgji (jak wyzej), poniewaz
Glombowski jej nie podat. Poza tym przyjeto tutaj za - jak sie wydaje - bardziej
wiarygodnym Bergerhoffem, ze uwolniono 17 wieznidw (ibidem, s. 15); Glombow-
ski podat natomiast liczbe 21 (zob. F. Glombowski, Organisation Heinz..., podpis
pod fotografig przed s. 33).

57 Ibidem, s. 63.

58 K. Hoefer, Oberschlesien in der Aufstandszeit..., s. 83, 98-99.

59 F. Glombowski, Organisation Heinz..., s. 56-60, 63.
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wanie Hauensteina w pociggu miedzy Gliwicami a Bytomiem i jego
ucieczka koto Izbicka z pociggu transportujgcego go pod straza do
wiezienia w Opolu®®; ewakuacja tajnego magazynu broni w jednym
z miast okregu przemystowego, ktérego istnienie zdradzono stronie
polskiej, oraz wymiana ognia z bojéwkarzami polskimi prébujgcymi
przeszkodzi¢ w odtransportowaniu broni, w ktérej wyniku zginat jeden
z cztonkdw Selbstschutzu, a dwdch innych zostato ciezko rannych®;
akcja odwetowa w jednej z przygranicznych wiosek w powiecie ole-
skim z udziatem Hauensteina (jej powodem byto - rzekome lub fak-
tyczne - zamordowanie przez Polakéw czotowego niemieckiego akty-
wisty plebiscytowego dziatajgcego w przygranicznych wioskach w tym
powiecie i zandarma prowadzacego w tej sprawie $ledztwo; ludzie kie-
rowani przez Hauensteina wdarli sie do domu, w ktérym polscy bojéw-
karze Swietowali zwyciestwo; doszto do strzelaniny i walki na granaty
reczne, po czym oddziat Hauensteina wycofat sie, zabierajac ze soba
jednego rannego)®; doprowadzenie do eksplozji tajnego polskiego
magazynu broni i amunicji w ,,P.”, wiosce potozonej niedaleko granicy
z Polska®; ochrona przez bojéwke Spezialpolizei z udziatem Glombow-
skiego Niemcéw w dzien plebiscytu (20 marca 1921 r.): ok. potudnia
obrona niemieckiej demonstracji przed jej rozbiciem ze strony bojowek
polskich w jednym z miast okregu przemystowego; po potudniu akcja
w miejscowosci przemystowej potozonej tuz przy granicy niemiecko-
-polskiej (bojéowka polska ustawita sie tam przed lokalem wyborczym,
do ktérego po kontroli dokumentdw nie wpuszczata tzw. emigrantéw
z gtebi Niemiec; po zwycieskiej béjce z Polakami i przybyciu Policji Ple-
biscytowe] glosowanie mogto sie odbywa¢ bez przeszkéd); wieczorem
operacja w wiosce powiatu pszczynskiego (gospoda, w ktérej zgroma-
dzili sie emigranci, znajdowata sie pod polskim ostrzatem; po przybyciu
Spezialpolizei i wymianie ognia Polacy sie wycofali)®+.

Po plebiscycie odgérnie zarzgdzono, ze Spezialpolizei do 15 kwiet-
nia 1921 r. ma zostac rozwigzana — uznano, ze po zwycieskim dla Nie-
miec gltosowaniu nie bedzie juz potrzebna. Wedtug Glombowskiego
nastgpito to wbrew zdaniu Hauensteina i jego podwtadnych, przeko-
nanych, ze juz niedtugo na terenie plebiscytowym dojdzie do kolej-
nej konfrontacji zbrojnej, ktéra doréwna | i Il powstaniu, a oni znowu

60 Ibidem,s. 60-63.
61 Ibidem,s. 63-65.
62 Ibidem,s. 65-68.
63 Ibidem,s. 68-69.
64 Ibidem,s.70-74.
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beda potrzebni, by walczy¢ o Gérny Slask®. Glombowski wraz z inny-
mi bytymi cztonkami Spezialpolizei pojechat ,na pewien czas w $laskie
gory, aby nie oddali¢ sie zbytnio od miejsca wydarzen”®. Wkrétce po
wybuchu Il powstania otrzymat telegram od Hauensteina o nastepu-
jacej tresci: ,Natychmiast orientowac sie na Opole, a potem zameldo-
wacé w Nysie. Heinz"?. Przybywszy do Nysy, spotkat wielu znajomych
ze Spezialpolizei®®.

Tymczasem - prawdopodobnie zaraz po wybuchu Ill powstania -
Hauensteina, ktéry przebywat w Hamburgu, telegraficznie wezwa-
no z Wroctawia, by ponownie stawit sie do stuzby. Samolotem prze-
transportowano go do ppor. Hobusa we Wroctawiu, gdzie powstawat,
tym razem oficjalny, Selbstschutz Oberschlesien (Samoobrona Gérny
Slask). Hauenstein udat sie nastepnie do Nysy, gdzie zarekwirowat ma-
gazyny broni i zatozyt swéj freikorps, zwany najpierw Sturmbataillon
Heinz, pézniej Sturmregiment Heinz, ktdéry po trzech dniach naboru
liczyt juz ok. siedmiuset ludzi, a jego rdzen stanowili dawni cztonkowie
Spezialpolizei. 7 maja freikorps Hauensteina zajat pozycje na przyczét-
ku pod Gogolinem na wschodnim brzegu Odry. Rést szybko, tak ze
w koncu w jego szeregach walczyto ok. 3 tys. ludzi®.

O ile Bergerhoff i Hauenstein byli z Gérnym Slaskiem silnie zwigzani
od 1919 r., 0 tyle Rofibach po raz pierwszy w zyciu zobaczyt ten region
prawdopodobnie dopiero w maju 1921 r. Jak to sie stato, ze to wtasnie
jego freikorps jako jeden z pierwszych pojawit sie na linii frontu?

Freikorps Rofibacha, najpierw pod nazwg Freiwillige Sturmabtei-
lung Rof3bach (Ochotniczy Oddziat Szturmowy Rofibach), byt jednym
z pierwszych, ktére powstaty w Niemczech. Rof3bach zatozyt go zaraz
po rewolugji, w listopadzie 1918 r., w Grudzigdzu, wzglednie na poligo-
nie w Grupie koto Grudziadza. Juz w drugiej potowie listopada freikorps
ten w ramach Grenzschutzu chronit granice niemieckg w Prusach Za-
chodnich. Ogdlnoniemiecka stawe Roflbach zdobyt, kiedy w pazdzier-
niku 1919 r. samowolnie udat sie ze swoim oddziatem (oficjalnie Reichs-
wehr-Jagerbataillon 37) z Chetmzy na totwe, aby wesprze¢ freikorpsy
walczace resztkami sit z oddziatami totewskimi pod Ryga. W marcu

65 Ibidem,s. 75.

66 Ibidem.

67 Ibidem,s. 77.

68 Ibidem,s. 80-81.

69 Ibidem, s. 83-84; Institut fir Zeitgeschichte (IfZ) Miinchen-Berlin, Zeugenschrift-
tum zs-1134, Heinz Oskar Hauenstein, Aktennotiz, 18 VIl 1956 r., s. 2. Wedtug
stanu z 18 V 1921 r. freikorps Hauensteina liczyt jednak dopiero 45 oficeréw
i 500 zotnierzy (zob. R. Kaczmarek, Powstania slgskie..., s. 595).
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1920 r. wzigt udziat w puczu Kappa w Meklemburgii-Schwerinie, po
czym w kwietniu rzad wystat m.in. jego oddziat do Zagtebia Ruhry do
walki z tamtejszg komunistyczng Armig Czerwong’. Po oficjalnym roz-
wigzaniu freikorpsu w maju 1920 r. - do tego momentu wchodzit on, po-
dobnie jak inne, w sktad tymczasowej Reichswehry — Rofibach utworzyt
ze swoich ludzi Arbeitsgemeinschaft (AG) Rofibach (Wspdlnote Pracy
Rof3bach), niejedyng powstatg z rozwigzanych freikorpséw?.

Jak funkcjonowata Wspédlnota Pracy Rofibacha? Na podobnych za-
sadach jak inne organizacje tego typu. Dzieki prywatnym kontaktom
i stawie w kregach konserwatywnych wtascicieli débr ziemskich (popu-
larnie zwanych junkrami) Rofbach szukat (i znajdywat) miejsca pracy
dla swoich podopiecznych. Najczesciej zatrudniano ich grupami jako
robotnikéw rolnych lub lesnych albo straznikéw gruntéw uprawnych.
Dozorowali ich dawni oficerowie freikorpsu, ktérym zwykle podlegato
kilka grup. W wolnych chwilach urzadzali z podwtadnymi ¢wiczenia
wojskowe. Zapewniajagc swoim ludziom zatrudnienie, a tym samym
utrzymanie, Rof3bach uzalezniat ich od siebie. Jako ze pozostawali oni
pod nadzorem oficeréw, mozna ich byto w razie potrzeby natychmiast
zmobilizowa¢ i rzuci¢ do walki. Tak sie tez stato w maju 1921 r.”?

Wiosng 1921 r. AG Rof3bach sktadata sie z trzech okregéw (Gaue):
Gau Hubertus w Meklemburgii, Gau Pommern na Pomorzu Zachod-
nim i Przednim i Gau Mittelschlesien (powstaty jesienig 1920 r3) na
Slasku Srodkowym, przy czym liczba rofbachowcéw na Slasku byta
prawdopodobnie najmniejsza, wynoszgca ok. 150-250 oséb’. Nalezy
zatozy¢, ze centrala Selbstschutzu we Wroctawiu doskonale wiedzia-
ta, ze w pobliskich majatkach ziemskich pracujg ludzie Ro3bacha. On
sam przedstawit sytuacje i wydarzenia z maja 1921 r. nastepujgco: ,Ta
czg$é AG, ktdra znajdowata sig na Slasku, udata si¢ wiosng 1921 r. na
pilne zadanie dowddztwa Gérnoslaskiego Selbstschutzu we Wrocta-
wiu (ptk. von Schwartzkoppena) na obszar objety powstaniem. Stato

70 Armia Czerwona Zagtebia Ruhry (Rote Ruhrarmee) - utworzona w marcu 1920 r.
zbrojna formacja lewicowa, powotana do walki z radykatami z prawicy (w reakgji
na pucz Kappa-Liittwitza) i zmierzajgca do osiggniecia celéw rewolucyjnych.

71 Bundesarchiv Berlin (BAB), R 1507/211, Przestuchanie Rofbacha, 11 V 1923 r.,

k. 149-150.

72 Ibidem, k. 150; B. Sauer, Gerhard Rofibach - Hitlers Vertreter fiir Berlin. Zur
Friihgeschichte des Rechtsradikalismus in der Weimarer Republik, , Zeitschrift fir
Geschichtswissenschaft” 2002, nr 5o, z. 1, s. 5-21 (tu s. 7-8); B. Behrens, Mit Hitler
zur Macht. Aufstieg des Nationalsozialismus in Mecklenburg und Liibeck 1922-1933,
Rostock 1998, s. 18-20.

73 BAB, R 1507/345, Sprawozdanie dot. formacji Robacha, 14 V 1922 1., k. 244.

74 BAB, R 1507/211, Przestuchanie Rofbacha, 11 V 1923 r., k. 150-151.
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sie tak, chociaz surowo zabronitem rtm. baronowi von Loénowi, sze-
fowi AG na Slgsku, wysyta¢ tam naszych ludzi, odpowiadajac na jego
pytanie, ktére zadat mi telegraficznie. Zaraz po tym poproszono mnie
osobiscie, zebym pilnie przyjechat do Wroctawia [z Berlina-Wannsee
- M.L.. Po przyjezdzie zaaprobowatem post factum samowolne dziata-
nie rotmistrza v. Loéna. Jednoczesnie nie mogtem odrzucié pilnej pros-
by Selbstschutzu, aby przysta¢ na Gérny Slask réwniez te czeéci mojej
AG, ktére przebywaty na Pomorzu i w Meklemburgii™’.

Wspomniani roflbachowcy ze Slaska Srodkowego w sile jednej
kompanii, by¢ moze wzmocnionej, a wiec liczgcej ok. stu-dwustu
ludzi, przybyli do Kluczborka, na pétnocny front walk z powstanca-
mi, noca z 7 na 8 maja 1921 r. i juz tego samego dnia wystano ich do
boju w okolicach Szumiradu, przy linii kolejowej do Zebowic’. Trzeba
naturalnie zapytac, jak czysto technicznie wygladaty ich przerzut na
front oraz uzbrojenie. By¢é moze mniej wiecej tak - chociaz ten tekst
jako zrédto wiedzy historycznej nalezy traktowaé niezwykle ostroz-
nie — jak opisat to Bronnen, opierajac sie z pewnoscig na opowiadaniu
samego Rof3bacha: ,Tymczasem grupa $laskich rofbachowcéw, mi-
zernie uzbrojona, dotarta na granice obszaru okupowanego przez sity
wrogich aliantéw. Tam, na pewnej matej stacji, stat samotny wagon.
Lancknechty potrafia wywacha¢ stal i proch nawet przez najgrubsze
mury. A ten wagon pachniat bronig i dlatego zostat pospiesznie zdo-
byty. (Reichswehra, jak sie pdzniej dowiedziano, byta wystarczajgco
mita, zeby o owym wagonie zapomnie¢.) Gwoli kompletnosci wypo-
zyczono jeszcze lokomotywe i w ten sposéb oddziat pojechat dalej na
obszar objety walkami. Juz wieczorem tego samego dnia natrafiono
na Polakéw koto Starego Olesna”’.

75 Ibidem, k. 151.

76 H. Katsch, Der oberschlesische Selbstschutz (O.S.S.S.) im dritten Polenaufstande,
Berlin-Leipzig 1921, s. 67, 69; K. Hoefer, Oberschlesien in der Aufstandszeit...,
s. 114-115.

77 A.Bronnen, Rofibach..., s. 113. Cytat ten jest réwniez dobrym przyktadem na to,
z jak duzg ostroznoscig nalezy podchodzi¢ do informacji podawanych w tego typu
koloryzujacej literaturze. Pare zdar przed przytoczonym fragmentem dowiaduje-
my sie od Bronnena, ze oddziat $lgskich roflbachowcéw z Wroctawia wyjechat na
front juz 3 maja, tzn. rzekomo pare godzin po wybuchu powstania. Oznaczatoby
to, ze ostatnie zdanie powyzszego cytatu dotyczy wydarzen rozgrywajacych sie
3 maja wieczorem. Zdecydowanie ktdci sie to z przedstawionymi powyzej faktami,
tzn. rolbachowcy dotarli do Kluczborka noca z 7 na 8 maja, a pierwsze walki
stoczyli w okolicach Szumiradu. Natomiast starcie zbrojne freikorpsu Roflbacha
z powstaricami koto Starego Olesna miato miejsce 10 V 1921 r. (zob. K. Hoefer,
Oberschlesien in der Aufstandszeit..., s. 115; H. Katsch, Der oberschlesische Selbst-
schutz..., s. 67, 69-70).
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Swadj freikorps, walczacy do korica powstania w powiatach Kluczbork
i Olesno, Rofibach nazwat Freiwilliges Regiment Schlesien (Ochotniczy
Putk Slask). Jego liczebno$¢ wzrosta wkrétce do prawie 2 tys. ludzi’®.
Przypuszczalnie tylko ok. potowy z nich pochodzito z AG Rofbach,
reszta to miejscowi ochotnicy z powiatéw Kluczbork i Olesno, ucie-
kinierzy z zajetych przez powstanicéw terenéw albo zablokowanych
miast okregu przemystowego oraz byli cztonkowie rozwigzanego frei-
korpsu Hubertusa Aulocka?.

Takze Heydebreck po listopadzie 1918 r. w ramach Grenzschutzu
ochraniat granice (na Dolnym Slgsku). Potem, w pierwszych miesigcach
1920 r., byt adiutantem komendanta twierdzy w Ktodzku. W kwietniu-
maju 1920 r. podobnie jak Rof3bach walczyt przeciwko Armii Czerwo-
nej w Zagtebiu Ruhry. Na czele kompanii rowerzystéw wchodzit tam
w sktad freikorpsu Aulocka®. W lipcu 1920 r., przeszedtszy do cywila,
zatozyt dla swoich podwtadnych niewielkg liczebnie wspélnote pracy
w Brodach (niem. Pférten) na Dolnych tuzycach. Byta to firma prze-
wozowa zatrudniajgca czterdziestu ludzi i dysponujgca dwudziestoma
zaprzegami konnymi®.

W maju 1921 r., przypuszczalnie dopiero ok. potowy miesigca - Hey-
debreck nie podaje w ksigzce konkretnej daty - udat sie on do Brzegu,
gdzie zatozyt swdj wiasny freikorps. Nie towarzyszyt mu - Heydebreck
nie wtajemnicza czytelnika dlaczego - zaden podwtadny z jego AG,
a tylko jeden ochotnik, mtody rolnik z Dolnych tuzyc®.

Po naborze ochotnikéw w Brzegu freikorps Heydebrecka najpierw
zakwaterowano w gotowosci bojowej w Pietrowicach Wielkich koto
Raciborza, a niedtugo potem - przypuszczalnie dopiero po 23 maja®

78 BAB, R 1507/345, Sprawozdanie dot. formacji Robacha, 14 V 1922 1., k. 244.

79 Ibidem.

80 BAB, R3003/12 ) 581/23, Przestuchanie Adama Hansa v. Heydebrecka (pod proto-
kotem widnieje podpis: Adam Hans v. Heydebreck), 11 Il 1925 ., t. 3, k. 38.

81 Ibidem; P. Heydebreck, Wir Wehr-Wélfe..., s. 82-83.

82 Ibidem, s. 86-88; BAB, R 3003/12 ) 581/23, Przestuchanie Adama Hansa v. Heyde-
brecka, 11 Il 1925 1., t. 3, k. 38.

83 H. Katsch, Deutsch-italienische Front bei Ratibor [w:] Das Buch vom deutschen
Freikorpskdmpfer, red. E. Salomon, Berlin 1938, s. 63. Na zamieszczonej tam mapce
»Stan z pot. maja 1921” . zaznaczono, ze freikorps Heydebrecka jest dopiero for-
mowany w Brzegu. Warto réwniez zwrdci¢ uwage na fakt, ze Heydebreck w swo-
jej ksigzce nie wspomniat, aby Selbstschutz przypuscit wiekszy atak na zajete
przez powstancéw wioski na wschodnim brzegu Odry, na potudnie od Raciborza.
Doszto do niego 23 V 1921 r. (por. K. Hoefer, Oberschlesien in der Aufstandszeit...,

s. 173-174). Gdyby Heydebreck stacjonowat juz tego dnia w Tworkowie, prawdo-
podobnie odnotowatby natarcie Selbstschutzu w swojej autobiografii, by¢ moze
nawet sam wzigtby w nim udziat.



Matthias Lempart | Cisza przed burzg? Przyczynek do biografii dowddcéw freikorpséw... 289

- objat on o$miokilometrowy odcinek frontu na zachodnim brzegu
Odry (z siedzibg sztabu w Tworkowie). Doszto tam do jedynej zwycie-
skiej dla oddziatu Heydebrecka potyczki z powstaricami na wschod-
nim brzegu Odry, prawdopodobnie na przetomie maja i czerwca®.
Na poczatku czerwca freikorps - byty to trzy stabe kompanie i pluton
rowerzystdw, najwyzej 200-250 ludzi - przypuszczalnie przetranspor-
towano do Zdzieszowic, skad przez Lesnice i Zalesie uderzyt na wazny
wezet kolejowy Kedzierzyn, zdobywajac go szturmem 5 czerwca. Na
tym w zasadzie skoriczyt sie udziat freikorpsu Heydebrecka w walkach
[l powstania®.

Dzieki temu, ze struktury niemieckiej konspiracji w ramach nielegal-
nego Selbstschutzu zostaty rozwigzane na krétko przed wybuchem
Il powstania (Spezialpolizei) lub w takiej czy innej formie zachowane
(»sSchwarzer Adler”), mozna je byto w stosunkowo krétkim czasie re-
aktywowa¢, wzglednie - wykorzystujgc podstawy personalno-organi-
zacyjne - zbudowa¢ duze formacje zbrojne zdolne do podjecia walki
z armig powstaricza. Tak stato sie w przypadku freikorpséw Hauen-
steina i Bergerhoffa, ktére osiggnety gotowos$¢ bojowg juz w pierw-
szym tygodniu po wybuchu zrywu.

Zdolny, by udac sie prawie natychmiast na front i podja¢ walke, byt
natomiast freikorps Robacha (jego okreg Slask Srodkowy). Forma or-
ganizacyjna Arbeitsgemeinschaft oznaczata, ze podwtadnych/czton-
kéw freikorpsu, skoncentrowanych w grupach, praktycznie utrzymy-
wano w stanie permanentnej gotowosci bojowej pod dowddztwem
oficeréw. W przypadku wybuchu konfliktu nalezato ich jedynie uzbroié
i przewiez¢ na pole walki. Doceniono to na szczeblu wojskowo-urze-
dowym. Cho¢ lewica ostro atakowata freikorpsy za ich antyrepublikar-
skie nastawienie, w poufnej korespondencji odnotowano: ,Rof}bach
byt jednym z pierwszych, ktérzy zaraz po wybuchu polskich rozruchéw
na Gérnym Slasku pospieszyli [...] zagrozonej ojczyznie z pomoca. Jemu
zawdziecza sie, ze caty powiat Kluczbork nie zostat wéwczas stracony
na rzecz band Korfantego.

Przyktad zatozonego w Brzegu przez Heydebrecka praktycznie od
podstaw freikorpsu pokazuje natomiast, ile czasu Niemcy bezpow-

84 P.Heydebreck, Wir Wehr-Wilfe..., s. 89-100.
85 Ibidem, s. 100-111.
86 BAB, RKO 1507/345, Sprawozdanie, [po 25 VI 1921 1], k. 19.
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rotnie by stracili, gdyby wszystkie freikorpsy trzeba byto budowaé od
zera. Pomimo entuzjazmu i duzego naboru ochotnikéw dwu- lub trzy-
tygodniowe opdznienie mogtoby skutkowaé odmiennym wynikiem
powstania, a tym samym innym podziatem obszaru plebiscytowego,
niz stato sie to w pazdzierniku 1921 r.
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Mirostaw Wecki

Gornoslascy ewangelicy
wobec plebiscytu i powstan



Wstep

Przez lata mato opisywanym, zwtaszcza przez polskich historykéw,
watkiem polsko-niemieckich zmagan o Gérny Slask byty losy tamtej-
szych protestantéw, w tym cztonkéw najwiekszej wéwczas wspdlnoty
tego wyznania w regionie - Ewangelickiego Kosciota Unii Staropru-
skiej. Swoiste milczenie mozna przynajmniej czesciowo wyttumaczy¢
faktem, ze dominowali tam katolicy, ktérzy stanowili ok. 9o proc. po-
pulacji. Wiekszo$¢ badaczy zatem duzo mocniej skupia sie na posta-
wie Kosciofa katolickiego, a zwtaszcza jego duchownych (cieszacych
sie tradycyjnie duzym autorytetem wsérdd Goérnoslazakdéw), ktdrych
znaczna cze$¢ wyraznie opowiedziata sie po polskiej lub niemieckiej
stronie konfliktu - aktywnie angazujac sie, zwtaszcza w okresie plebi-
scytowym, w dziatania polityczne i propagandowe. Niektérzy ksieza
katoliccy zdobyli, zaréwno w obozie polskim, jak i niemieckim, duze
wptywy lub wrecz pozycje przywddcze, czego najwyrazistszym przy-
ktadem jest proniemiecka aktywnos¢ ks. Carla Ulitzki'.

Obojetni wobec wydarzen z lat 1919-1921 nie byli takze duchowni
i wierni gérnoslgskich gmin Ewangelickiego Kosciota Unijnego. W przy-
padku tej wspdlnoty nie doszto raczej jednak do znaczniejszego podziatu
- ksieza, a zapewne tez zdecydowana wiekszo$¢ wyznawcdw, wyraznie
opowiedzieli sie za pozostaniem Gérnego Slaska w granicach Niemiec.
By¢ moze wtasnie tym mozna wyttumaczyé niewielkie zainteresowanie
polskiej historiografii, koncentrujacej sie, zwtaszcza do 1989 r., na pre-
zentowaniu powstan $lgskich niemal wytacznie na podstawie polskich
zrédet i z polskiej perspektywy. Réwniez pierwsze lata po transformacji
ustrojowej w Polsce nie przyniosty wiekszego zintensyfikowania badan
nad omawiang problematyka. Ten stan rzeczy zmienity dopiero opraco-

1 G. Hitze, Carl Ulitzka (1873-1953) oder Oberschlesien zwischen den Weltkriegen,
Disseldorf 2002.
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wania Henryka Czembora, a nastepnie Jana Szturca, po$wiecone dzie-
jom Ewangelickiego Kosciota Unijnego na polskim Gérnym Slasku w la-
tach 1922-1939% Opis okresu powstan i plebiscytu zostat w nich jednak
potraktowany jako bardzo oszczedny wstep, konieczny, by przyblizyé
zagadnienia stanowigce zasadniczg tres¢ obu ksigzek. Wtasciwie pierw-
szym tekstem w polskiej literaturze o losach Kosciota unijnego w latach
1919-1921 na Gérnym Slgsku byt artykut Czembora z 2005 r.* Wieksza
liczbe publikacji naukowych réznych autoréw na ten temat przyniosty
dopiero ostatnie lata, co wigze sie z obchodami pieésetlecia protestan-
tyzmu oraz stulecia powstar $laskich®.

Znacznie obszerniejszy dorobek dotyczacy dziejéw protestantyzmu
ma nauka w Niemczech, gdzie problematyka gérnoslagska doczekata
sie wielu opracowan, wydawnictw wspomnieniowych i propagando-
wych juz w okresie miedzywojennym®. W wydawnictwach nauko-

2 H. Czembor, Ewangelicki Kosciét Unijny na polskim Gérnym Slgsku (1922-1939),
Katowice 1993; J. Szturc, Tymczasowa Rada Koscielna Ewangelickiego Kosciota
Unijnego na Gérnym Slgsku (1937-1939), Katowice 2003.

3 H. Czembor, Kosciét ewangelicki na Gérnym Slgsku w latach 1919-1921 [w:] Koscioty
i zwigzki wyznaniowe a konflikt polsko-niemiecki na Gérnym Slgsku w latach
1919-1921, red. Z. Kapata, J. Myszor, Bytom-Katowice 2005, s. 48-58.

4 M.in. 500 lat Reformacji na Gérnym Slgsku, red. W. Gojniczek, R. Kaczmarek,
Katowice 2017; D. Keller, Zarys dziejéw wspdlnoty ewangelickiej w Rybniku [w:]
Umbra transit - Lux permanent. Ewangelicy na Grnym Slgsku na przestrzeni wie-
kow, red. ). Lusek, Bytom 2017; S. Rosenbaum, Przeciw ,,przemoznym roszczeniom
Kosciota katolickiego”. Dyskursy elit ewangelickich wobec katolicyzmu w Prowincji
Gdrnoslgskiej w latach 1919-1933 [w:] Dziedzictwo gdrnosigskiej reformacji. Wptyw
protestantyzmu na polityke, spotfeczeristwo i kulture w XVI-XX wieku, red. ). Bahlcke,
W. Gojniczek, R. Kaczmarek, Katowice 2018, s. 393-411; ). Grudniewski, Synod
diecezji pszczyriskiej Kosciota ewangelickiego. Organizacja i stosunek do tzw. kwestii
gornoslgskiej w latach 1919-1922 [w:] Ewangelicy na ziemi pszczyriskiej. Materiaty z X|
Tyskiego Sympozjum Historycznego zorganizowanego 6 listopada 2017 roku, ,Tyskie
Zeszyty Historyczne”, z. 13, Tychy 2019, s. 81-91; R. Kaczmarek, Koscidt ewan-
gelicki wobec problemu Gérnego Slgska 1918-1919 [w:] Sfownik powstar Slgskich,
red. M. Fic, R. Kaczmarek, t. 1: | powstanie slgskie. Sierpieri 1919, Katowice 2019,

5. 77-80; M. Wecki, Koscidt ewangelicki wobec problemu Gornego Slgska [w:] Stow-
nik powstarn slgskich, red. M. Fic, R. Kaczmarek, t. 2: Il powstanie slgskie. Sierpieri
1920, Katowice 2020, s. 46-55; idem, Kosciot ewangelicki wobec problemu Gérnego
Slgska [w:] Stownik powstari slgskich, red. M. Fic, R. Kaczmarek, t. 3: I/l powstanie
Slgskie. Maj-lipiec 1921, Katowice 2021, s. 126-136.

5  Np.: P. Nieborowski, Oberschlesien, Polen und der Katholizismus. Eine zeitgemdssige
Untersuchung, Berlin 1919; Die evangelische Kirche Oberschlesiens, [Breslau] 1920;
F. Schwencker, Zur Geschichte der Evangelischen Kirche in Oberschlesien, ,Jahrbuch
des Vereins fiir Schlesische Kirchengeschichte (Correspondenzblatt)” 1929, t. 20;
O. Hoffmann, Die geschichtliche Entwicklung der evangelischen Kirche Oberschle-
siens, ,Jahrbuch des Vereins fiir Schlesische Kirchengeschichte (Correspondenz-
blatt)” 1931, t. 22.
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wych, ktére ukazywaty sie po 1945 r., podejmowano j3 jednak raczej
marginalnie®. Waznym wyjatkiem jest ksigzka Dietmara Nefla z 2015 r.,
zawierajaca liczne informacje na temat duchowieristwa ewangelickie-
go, dziatajgcego m.in. na Gérnym Slasku od czaséw reformacji do dru-
giej potowy XX w.

Generalnie problematyke te nalezy jednak uzna¢ za dalekg od
kompleksowego opracowania. Rdwniez niniejszy artykut nie rosci so-
bie pretensji do wyczerpania tematu - jest raczej probg rekapitulacji
obecnego stanu wiedzy. Wypada przy tym skonstatowad, ze przydat-
na baza zrédtowa, dostepna przede wszystkim w archiwach polskich
i niemieckich, jest dos¢ obszerna. Jako szczegdlnie wartosciowy nalezy
tu wskaza¢ zespét akt Konsystorza Ewangelickiego Prowingji Slaskiej
przechowywany w Archiwum Parstwowym we Wroctawiu. Zawiera
on nie tylko materiaty ukazujgce optyke wroctawskich wtadz Kosciota
unijnego, lecz takze dokumentacje poszczegdlnych parafiié.

Ewangelicy na Gérnym Slasku w momencie zakonczenia
| wojny swiatowe;j

W 1018 r. rejencje opolska, a wiec pruskg cze$¢ Gérnego Slaska, za-
mieszkiwato ok. 188 tys. wiernych Kosciofa unijnego - stanowigc
8,35 proc. populacji tego obszaru, byli oni mniejszoscig wyznaniowa®.
Zgodnie z istotg tego Kosciota, utworzonego w 1817 r. z woli kréla Prus
Fryderyka Wilhelma Ill, w jego sktad wchodzili wyznawcy zaréwno lu-
teranizmu, jak i kalwinizmu (Gérny Slask zamieszkiwaty takze niewiel-
kie, odrebne od Kosciota unijnego grupy wiernych innych odtaméw

6 Przyktadowo: W. Fleischmann-Bisten, Der evangelische Bund in der Weimarer Re-
publik und im. sog. Dritten Reich (1918-1945) [w:] W. Fleischmann-Bisten, H. Grote,
Protestanten auf dem Wege. Geschichte der Evangelischen Bundes, Gottingen 1986;
K. Nowak, Evangelische Kirche und Weimarer Republik. Zum politischen Weg des
Protestantismus zwischen 1918 und 1932, Weimar 1981.

7 D.NeR, Schlesisches Pfarrerbuch, Fiinfter Band: Oberschlesien, Ostschlesien,
Leipzig 2015.

8  Archiwum Panstwowe we Wroctawiu (APWr), Konsystorz Ewangelicki Prowincji
Slaskiej we Wroctawiu (Konsystorz).

9 Autorzy zajmujacy sie omawiang tematyka podaja rézne liczby wiernych Kosciota
unijnego zamieszkujacych rejencje opolska. H. Czembor (Kosciét ewangelicki
na Gornym Slgsku..., s. 48) ocenia ich liczebno$¢ w 1921 1. na 180 tys., z kolei
S. Rosenbaum (Przeciw ,,przemoznym roszczeniom..., s. 395) i R. Kaczmarek (Kosciét
ewangelicki wobec..., s. 77) na 187 751.
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protestantyzmu: staroluteran i braci czeskich)®®. Razem tworzyli oni 78
parafii (obsadzonych w réznych okresach przez ok. 8o-100 duchow-
nych), wchodzgcych w sktad 6 diecezji (inaczej okregdw koscielnych;
w jezyku niemieckim: Kirchenkreis): gliwickiej, kluczborskiej, nyskiej,
opolskiej, pszczynskiej i raciborskiej. Diecezje te byty czescig gérno-
Slaskiej i dolnoslaskiej prowincji Kosciota unijnego, kierowanej przez
konsystorz we Wroctawiu. W rejencji opolskiej grupe wybijajaca sie
we wspdlnocie ewangelickiej stanowili Niemcy - czesto przedstawi-
ciele elit: posiadacze ziemscy, przemystowcy, urzednicy, przedsiebior-
cy. To wihasnie wierni tej narodowosci (Niemcami byta tez wiekszos¢
duchownych) nadawali ton owej zbiorowosci - zazwyczaj wchodzili
w sktad gminnych rad parafialnych oraz synodéw diecezjalnych, be-
dacych zgromadzeniami duchownych i $wieckich przedstawicieli po-
szczegblnych parafiit’. Dziato sie tak, cho¢ do wspdlnoty nalezeli takze
wierni wywodzacy sie z miejscowej ludnosci polskojezycznej oraz nie-
wielka grupa Czechéw. Trudno doktadnie ustali¢ odsetek autochto-
néw — w 1920 r. superintendent diecezji pszczyriskiej ks. Hermann Voss
pisat o 50-55 tys. wiernych zamieszkujgcych gérnoslaski obszar plebi-
scytowy, ktdrzy uczeszczali na polskojezyczne nabozenstwa'?.

Jeszcze trudniej jest okresli¢ postawy narodowosciowe tych ludzi
- zapewne, podobnie jak duza czes¢ dwczesnych Gornoslgzakdw, nie
mieli oni wykrystalizowanej $wiadomosci pod tym wzgledem. W tej
sytuacji czynnikiem decydujagcym mogta by¢ czesto identyfikacja ze
wspolnota wyznaniowa, w ktérej przewazat zywiot niemiecki. Do
przedstawionej wyzej charakterystyki zbiorowosci ewangelickiej na
pruskim Gérnym Slasku (lojalna wobec paristwa pruskiego mniejszo$¢
wyznaniowa o ztozonej strukturze narodowosciowej, z wyrazng do-
minacja Niemcdw wywodzacych sie z elit spotecznych, m.in. urzedni-
czych i gospodarczych, a wiec takze politycznych) nalezy doda¢ jeszcze
jedng ceche - miata ona charakter diasporyczny. Znaczna cze$¢ gor-
noslaskich ewangelikéw mieszkata bowiem w miastach, a na terenach
wiejskich stosunkowo nieliczne gminy protestanckie stanowity swoiste
wyspy otoczone przez ,katolickie morze”. Wyjatek stanowit pod tym
wzgledem powiat kluczborski - 70 proc. jego mieszkaricéw wyznawa-
to protestantyzm. Byfa to jedyna cze$¢ Gérnego Slaska w wigkszosci
zamieszkana przez niekatolikéw. W catym powiecie katolicy stanowili
wiekszosé w zaledwie trzech wsiach. Taka struktura wyznaniowa dos¢

10 R.Kaczmarek, Kosciét ewangelicki wobec..., s. 77.
11 ). Grudniewski, Synod diecezji pszczyriskiej..., s. 83.
12 H. Czembor, Kosciot ewangelicki na Gérnym Slgsku..., s. 51.
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wyraznie przektadata sie na proniemieckg postawe polityczng i naro-
dowosciowa mieszkancéw powiatu w omawianym okresie*. Czembor
stusznie zauwaza, ze izolacja, potgczona z obawg przed katolickg do-
minacja, mogta wywotywaé u gérnoslaskich ewangelikéw poczucie za-
grozenia'. Szczegdlnie silne stato sie ono po 1918 r., a wiec wtedy, gdy
zabrakto ochrony monarchii Hohenzollernéw, wczesniej wspierajacej
Kosciét unijny i jego wyznawcdw, oraz realna stata sie perspektywa
przytaczenia przynajmniej czesci Gérnego Slaska do Polski, postrzega-
nej jako osrodek nietolerancyjnego katolicyzmu.

W kontekscie postaw gérnoslaskich ewangelikéw wobec wydarzen
z lat 1918-1921 nie sposob nie wspomnie¢ o innej wspdlnocie prote-
stanckiej, ktéra odegrata w nich pewnga role. Mowa tu ewangelikach za-
mieszkujacych Slask Cieszyriski, nalezacy do 1018 r. do Austro-Wegier.
Inaczej niz na pruskim Gérnym Slasku protestanci byli tu w duzej czesci
$wiadomymi swej narodowosci Polakami (wielu z nich udzielato sie jako
polscy dziatacze narodowi) i do 1918 r. nalezeli oni do Ewangelickiego
Kosciota Augsburskiego i Helweckiego. Odrodzenie paristwa polskiego
pod koniec 1918 r., w tym wecielenie do niego Slaska Cieszyriskiego, przy-
czynito sie do zmiany sytuacji polskich ewangelikéw. Wkrétce najbar-
dziej znaczacym Kosciotem protestanckim w Polsce stat sie luteranski
Kosciét Ewangelicko-Augsburski, ktorym kierowat superintendent ge-
neralny ks. Juliusz Bursche. Przy jego udziale wiekszo$¢ polskich parafii
ewangelickich na Slasku Cieszyriskim przytaczyta sie do tego Kosciota
juz w listopadzie 1918 r. Na czele utworzonego wdwczas senioratu cie-
szynskiego stanat ks. Franciszek Michejda®. Ksigdz Bursche, podobnie
jak wielu duchownych ewangelicko-augsburskich, w tym ks. Michejda
i inni kaptani z podlegtego mu senioratu, aktywnie zaangazowali sie
w dziatania zmierzajgce do przytaczenia pruskiego Gérnego Slaska do
parfistwa polskiego. Jak sie okazato, juz wkrétce doprowadzito to do
konfliktu z proniemieckim duchowieristwem Kosciota unijnego.

Rewolucja listopadowa 1918 r., zwigzane z nig abdykacja cesarza
Wilhelma Il i wprowadzenie w Niemczech ustroju republikanskiego

13 Przyktadowo wyniki wyboréw komunalnych w listopadzie 1919 r. byty w powiecie
kluczborskim, inaczej niz w pozostatych czeiciach Gérnego Slaska, catkowicie
niepomysine dla strony polskiej. W samym Kluczborku list polskich w ogéle nie
wystawiono, a w 14 wsiach na polskich kandydatéw oddano niewielka liczbe gto-
séw. Tylko w jednej wsi — Kujakowicach Dolnych - lista polska otrzymata wieksze
poparcie (za: P. Zadetek, Powiat kluczborski podczas powstari slgskich [w:] Stownik
powstari Slgskich..., t. 3, s. 290).

14 H. Czembor, Kosciét ewangelicki na Gérnym Slgsku..., s. s1.

15 R. Kaczmarek, Kosciét ewangelicki wobec..., s. 77.
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oraz kleska Rzeszy w | wojnie Swiatowej byty dla wiekszosci niemiec-
kich ewangelikéw szokiem. Przejecie wtadzy przez socjaldemokratéw
przyniosto rozdziat Kosciotéw od panstwa, co w przypadku Kosciota
unijnego oznaczato utrate jego dotychczasowej uprzywilejowanej po-
zycji w Prusach. W tej sytuacji wiekszos¢ protestantow, niechetna la-
icyzacji paristwa, przyjeta postawe zdecydowanie antyrepublikarska®.
Podobnie zareagowali gérnoslascy wierni Kosciota unijnego, wkrétce
jednak ich uwaga skupita sie na czyms innym: odwiecznym poczuciu
zagrozenia ze strony katolicyzmu oraz realnej perspektywie oderwa-
nia Gérnego Slaska od Niemiec. Obawy przed przytaczeniem ich ma-
tej ojczyzny do Polski miaty charakter wyznaniowy, narodowosciowy
i cywilizacyjny. Ze szczegélnym niepokojem obserwowano powszech-
nie wystepujace w Polsce przekonanie, ze ewangelikami sa wytgcznie
Niemcy. W grudniu 1918 r., podczas synodu diecezji gliwickiej w By-
tomiu, ks. Friedrich Richter, proboszcz ewangelicki z Lublifica, alar-
mowat: ,Z pewnoscig znajdujemy sie w wielkim niebezpieczerstwie
w rewolucyjnych Niemczech. Setki, jezeli nie tysigce [wiernych - M.W.]
wystapig z naszego Kosciota i sytuacja bedzie bardzo trudna, jednak
bedzie ona tysigc razy gorsza, jezeli trafimy do Polski!””. Nie ograniczyt
sie do ostrzezen - wezwat wspétwyznawcédw, by zdecydowanie prze-
ciwstawili sie tak sugestywnie zarysowanemu polskiemu zagrozeniu.
Juz pierwsze miesigce 1919 r. miaty pokazac, ze jego poglad podzielali
inni gérnoslascy duchowni Kosciota unijnego.

Rok 1919 - dyplomacja i propaganda czasu wersalu,
| powstanie slgskie

Styczen 1919 r. przynidst rozpoczecie konferencji pokojowej w Paryzu,
ktéra miata zadecydowaé o powojennym porzadku w Europie. Uczest-
niczgca w niej polska delegacja postawita postulat, by do Rzeczypo-
spolitej przytaczy¢ pruskg cze$¢ Gérnego Slaska. Wkrétce niemiecki
rzad poinformowat o tych zadaniach wtadze Kosciota unijnego. Zalecit
przy tym, aby podja¢ kroki majace na celu zabezpieczenie majatku ko-
Scielnego na wypadek wcielenia spornego terytorium do Polski. Niem-
cy nie zamierzali bezczynnie czekaé na rozstrzygniecia zwyciezcow. Juz
w lutym 1919 r. reprezentant gérnoslaskich kregdw przemystowych, za-

16 S. Rosenbaum, Przeciw , przemoznym roszczeniom..., s. 393-396.

17 APWr, Konsystorz, 1/2418, Die Erhaltung des Deutschtums in den evangelischen
Gemeinden Oberschlesiens. Vortrag gehalten auf der Kreissynode Beuthen O.S.
am 19. Dez. 18, k. 14-15.
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pewne wspotpracujacy z niemieckimi czynnikami rzgdowymi, zwrécit
sie do ks. Hermanna Vossa, by wspart dziatania propagandowe majace
za granicg broni¢ dotychczasowej przynaleznosci panstwowej rejenc;ji
opolskiej (takg prosbe skierowano takze do przedstawicieli Ko$ciota
katolickiego oraz gérnoslaskich zyddw). Spotkato sie to z pozytywnym
odzewem unijnych duchownych. Wkrétce zorganizowano zagraniczng
delegacje, sfinansowang przez niemieckich przemystowcdéw, w ktdrej
wzieli udziat ksieza ewangeliccy z terendw najbardziej zagrozonych
przytaczeniem do Polski: ks. Hermann Voss z Katowic, superintendent
diecezji gliwickiej ks. Konradin Schmula oraz ks. Felix von Dobschiitz
z Opola. W marcu i kwietniu 1919 r. udali sie oni do wspdlnot ewange-
lickich w krajach skandynawskich i Holandii, gdzie informowali o tym,
jak niebezpieczne dla gmin protestanckich moze by¢ oddanie Gérnego
Slaska Polsce. Rozmawiali o tym z tamtejszymi duchownymi i polity-
kami - m.in. prébowali w ten sposdéb zyskaé poparcie wptywowych
kregdéw ewangelickich w Stanach Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii.
Obecnie trudno ocenié, czy te zabiegi konkretnie przyczynity sie do
tego, ze w maju 1919 r. przedstawiciele Ententy odrzucili polskie po-
stulaty i zdecydowali, ze o przynaleznosci Gérnego Slaska rozstrzygnie
plebiscyt. Pod wzgledem propagandowym duchowienstwo Kosciota
unijnego wspdtpracowato takze z armig niemiecka. Na przyktad zimg
1919 r. podczas nabozeristw zachecano, by ochotniczo zaciggac sie do
niemieckiej Strazy Granicznej (Grenzschutz). Bezczynni nie pozostali
tez wierni - latem 1919 r. ewangelicy z powiatu kluczborskiego w liscie
do pruskiego ministra spraw wewnetrznych zadeklarowali wole pozo-
stania w Niemczech?®.

Wiosng 1919 r. byto juz wiec pewne, ze duchowni i wierni Kosciota
unijnego na Gérnym Slasku zdecydowanie opowiedzieli sie za utrzy-
maniem tego obszaru w granicach Rzeszy. Ich zdaniem tylko to mo-
gto uchroni¢ gérnoslaskie gminy ewangelickie przed zniszczeniem.
Podczas synodu zorganizowanego w Katowicach 1 czerwca 1919 r.,
a wiec w przededniu podpisania traktatu wersalskiego, superintendent
diecezji pszczynskiej ks. Gottlieb Nowack powiedziat: ,Nasza teraz-
niejszo$¢ jest petna trosk, a nasza przyszto$¢ rysuje sie w ciemnych
barwach. Wymagane od nas podpisanie pokoju skazuje nas na poli-
tyczne, gospodarcze i moralne zniszczenie. Nasz kwitnacy Gérny Slask
skazany bedzie na polskg gospodarke, a nasze gminy ewangelickie na
feudalizm. Niemieckie kolonie chce sie nam odebraé, a praca misyjna

18 R. Kaczmarek, Kosciét ewangelicki wobec..., s. 79-80.
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w $wiecie zostanie tym samym wyeliminowana”™. Niewatpliwie stowa
te wigzaty sie z faktem, ze Polacy stereotypowo utozsamiali ewangeli-
kéw z Niemcami. Zapowiedz potencjalnych skutkéw tego stanu rzeczy
pojawita sie juz w czasie | powstania slgskiego.

Zakoriczony kleska polski zryw z sierpnia 1919 r. trwat kilka dni i ob-
jat stosunkowo niewielkie wschodnie obszary Gérnego Slaska. Wtasci-
wie jedyng gming ewangelicka, w ktérej doszto do intensywniejszych
dziatani zbrojnych, byt potozony tuz przy granicy polsko-niemieckiej
Rozdzien (obecnie czes¢ Szopienic - dzielnicy Katowic). Zgodnie z re-
lacjg tamtejszego proboszcza ewangelickiego ks. Johannesa Diericha
juz wtedy doszto do incydentéw $wiadczacych o wyraznej wrogosci
powstancéw (zapewne w wiekszosci katolikéw) wobec ewangeli-
kéw. 24 sierpnia 1919 r. pastor napisat do superintendentury diecezji
pszczyniskiej o napasci powstancéw na rozdzieriskg parafie, rabunkach
i pobiciach (w tym jednym ze skutkiem $miertelnym), ktére dotknety
wielu tamtejszych ewangelikdw - najprawdopodobniej w przewazaja-
cej czesci zadeklarowanych Niemcéw. Cho¢ w dniu sporzadzenia tej
relacji walki wtasciwie juz wygasty, ks. Dierich obawiat sie¢ wybuchu ko-
lejnego powstania, ktére postrzegat jako zagrozenie dla spotecznosci
protestanckiej. Wyraznie nie wierzyt przy tym w skutecznos¢ ochro-
ny armii niemieckiej. Zresztg nie tylko on - pastor stwierdzit, ze wielu
ewangelikdw juz uciekto na bezpieczniejsze obszary®.

Pomimo dramatycznej relacji ks. Diericha wypadki | powstania nie
dotknety wiekszej czesci cztonkéw wspdlnoty ewangelickiej na Gér-
nym Slasku. Z pewnoséciag mogty natomiast utwierdzi¢ ich w pronie-
mieckiej postawie i niecheci do Polakdw (sam ks. Dierich, zapewne
powodowany emocjami, nie zawahat sie w cytowanej wyzej relacji
szowinistycznie pisa¢ o polskiej hotocie)’. W kolejnych miesigcach
1919 r. uwage ewangelikéw w wiekszym stopniu przyciagneta jednak
inna kwestia: spdr z katolickg Partig Centrum, ktéra dazyta do prze-
ksztatcenia rejencji opolskiej w osobng gérnoslaska prowincje (Provinz
Oberschlesien) paristwa pruskiego, co nastapito juz jesienig tego roku.
Cho¢ projekt ten byt obliczony na przekonanie Gdrnoslazakdw, by gto-
sowali za Niemcami w zblizajgcym sie plebiscycie, Srodowiska ewan-
gelickie odebraty go jako element gry ,politycznego katolicyzmu”,
zmierzajgcego do przejecia petni wtadzy w regionie. To oraz wypadki

19 ). Grudniewski, Synod diecezji pszczyriskiej..., s. 86.

20 APWr, Konsystorz, Wydziat I, /2419, Pismo ks. Johannesa Diericha do superin-
tendentury diecezji ewangelickiej w Pszczynie (Drei Tage Polenherrschaft 18.-20.
August), 24 VIl 1919 1., k. 203-205.

21 Ibidem, k. 205.
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nastepnych lat, gdy nastgpita eskalacja polsko-niemieckiego antagoni-
zmu narodowego, pogtebity antykatolickg awersje ewangelikéw?.

W warunkach kampanii plebiscytowej

W lutym 1920 r. wtadze w czesci rejencji opolskiej, o ktérej losach miat
zdecydowal plebiscyt, objeta Miedzysojusznicza Komisja Rzgdowa
i Plebiscytowa Gérnego Slaska. Zgodnie z zapisami traktatu pokojo-
wego obszar plebiscytowy opuscity wojska niemieckie, ktére zosta-
ty zastgpione przez kontyngenty wystawione przez armie francuska
i wioska. Na terenie kontrolowanym przez komisje mieszkato 167
tys. ewangelikdw skupionych w 67 parafiach, ktérymi opiekowato sie
87 ksiezy. Ich reprezentacjg wobec wtadz sojuszniczych stat sie spe-
cjalny Wydziat Synodéw Diecezji Gérnego Slaska (Ausschuss der evan-
gelischen Kreissynoden Oberschlesiens), w ktérego sktad wchodzili
duchowni i $wieccy przedstawiciele poszczegdlnych diecezji Kosciota
unijnego, w tym superintendent diecezji gliwickiej ks. Schmula i su-
perintendent diecezji raciborskiej ks. Ludwig Albert Max Buschow. Na
czele wydziatu stanat ks. Hermann Voss. Gtéwnym zadaniem kapta-
néw ewangelickich byto oczywiscie zapewnienie wiernym wtasciwej
opieki duszpasterskiej w coraz bardziej niespokojnych czasach?.
Zdarzato sie jednak, ze ksieza unijni angazowali sie w niemiecka pro-
pagande plebiscytowa, czesto reagujac na podobne dziatania przedsta-
wicieli polskiego Ko$ciota Ewangelicko-Augsburskiego. Dobrym przy-
ktadem tej sytuacji jest polemika miedzy ks. Vossem a ks. Franciszkiem
Michejda z wiosny 1920 r. W napisanej przez siebie broszurze (wydanej
zardwno w jezyku polskim, jak i niemieckim) polski pastor zachecat
protestantéw gérnoslaskich do gtosowania za Polska®. Spotkata sie
ona z ostrg odpowiedzig ks. Nowacka i ks. Vossa, ktérzy w imieniu wy-
dziatu opublikowali Ostrzezenie dla ewangelickich Gérnoslgzakow (Eine
Warnung an die evangelischen Oberschlesier). Nie tylko odrzucili zarzuty,
ze Koscidt unijny dyskryminuje polskojezycznych wiernych, lecz tak-
ze zakwestionowali wywody polskiego pastora o ,tradycyjnej polskiej
tolerangji religijnej”, ktéra miata umozliwia¢ spokojng egzystencje gmi-

22 S. Rosenbaum, Przeciw , przemoznym roszczeniom..., s. 401-408.

23 Szerzej na ten temat: H. Czembor, Kosciét ewangelicki na Gérnym Slgsku...,
S.49-53.

24 F. Michejda, Jakie sq powody religijne, dla ktérych Gornoslgzak ewangelicki gtosowac
musi za Polskg? [Aus welchen religiosen Beweggriinden muf der protestantische
Oberschlesier fiir Polen stimmen?], Kluczbork 1920.
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nom ewangelickim w Rzeczypospolitej. Samego ks. Michejde nazwali
wilkiem w owczej skérze i wielkim polskim agitatorem. Na koricu oczy-
wiscie wezwali wiernych, by opowiedzieli sie za Niemcami®®. Tego typu
publikacji, ulotek, artykutéw prasowych wydawanych przez srodowi-
ska niemieckich ewangelikdw ukazato sie w okresie plebiscytowym
duzo wiecej. Oprécz gtoszenia tez o polsko-katolickiej nietolerancji
czesto atakowano w nich ks. Juliusza Burschego, ktéry aktywnie zaan-
gazowat sie po stronie polskiej nie tylko pod wzgledem propagando-
wym, lecz takze na polu ko$cielnej dyplomacji - podobnie jak w 1919 r.
duchowni niemieccy. Na przyktad w lipcu 1920 r. napisat list otwarty
do cieszagcego sie duzym autorytetem w Swiecie ewangelickim ks. Na-
thana Séderbloma - arcybiskupa Uppsali, a wiec zwierzchnika Kosciota
luteranskiego w Szwecji®.

Tymczasem propaganda plebiscytowa sprawiata, ze nastroje miesz-
karicéw Gérnego Slaska stawaty sie coraz goretsze, czego efektem juz
wiosng 1920 r. byty liczne zamieszki i spiecia miedzy zwolennikami obu
stron konfliktu. Czesto zdarzaty sie tez starcia niemieckich demon-
strantdw z zotnierzami francuskimi. Z czasem narastajacy antagonizm
narodowosciowy zaczat dotykac takze mniejsze, lokalne spotecznosci,
przedtem przez lata zyjagce w zgodzie. Na poczatku 1920 r. konsystorz
we Wroctawiu skierowat do ks. Vossa prosbe o wskazanie ksiezy ewan-
gelickich, ktérzy mogg by¢ narazeni na atak ze strony Polakéw. Wtedy
jeszcze pszczynski superintendent odpowiedziat, ze wiasciwie nie ma
takiego zagrozenia. Martwit sie tyko o ks. Gustava Adolfa Treutlera -
proboszcza gminy ewangelickiej w Hotdunowie?. Wypadki z sierpnia
1920 r. potwierdzity stusznos¢ jego obaw.

Spalenie Hotdunowa w sierpniu 1920 roku - symbol
ewangelicko-niemieckiej traumy?

Hotdunéw (wéwczas Anhalt, obecnie dzielnica Ledzin), miejscowos¢
pofozona w powiecie pszczynskim, byt wsig zatozong w 1770 r. przez
grupe kalwiriskich uchodzcédw z Rzeczypospolitej. Skorzystali oni z po-

25 Jako autor broszury podpisany byt ks. Nowak (Nowack), ale w imieniu wydziatu sy-
gnowat jg takze ks. Voss. Z catg pewnoscig przedstawiata ona poglady tych dwéch,
a zapewne takze i pozostatych duchownych Kosciota unijnego (APWr, Konsystorz,
Woydeziat |, 1/2427, Der Ausschuss der evangelischen Kreissynoden Oberschleisen.
Eine Warnung an die evangelischen Oberschlesier, [kwiecieri/maj 1920 r.], k. 20).

26 M. Wecki, Kosciét ewangelicki wobec..., s. 48-50.

27 Ibidem, s. 47.
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lityki wtadz pruskich wspierajacych tworzenie niemieckich miejscowo-
$ci na wschodnich rubiezach Prus, na stosunkowo niedawno zdobytym
przez to panistwo Gérnym Slasku. Na poczatku trzeciej dekady XX w.
Hotdunéw byt jedna z nielicznych ewangelickich i niemieckojezycznych
wysp w powiecie pszczynskim, zamieszkanym gtdwnie przez katolickg
ludnos¢ polska?®. W okresie powstan i plebiscytu liczyt niespetna czte-
rystu mieszkaricdw, wsréd ktérych znajdowata sie juz tylko niewielka
grupa Polakéw. Przez lata mieszkaricy wsi zyli w zgodzie z katolickimi
sgsiadami — miato sie to zmieni¢ latem 1920 r. Juz na poczatku sierp-
nia wobec tamtejszych ewangelikéw dopuszczono sie licznych pobic
i grézb*. 17-18 sierpnia miaty miejsce wywotane przez Niemcéw krwa-
we zamieszki w Katowicach, podczas ktérych zamordowany zostat
lekarz i polski dziatacz plebiscytowy Andrzej Mielecki. W odpowiedzi
Polacy rozpoczeli strajk generalny oraz Il powstanie $laskie. Tym ra-
zem Polska Organizacja Wojskowa Gérnego Slaska byta duzo lepiej niz
przed rokiem przygotowana do walki, takze pod wzgledem planistycz-
nym, w wielu przypadkach mogta tez liczy¢ na zyczliwg neutralno$é
wojsk francuskich. Z kolei przeciwnik okazat sie duzo stabszy - sity nie-
mieckie sktadaty sie ze stosunkowo nielicznej Policji Bezpieczeristwa
(Sicherheitspolizei, Sipo) i stabo uzbrojonych grup samoobrony (w pol-
skich przekazach okreslanych zazwyczaj mianem bojéwek), ztozonych
z miejscowych Niemcdw.

20 sierpnia 1920 r. Hotdundéw zostat zaatakowany przez kilkuset-
osobowy oddziat powstanczy od strony sgsiedniej wsi Imielin. Ksigdz
Treutler poprosit telefonicznie o interwencje funkcjonariuszy Sipo z po-
sterunku w pobliskim Bieruniu Starym, ci jednak nie dotarli. Podobny
efekt przyniosta préba sSciggniecia zotnierzy alianckich stacjonujacych
w Mikotowie®. Prezentowany w literaturze przedmiotu opis wydarzen,
ktére miaty miejsce tego dnia, rézni sie w szczegdtach. Jak zauwaza-
ja Grzegorz Bebnik i Sebastian Rosenbaum, autorzy opublikowane;j
ostatnio edycji raportéw sporzadzonych przed wojska francuskie
stacjonujace w 1920 r. na Gérnym Slasku, w polskich opracowaniach
mowa jest zazwyczaj o zbrojnym oporze, ktory mieszkaricy Hotduno-
wa stawili powstaricom, a ktéry doprowadzit do pozaru wielu tamtej-

28 A. Malina, Ewangelicy reformowani i luteranie w Hotdunowie. Ewangelicka wyspa na
Gérnym Slgsku przed 1922 rokiem [w:] Dziedzictwo gdrnosigskiej reformacji. Wptyw
protestantyzmu na polityke, spoteczeristwo i kulture w XVI-XX wieku, red. ). Bahlcke,
W. Gojniczek, R. Kaczmarek, Katowice 2018, s. 333-343.

29 R. Kaczmarek, Powstania slgskie 1919-1920-1921. Nieznana wojna polsko-niemiecka,
Krakéw 2019, s. 303.

30 M. Wecki, Kosciét ewangelicki wobec..., s. 52.
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szych doméw?®. Z kolei wedtug monografii Ledzin wydanej w 1998 r.
powstancy zazadali wydania ukrytej broni nalezacej, jak twierdzili, do
strazy obywatelskiej (Burgerwehr), ztozonej z mieszkancéw. Po od-
mowie podpalili wiele zabudowan we wsi, a wywotane tym wybuchy
ukrytej amunicji potwierdzity ich podejrzenia®’. Nieco inaczej zajscia
te przedstawit w opublikowanym przez Bebnika i Rosenbauma rapor-
cie francuski kapitan Joseph Burin de Roziers, ktéry odwiedzit spalong
wies 21 sierpnia®. Zgodnie z odnotowang przez niego relacjg ks. Treu-
tlera oraz Johanna Manzela - naczelnika zaatakowanej miejscowosci,
najpierw ostrzeliwat jg kilkudziesiecioosobowy oddziat powstarnczy,
ktéry po dotarciu positkéw wkroczyt do Hotdunowa i zazadat oddania
broni. Gdy mieszkarncy odpowiedzieli, ze jej nie maja, peowiacy zacze-
li podpalaé budynki, w ktérych, ich zdaniem, byta ona ukryta. Zrabo-
wali tez pienigdze znalezione w prywatnych domach oraz na plebanii.
Wedtug rozmdéwcéw de Roziersa oszczedzili budynki nalezgce do Po-
lakéw?. Pozar wywotat we wsi powazne straty materialne - w tzw.
Starym Hotdunowie sptoneto siedem podwdjnych doméw z szopami.
W efekcie dwadzie$cia rodzin znalazto sie bez dachu nad gtowa®. Nie
byto natomiast zadnych ofiar $miertelnych. Wiekszym stratom zapo-
biegta interwencja katolickiego kaptana z Ledzin - prawdopodobnie
polskiego dziatacza narodowego ks. Franciszka Kurpilasa®.

Jeszcze 21 sierpnia kpt. de Roziers odbyt w Imielinie spotkanie z nie-
wymienionym z nazwiska dowddcg oddziatu powstariczego. Nie byto
ono chyba przyjemne - Francuz zdecydowanie napietnowat zacho-
wanie jego podwtadnych. Co ciekawe, podobne podejscie zademon-
strowat jego rozmdéwca (w innych raportach francuskich wskazano, ze
zajScia potepita wiekszosé Polakéw). Powiedziat, ze nie wie, kto od-
powiada za te ekscesy, i ttumaczyt je checig pomszczenia dr. Mielec-
kiego¥. Hotdunowskie wypadki odbity sie na Gérnym Slasku, a nawet
za granica, szerokim echem. Wykorzystata je zwtaszcza propaganda
niemiecka, przedstawiajgc powstancéw jako pospolitych bandytéw.

31, Aby utrzymad porzqdek”. Raporty wojsk francuskich z okresu Il powstania $lgskiego
(lipiec-wrzesieri 1920) / ,, Pour le maintien de I'ordre”. Les rapports des troupes
frangaises de la période du deuxiéme soulévement silésien (julliet-septembre 1920),
red. G. Bebnik, S. Rosenbaum, Katowice-Warszawa 2020, s. 31.

32 Ledziny. Zarys dziejéw, red. F. Serafin, Ledziny 1998, s. 168.
33, Aby utrzymad porzqdek..., s. 166-171.

34 Ibidem,s.167-169.

35 A.Malina, Ewangelicy reformowani i luteranie..., s. 341.

36 R.Kaczmarek, Powstania slgskie..., s. 303.

37 ,Aby utrzymal porzgdek..., s. 171, 239.
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Stanowito to oczywistg szkode dla wizerunku strony polskiej. Rozu-
miat to doskonale Wojciech Korfanty. Z tego wzgledu juz 23 sierpnia
1920 r. w towarzystwie gen. Le Ronda udat sie do Hotdunowa, prze-
prosit mieszkaficdw wsi, a proboszczowi Treutlerowi wreczyt czek na
pokazng sume 32 tys. marek z funduszu Polskiego Komisariatu Plebi-
scytowego, ktéra miata pokryé szkody*®. Trudno obecnie stwierdzi¢,
czy byta to kwota wystarczajgca. Wiadomo natomiast, ze spalone
domy zostaty w nastepnych latach odbudowane dzieki wsparciu ksie-
cia pszczynskiego. Nawet jezeli zachowanie powstancow wynikato
raczej z antagonizmu narodowosciowego niz religijnego, z pewnoscia
zwiekszyto poczucie zagrozenia wséréd ewangelikdw i wzmocnito ich
proniemiecka postawe. Tym bardziej ze napas¢ na Hotdunéw nie byta
jedynym przypadkiem tego typu podczas Il powstania slgskiego. Réw-
niez 20 sierpnia powstarcy ostrzelali i obrzucili granatami budynek
parafii ewangelickiej w Rozdzieniu. Tamtejszy proboszcz, wspominany
juz ks. Dierich, warto$¢ poniesionych strat wyliczyt na 3,7 tys. marek®.
Polacy mieli tez grozi¢ pastorom z Zor i Golasowic*.

Plebiscyt

Nastepne miesigce po powstaniu przyniosty na Gérnym Slasku wzgled-
ne uspokojenie nastrojéw. Kampania przed plebiscytem stawata sie
jednak coraz intensywniejsza. Pod koniec lutego 1921 r. byta juz znana
jego data - 20 marca 1921 r. Niemieckie srodowisko protestanckie caty
czas wspierato dziatania strony niemieckiej, m.in. zwigzane ze spro-
wadzeniem z Niemiec tysiecy gérnoslaskich emigrantéw, ktérzy mieli
prawo gtosowania. Takze duchowni unijni przekonywali wiernych, by
opowiedzie¢ sie za Niemcami. Do ciekawej sytuacji doszto w lutym
1921 r. w Miechowicach (wéwczas siedzibie gminy, obecnie dzielnicy
Bytomia). Znajdowat sie tam zakfad charytatywny ,Ostoja Pokoju”
(,Friedenshort”), prowadzony przez arystokratke i ewangelickg diako-
nise Marig von Tiele-Winckler (znang na Gérnym Slasku jako Matka
Ewa). Kierujac sie religijnymi przekonaniami oraz majac podopiecznych
zarédwno protestanckich, jak i polskojezycznych, katolickich, prébowa-
ta sie ona dystansowaé od rozpalajacych region animozji narodowo-
Sciowych. Z tego wzgledu zapowiedziata, ze nie wezmie udziatu w ple-

38 J. Krzyk, B. Szmatloch, Korfanty. Silna bestia, Katowice 2020, s. 143.
39 M. Wecki, Kosciét ewangelicki wobec..., s. 51.
40 ). Grudniewski, Synod diecezji pszczyriskiej..., s. 86-87.
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biscycie i to samo nakazata swoim diakonisom. Wywotato to osobistg
interwencje superintendenta ks. Schmuli, ktéry odwiedzit ,,Ostoje Po-
koju”, gdzie przekonywat Matke Ewe, by nie tamata ,niemiecko-ewan-
gelickiego zwartego frontu™. Pod jego naciskiem zgodzita sie na udziat
swoich podwtadnych w gtosowaniu, ale sama nie zmienita zdania. Co
znamienne, ks. Schmula, zajmujacy zdecydowane stanowisko wobec
6éwczesnej sytuacji politycznej, okreslit postawe Matki Ewy jako ,fat-
szywie zorientowany chrzescijanski idealizm™2.

Plebiscyt przyniést zwyciestwo stronie niemieckiej. Mozna zato-
zy¢, ze za Niemcami opowiedziata sie takze wiekszos$¢ gérnoslaskich
ewangelikdw, cho¢ ze wzgledu na ich stosunkowo niewielkg liczbe de-
cydujgce byto poparcie ludnosci katolickiej. Nie dysponujemy danymi
pozwalajacymi doktadnie okresli¢ rozktad gtoséw pod wzgledem wy-
znaniowym. O proniemieckiej postawie protestantéw swiadczg jednak
wyniki odnotowane w tych rejonach, gdzie stanowili oni wiekszos¢ po-
pulacji. Na przyktad w Hotdunowie za Niemcami gtosowaty 294 osoby,
za Polska 76*. Z kolei w ewangelickim powiecie kluczborskim za Niem-
cami opowiedziato sie 43 323 (95 proc.) gtosujgcych, a za Polskg 1785*.
Takie wyniki byty logiczng konsekwencja dotychczasowej postawy du-
chownych i wiernych Kosciota unijnego, zapewne wzmocnionej przez
wydarzenia z lata 1920 r. Plebiscyt nie oznaczat jednak korica konfliktu
na Gérnym Slasku. Takze dla tamtejszych protestantéw wszedt on do-
piero w decydujacg faze.

W oczekiwaniu na rozstrzygniecie

Cho¢ Niemcy tryumfalnie ogtosili zwyciestwo, chyba nikt na Gérnym
Slgsku ani poza nim nie liczyt na to, ze podziat regionu odbedzie sie
spokojnie. Tym bardziej ze strona polska réwniez zadeklarowata suk-
ces, wskazujgc, ze za przytgczeniem do Rzeczypospolitej gtosowano
w wiekszej liczbie gmin. Zgodnosci w tej kwestii nie byto tez miedzy
cztonkami Komisji Miedzysojuszniczej, ktéra wedtug traktatu wersal-
skiego miata na podstawie wynikéw gtosowania zarekomendowac
wtadzom paristw sojuszniczych najsprawiedliwsze rozwigzanie. Gene-

41 APWr, Konsystorz, Wydziat |, |/2427, Pismo ks. Schmuli do konsystorza we Wro-
ctawiu, 4 IV 1921 r., k. 180-184.

42 Ibidem, Pismo ks. Schmuli do placéwki organizacji Vereinigte Verbande Heimat-
treuer Oberschlesier w Gliwicach, 29 Il 1921 r., k. 185.

43 Encyklopedia powstari slgskich, red. F. Hawranek et al., Opole 1982, s. 693.

44 Ibidem, s. 685-686.
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rat Le Rond, zgodnie z interesami Francji, wspierat roszczenia polskie,
z3dajgce przyznania Polsce terenéw wyznaczonych tzw. linig Korfan-
tego, m.in. catego gornoslaskiego okregu przemystowego. Przedsta-
wiciele Wielkiej Brytanii i Wtoch byli sktonni oddaé Rzeczypospolitej
tylko powiaty pszczyriski, rybnicki oraz wschodnie skrawki katowickie-
go. Tymczasem sytuacja w regionie stawata sie coraz bardziej napieta,
co odczuli takze ewangelicy. W marcu 1921 r. ks. Voss poinformowat
berlinskie wtadze Kosciota unijnego, ze Polacy zaktdcajg odprawianie
ewangelickich nabozenstw wielkanocnych®. W praktyce obie strony
przygotowywaty sie do konfrontacji, gromadzac bron, rozbudowujgc
konspiracyjne oddziaty bojowe i rozpracowujagc wywiadowczo prze-
ciwnika. Wydaje sie, ze zwtaszcza na tym ostatnim polu sprawniejsza
byfa strona polska, mogaca przy tym liczy¢ na zyczliwo$¢ Francuzdw.
Wiosng 1921 r. powstariczy wywiad odkryt magazyny broni groma-
dzonej przez niemiecka tajng Organizacje Bojowg Gérnego Slaska
(Kampforganisation Oberschlesien, KOOS). Informacje na ten temat
przekazywano wojskom francuskim, ktére konfiskowaty zawarto$é
zdekonspirowanych skrytek, wydatnie ostabiajac sity niemieckie. Jeden
z takich punktéw zlokalizowano w kosciele ewangelickim w Rybniku,
w wyniku czego aresztowano tamtejszego koscielnego. Aliancki Sad
Specjalny skazat go na 12 miesiecy wiezienia. Cho¢ nie znaleziono do-
wodéw umozliwiajgcych skazanie takze rybnickiego pastora, ks. Pau-
la Reinholda, sad wyraznie wskazat jego moralng wspdtwine za ten
proceder. Nie wiadomo, czy na podobne skrytki natrafiono w innych
obiektach ewangelickich, wydaje sie jednak, ze ten epizod mégt uczuli¢
Polakéw na mozliwg wspétprace protestanckich duchownych i wier-
nych z niemiecka organizacja bojowa.

Il powstanie slaskie

Rozpoczete w nocy z 2 na 3 maja 1921 r. powstanie wyraznie zaskoczyto
strone niemiecka oraz aliantéw, a przynajmniej Brytyjczykéw i Wto-
chéw*s. Polakom szybko udato sie rozbi¢ ostabiong KOOS i opanowa¢
tereny az do linii Korfantego. Tym samym na obszarze kontrolowanym
przez wtadze powstancze znalazty sie liczne gminy ewangelickie - wy-

45 APWTI, Konsystorz, Wydziat |, 1/2427, Pismo Ewangelickiej Najwyzszej Rady Ko-
Scielnej do Konsystorza we Wroctawiu, 14 IV 1921 1., k. 199.

46 Szeroko kwestie wiedzy i postawy gen. Le Ronda wobec najprawdopodobniej
znanych mu planéw rozpoczecia lll powstania slaskiego oméwit ostatnio: R. Kacz-
marek, Powstania slgskie..., s. 346-352.
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jatkiem byty wieksze miasta (np. Bytom, Katowice), w ktérych miesci-
ty sie garnizony alianckie i ktérych powstarncy nie zajeli. Informacji na
temat loséw ewangelikéw na terenie opanowanym przez powstafncéw
dostarczajg sprawozdania duchownych Kosciota unijnego dla konsysto-
rza we Wroctawiu. Wiekszo$¢ z nich powstata w maju i czerwcu 1921 r.,
a wiec jeszcze w okresie powstania. Pastorzy jednoznacznie oskarzali
powstarncéw o liczne rabunki i pobicia, ktérych ofiarami mieli by¢ nie
tylko ewangeliccy swieccy, lecz takze duchowni. Najczesciej powtarza-
jacym sie motywem jest to, ze powstancy szukali ukrytej broni w ko-
Sciofach, budynkach parafialnych oraz na cmentarzach ewangelickich,
co mogto by¢ reperkusjg opisanych wczesniej wydarzen w Rybniku
z wiosny 1921 r. Wtasnie przy tych okazjach miato dochodzi¢ do kra-
dziezy pieniedzy oraz innych cennych przedmiotéw. Drastyczne wy-
darzenia odnotowano w Wodzistawiu Slgskim, gdzie powstaricy mieli
kolbami karabinéw brutalnie pobi¢ pastora ks. Ernsta Gottschalka®. Po-
dobno wielu innym pastorom grozono $miercig — m.in. ks. Friedrichowi
Schwenckerowi ze Swietochtowic®®. Z zachowanych relacji wynika, ze
wiasciwie tylko raz owe rewizje zakoriczyty sie sukcesem. Stato sie to
w Zorach - na tamtejszym cmentarzu ewangelickim powstarcy natrafi-
li na skrytke z bronig. Cho¢ wzieci do niewoli cztonkowie KOOS zapew-
niali o niewinnosci zorskiego proboszcza ks. Friedricha Jendersie, zostat
on aresztowany na kilka tygodni, co niekorzystnie odbito sie na jego
stanie zdrowia*. Szczegélnie dramatyczne relacje pozostawili ks. Max
Kasperczyk z Dobrodzienia i ks. Maksymilian Sekowski z Olesna. Pa-
stor Kasperczyk tak opisat zachowanie powstancéw: ,,Gdzie tylko byto
mieszkanie opuszczone przez mieszkaricéw, niszczono w nim wszyst-
ko. To byli bojownicy o wolno$¢ i szczescie Gérnego Slaska! Potowa
z nich byta zotnierzami Hallera, ale oni nie pustoszyli tak straszliwie jak
nasi »goérnoslascy bracia«. Ci byli najgorsi™°. Z kolei ks. Sekowski, juz
po opanowaniu Olesna przez oddziaty brytyjskie, nastepujgco sformu-
towat swoje obawy przed ponownym zajeciem miasta przez powstan-
céw: ,Gdyby te hordy wtargnety tu jeszcze raz, wtedy nie bytoby juz

47 APWr, Konsystorz, Wydziat |, 1/2427, Raport ks. Ernsta Gottschalka dla Kon-
sytorza we Wroctawiu (Bericht des Pastors Ernst Gottschalk aus Loslau tiber
seine Erlebnisse beim Polenaufstande im Mai d..), 28 V 1921 1., k. 238.

48 APWr, Konsystorz, Wydziat |, 1/2433, Pismo ks. Schwenckera do pruskiego mini-
sterstwa spraw wewnetrznych (Staatsministerium), 22 VIl 1921 r., b.p.

49 APWr, Konsystorz, Wydziat |, 1/2427, Raport ks. Jendersie (Bericht tiber meine
Internierung wéhrend der Insurrektion in Oberschlesien), 21 VI 1921 1., k. 290-292.

50 APWr, Konsystorz, Wydziat |, 1/2433, Relacja ks. Kasperczyka o przebiegu Il pow-
stania slgskiego w Dobrodzieniu (Leidens- und Schreckenstage der Gemeinde
Guttentag im Polenaufstand, 3. Mai - 14. Juni 1921), 20 VIl 1921 ., b.p.



Mirostaw Wecki | Gérnoslascy ewangelicy wobec plebiscytu i powstan 309

Olesna, gdyz dostownie nie zostawiliby kamienia na kamieniu, wtedy
czekatby go los nieszczesnego Magdeburga™'. Piszagc o Magdeburgu,
ks. Sekowski miat na mysli zniszczenie tego protestanckiego miasta
i wymordowanie kilkudziesieciu tysiecy jego mieszkaricow przez wojska
katolickie w czasie wojny trzydziestoletniej.

Wszyscy pastorzy z obszaru objetego powstaniem pisali o duzych
stratach materialnych (czes¢ relacji to wnioski do konsystorza o obie-
cane przez rzad niemiecki odszkodowania lub zapomogi), ktére poniesli
oni sami oraz powierzone im parafie. Wielu ewangelikdw miato tez uciec
z rodzinnych miejscowosci na tereny kontrolowane przez oddziaty nie-
mieckie i alianckie. Nawet jezeli emocjonalne nieraz opisy pastoréw nie
byty wolne od przesady, to niewatpliwie okres Ill powstania $lgskiego
byt dla gérnoslaskich ewangelikéw bardzo trudny, a nawet dramatyczny.

Refleksji nalezy podda¢ zachowanie powstancéw - w wielu przy-
padkach rzeczywiscie bardzo wrogo odnoszgcych sie do protestantéw.
Uzasadnione wydaje sie przypuszczenie, ze jednoznacznie utozsamiali
oni wiernych Kosciota unijnego z Niemcami - a wiec nieprzyjaciétmi.
Do pewnego stopnia zapewne wynikato to ze zdecydowanie pronie-
mieckiej postawy duchowienstwa oraz duzej czesci jego wiernych.
U podstaw antagonizmu lezaty jednak kwestie narodowosciowe
i polityczne, a nie wyznaniowe. W zadnym wypadku nie mozna uznaé
powstan $laskich za konflikt religijny. Otwarte natomiast pozostaje
pytanie, czy i do jakiego stopnia brutalne, a co najmniej zto$liwe poste-
powanie niektérych powstancéw byto spowodowane przynaleznoscia
wielu protestantéw do niemieckich elit na Gérnym Slasku. Wiekszosé
powstancéw miata przeciez pochodzenie robotnicze lub chtopskie.
Walczac o przytaczenie Gérnego Slaska do Polski, d3zyli oni tez do po-
prawy swojej sytuacji bytowej i awansu w hierarchii spotecznej, ktérej
wyzsze szczeble byty pod rzadami pruskimi zarezerwowane prawie
wytacznie dla Niemcdw, a wérdd nich dla wielu protestantéw.

Zakonczenie powstania ewangelicy niewatpliwie przyjeli z ulga. Po-
dobnie jak ludno$¢ katolicka z niepokojem oczekiwali alianckiej decyzji
o podziale regionu. Przygotowywaty sie do tego réwniez wtadze Ko-
$ciota unijnego. Jego przedstawiciele rozwazali wdrozenie na ziemiach
przyznanych Polsce rozwiagzan instytucjonalnych. Na przyktad 1 sierp-
nia 1921 r. ks. Voss zaproponowat, aby istniejgcy juz Konsystorz Koscio-
ta Ewangelicko-Unijnego w Poznaniu utworzyt delegature w przysztej
polskiej czeici Gérnego Slaska. 20 pazdziernika 1921 . alianci podje-

51 Ibidem, Raport ks. Sekowskiego o przebiegu Il powstania w Olesnie, 18 VI 1921 r.,
b.p.
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li ostateczng decyzje odnosnie do podziatu gérnoslgskiego obszaru
plebiscytowego. Na terenach przewidzianych dla Polski znalazty sie
wszystkie parafie wschodzace w sktad diecezji pszczynskiej Kosciota
unijnego (Pszczyna, Katowice, Rybnik, Hotdunéw, Golasowice, Wo-
dzistaw Slgski, Mikotéw, Mystowice, Ruptawa, Zory) oraz siedem pa-
rafii nalezacych do diecezji gliwickiej (Nowa Wies, Krélewska Huta,
Siemianowice, Lubliniec, Piasek, Swietochtowice-Wielkie Hajduki,
Tarnowskie Goéry). Kilka parafii zostato podzielonych (Bytom, Bisku-
pice-Borsigwerk, Gliwice, Racibdrz, Zabrze). Pod koniec pazdziernika
1921 r. odbyto sie ostatnie posiedzenie Wydziatu Synodalnego Okrego-
wego Synodu Gérnego Slaska. Zarekomendowano wtedy m.in. pod-
jecie dziatan majacych na celu zachowanie kontaktu ,oddzielonych
gmin” z Kosciotem macierzystym w Niemczech i opracowanie nowe-
go polskojezycznego $piewnika koscielnego (kancjonatu). g listopada
1921 r. zebrat sie w Katowicach Pszczynski Synod Okregowy, w ktérym
wzieto udziat 49 duchownych i Swieckich delegatéw. Byt to pierwszy,
nieoficjalny, synod krajowy parafii Kosciota unijnego w polskiej czesci
Goérnego Slaska. Istotny moment dla loséw gérno$laskich ewangeli-
kéw stanowito podpisanie 15 maja 1922 r. polsko-niemieckiej konwencji
goérnoslaskiej (zwanej tez genewska). Znalazty sie w niej artykuty gwa-
rantujgce ochrone praw mniejszosci wyznaniowych, w tym swobodne
funkcjonowanie Kosciota unijnego w polskiej czesci regionu. 16 czerw-
ca 1923 r. utworzono Ewangelicki Kosciét Unijny na Polskim Gérnym
Slgsku. Choé byt on samodzielny, konwencja gwarantowata mozliwosé
utrzymywania kontaktéw z wtadzami koscielnymi w Niemczech. Po-
mimo migracji tysiecy ewangelikéw do Niemiec Kosciét ten, przy-
najmniej w pierwszych latach po podziale Gérnego Slaska, zachowat
niemiecki charakter. Cze$ciowo zmienito sie to w nastepnym okresie
na skutek naptywu ewangelikéw Polakdw z innych regionéw (gtéwnie
ze Slaska Cieszyriskiego) oraz dziatan polonizacyjnych podjetych przez
wojewode $lgskiego Michata Grazynskiego, ktére wywotaty zreszta
opér niemieckich duchownych oraz czesci wiernych®

Lata Il wojny swiatowej byty ostatnim, najbardziej dramatycznym
okresem w dtugiej historii Kosciota unijnego na Gérnym Slasku. Nie-
miecka okupacja przyniosta germanizacje struktur i zycia koscielnego
oraz represje wobec polskich ewangelikéw, zaréwno $wieckich, jak
i duchownych®. Po jej zakoriczeniu tysigce Niemcdw tego wyznania

52 H. Czembor, Ewangelicki Kosciot Unijny...; ). Szturc, Tymczasowa Rada Koscielna...

53 M. Wecki, Ewangelicki Kosciét Unijny w diecezji katowickiej w latach Il wojny
Swiatowej. Duchowieristwo i struktura organizacyjna [w:] Dziedzictwo gdrnosigskiej
reformacgji..., s. 420-448.
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wysiedlono do Niemiec, a ci, ktorzy pozostali, dotgczyli do wspdlnoty
polskiego Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego.

Zakonczenie

Pamie¢ niemieckich ewangelikéw o wydarzeniach z lat 1919-1921 byta
skrajnie negatywna i nacechowana duzymi emocjami, w czym jednak
nie réznili sie oni zbytnio od swoich katolickich rodakéw. Odwotanie
sie przez jednego z pastoréw do wojny trzydziestoletniej jest tu szcze-
gdlnie znamienne. Ten siedemnastowieczny konflikt do XX w. funkcjo-
nowat w niemieckim dyskursie historycznym i politycznym jako symbol
okropienstw i zniszczen spowodowanych przez wojne. W tym wymia-
rze zostat zastgpiony dopiero przez wojny swiatowe z lat 1914-1918
oraz 1939-1945°*. Skojarzenie zachowania powstancéw z dziataniami
zotdakéw pustoszacych protestanckie rejony Niemiec mogto szcze-
gdlnie sugestywnie wptywac na odbiorcéw wyznania ewangelickiego,
ktérzy powstancéw jednoznacznie uwazali za katolikdw, a niemieckie
ofiary ich eksceséw za protestantéw. Jest zresztg mozliwe, ze przynaj-
mniej niektére z cytowanych wyzej relacji pastoréw z okresu Ill po-
wstania $laskiego powstaty z myslg o wykorzystaniu propagandowym,
co nakazuje szczegdlng ostrozno$¢ przy ocenie ich wiarygodnosci.
W latach 1919-1921 Polacy i Niemcy wzajemnie oskarzali sie o zbrod-
nicze zachowanie, m.in. stosowanie przemocy wobec ludnosci cywil-
nej. Agitacyjny charakter tych enuncjacji sprawiat, ze byto w nich duzo
przesady, cho¢ z pewnoscig wiele drastycznych incydentéw, ktére
wywotali przedstawiciele obu stron, rzeczywiscie miato miejsce. Po-
wstania $lgskie byty przeciez zbrojng emanacjg brutalnego konfliktu
narodowosciowego i spotecznego. Mimo to poréwnanie Il powstania
$laskiego do pustoszacej Europe wojny trzydziestoletniej stanowito
zdecydowane naduzycie, co jednak korelowato z niemieckim, w znacz-
nym stopniu wymodelowanym propagandowo, postrzeganiem gor-
noslaskiego konfliktu, obecnym przez lata nie tylko w opracowaniach
historycznych i wspomnieniach, lecz takze w literaturze pieknej oraz
publicystyce®.

54 Obszernie na ten temat: H. Miinkler, Der Dreifligjihrige Krieg. Europdische
Katastrophe, deutsches Trauma 1618-1648, Hamburg bei Reinbek 2019, s. 679-710.

55 T.Janikowski, Powstania slgskie jako akty terroru. Walka niepodlegtosciowa z per-
spektywy niemieckojezycznych pisarzy i publicystéw [w:] Powstania slgskie i plebiscyt
gérnoslgski w przestrzeni publicznej. Kinematografia — muzyka - literatura — publicy-
styka, red. M. Fic, M. Wecki, Katowice-Warszawa 2020, s. 66-89.
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Zusammenfassung

Das Jahr 1920 in Oberschlesien.
Alliierten - Volksabstimmungskampagne - Aufstand

Herausgegeben von Zbigniew Gotasz und Sebastian Rosenbaum

Der vorliegende Tagungsband enthalt die Artikel liber die Ereignisse
in Oberschlesien im Jahr 1920 - eines von mehreren Wendejahren in
der Geschichte der Region der Periode 1918-1922. Die hier enthalte-
nen Artikel beziehen sich auf die meisten der fiir die betreffende Zeit
relevanten Themen aus den Bereichen der Sozial-, Politik- Militér-,
Konfessions-, wie auch Wirtschaftsgeschichte. Die meisten Texte sind
Fallstudien, so dass das Buch keine Monographie iiber 1920 in Ober-
schlesien ist, sondern enthalt eher Resiimees bisheriger Forschungen,
sowie neue Forschungsimpulse.

Das Buch beginnt mit einem Artikel von Bernard Linek vom Schle-
sischen Institut (Instytut Slaski) (In Erwartung der Interalliierten Regie-
rungs- und Plebiszitkommission. Die Deutschen gegeniiber Oberschlesien
1019/1920). Der Autor stellt den polnisch-deutschen Konflikt dar, der
sich in den Nachkriegsjahren entwickelt hat. Es wurden die Hintergriin-
de der Ereignisse in Oberschlesien skizziert, unter Beriicksichtigung
des breiteren Kontextes, einschlief3lich des polnisch-bolschewistischen
Krieges und seiner Folgen fiir die oberschlesische Region. Linek kon-
zentriert sich auf die Wende von 1919 auf 1920, weil er feststellt, dass
dieser Zeitraum in der bisherigen Geschichtsschreibung vernachlassigt
ist. Ein wichtiger Punkt seiner Ausfiihrungen stellen die Ergebnisse der
Kommunalwahlen vom Herbst 1919 und deren Folgen fiir die deutsche
politische Szene und die politischen Parteien in Oberschlesien dar.

Zu den wichtigsten Ereignissen fiir Oberschlesien im Jahr 1920 ge-
horten unbestritten die Ankunft der Interalliierten Regierungs- und
Plebiszitkommission und der Besatzungsarmee sowie der Ausbruch
des zweiten schlesischen (polnischen) Aufstands. Der Widerhall die-
ser zwei Ereignissen spiegelt sich in praktisch jedem in diesem Buch



Zusammenfassung

319

veroffentlichten Artikel wider. Der Sitz der Kommission war die Ver-
waltungshauptstadt des Regierungsbezirkes und der Provinz, also
Oppeln, und das Hauptquartier des franzésischen Armeekommandos
befand sich in Gleiwitz, am westlichen Rand des Industriegebiets ge-
legen. Die Umstande des Aufenthalts der franzdsischen Soldaten in
dieser Stadt am Fluss Klodnitz, vom Zeitpunkt ihrer Ankunft (Februar
1920) bis zum Ende ihrer Mission (Juli 1922), werden in dem Text Be-
satzungstruppen in Gleiwitz 1920-1922. Ausgewdhlte Aspekte von einem
Mitarbeiter des Museums in Gleiwitz (Muzeum w Gliwicach), Zbig-
niew Gotasz, beschrieben.

Wie die Deutschen die Anwesenheit der alliierten Truppen und der
Interallilerten Kommission wahrnahmen, beschrieb Sebastian Rosen-
baum vom Institut fiir Nationales Gedenken, Abteilung in Kattowitz
(Instytut Pamieci Narodowej, Oddziat w Katowicach). Er bezog sich
dabei unter anderem auf Akten des Deutschen Bevollmachtigten
fur Oberschlesien, das in Oppeln bei der genannten Kommission
tatig war, aber auch auf Unterlagen jener deutschen Instanzen, die
bei der deutschen Volksabstimmungskampagne und bei der Uber-
wachung der Ereignisse in der Region eine wichtige Rolle spielten
(Schlesischer Ausschuss, Plebiszitkommissariat fiir Deutschland,
nachrichtendienstliche Strukturen unter Carl Spiecker). In diesen
Quellen werden antifranzésische Klischees, aber auch realistische
Einschatzungen der Lage wiedergegeben. So haben die Deutschen
die Unterschiede zwischen den Franzosen, Italiener und Briten gut
erkannt, die fiir die deutsche Politik als Faktor zur Auflésung der ein-
heitlichen politischen Linie der Interallilerten Kommission von grofRer
Bedeutung waren.

Auch der néchste Text bezieht sich auf den internationalen Kontext
- Ryszard Mozgol vom Institut fiir Nationales Gedenken in Kattowitz
prasentiert eine Analyse von Texten zu Oberschlesiens Lage im Som-
mer 1920, die in der franzdsischen Presse erschienen sind. Einfiihrend
macht er den Leser mit der Haltung einzelner franzdsischer politischer
Gruppierungen zur oberschlesischen Frage vertraut, charakterisiert
den franzésischen Pressemarkt jener Zeit und seinen Zustand. Dann
beschreibt Mozgol detailliert die Inhalte ausgewahlter, zahlreicher
Pressetitel, wie ,,Le Figaro“ oder ,L'Humanité®, versucht dabei ein brei-
tes Spektrum an Zeitungen analysieren, vom rechten bis zum linken
Rand der politischen Szene. Der Verfasser konzentriert sich vor allem
auf die franzésischen Reaktionen auf die schwerwiegenden Ereignisse
in Oberschlesien im August 1920.

Der nachste Artikel — Die Feierlichkeiten des Festes der 3. Mai-Verfas-
sung in Oberschlesien im Jahre 1920 als Manifestation des polnischen Ele-



320

ments - befasst sich ausschliellich mit den Aktivitaten des polnischen
Lagers in Oberschlesien, genauer gesagt mit der Feierlichkeiten aus
Anlass der polnischen, nationalen 3. Mai-Feier. Aleksandra Korol-Chu-
dy (Institut flr Nationales Gedenken in Kattowitz) schildert anhand
von Presseberichten die Vorbereitungen und den Ablauf dieser Feier-
lichkeiten im Abstimmungsgebiet und wies auch darauf hin, dass dieser
erst ein Jahr zuvor vom Sejm der Republik Polen festgelegte Feiertag
hier zum ersten Mal in Oberschlesien begangen werden konnte, was
mit der Machtibernahme durch den Alliierten in der Region verbun-
den war. Es verlief nicht ohne Schwierigkeiten, fiir die deutsche Sei-
te verantwortlich war. Die Verfasserin hat die wichtigsten Ereignisse
sorgfaltig beschrieben und dadurch auch das Alltagsleben in dieser
Zeit in Oberschlesien gezeichnet.

Krzysztof Gwézdz vom Museum in Tarnowitz (Muzeum w Tarnow-
skich Gérach) stellt die Situation nach dem Eintreffen der Besatzung-
struppen und der alliierten Verwaltung auf Mikroebene, am Beispiel
des Tarnowitzer Kreises, dar. Er beschreibt ausfiihrlich die Umstande
der Ubernahme des Bezirks durch die Alliierten, die Organisation und
die Herkunft der Verwaltung und der Besatzungstruppen und weist
darauf hin, dass die Anwesenheit der alliilerten Truppen, insbeson-
dere der franzosischen, die ohnehin schon aufgeheizte Atmosphare
noch weiter anheizte. Gwdzdz veranschaulicht die Strukturen der
polnischen und deutschen Organisationen, die fiir die Vorbereitung
der Volksabstimmung und die Propagandaaktionen zustandig waren,
sowie deren Verlauf, insbesondere wahrend der turbulenten Ereignis-
se im Frithjahr 1920. Als Fortsetzung der vorangegangenen Studie gilt
das Artikel von Rafat Ludwikowski (Museum in Tarnowitz), der die le-
galen und konspirativen militarischen Formationen im Kreis Tarnowitz
vorstellt und den Verlauf des sog. zweiten schlesischen Aufstands in
diesem Gebiet beschreibt.

Der Artikel von Grzegorz Bebnik (Institut fiir Nationales Gedenken
in Kattowitz) (Nikolai wéhrend des zweiten schlesischen Aufstands) ist
ein weiteres Beispiel fiir eine Fallstudie lber die Ereignisse im August
1920. Der Autor beschreibt ausfiihrlich die Situation in Nikolai - dem
grofiten stadtischen Zentrum des Kreises Pless — von der Jahreswende
1919/1920 bis zum Ende des Zweiten Aufstandes (August 1920). Anhand
dieses Falles kann man globale Mechanismen wie durch eine Linse se-
hen - z.B. zeigt die Evakuierung der Ortsgruppe der Sicherheitspolizei
aus Nikolai das Verhaltnis zwischen den Besatzungsbehérden und der
deutschen Seite, in diesem Fall vertreten durch die Ordnungskrafte.

Der Text von Pawet Parys vom Schlesischen Museum (Muzeum
Siaskie) informiert iiber die Situation im Landkreis Tost-Gleiwitz, nach
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dem Ende des zweiten schlesischen Aufstands. Auf der Grundlage
von Pressequellen und den Archiven des |ézef-Pitsudski-Instituts in
New York vervollstandigt es in gewisser Weise die Erkenntnisse liber
die Ereignisse in diesem Bereich bis Ende 1920 (aus polnischer Sicht).
Obwohl sich der raumliche Geltungsbereich auf einen Landkreis be-
schrankt, kann davon ausgegangen werden, dass die Situation, die
sich dort entwickelte, flir den 6stlichen Teil des Abstimmungsgebiets
charakteristisch war.

Janusz Mikitin (Jerzy-Kukuczka-Akademie fiir Leibesiibungen in
Kattowitz, Akademia Wychowania Fizycznego im. Jerzego Kukuczki,
Katowice), Experte fiir die Geschichte der autonomistischen schlesi-
schen Wojewodschaftspolizei der Zwischenkriegszeit, stellt die Wur-
zeln dieser Formation vor, die aus der Gendarmerie des Teschener
Schlesiens und vor allem aus der oberschlesischen Abstimmungspo-
lizei hervorging. Die letzte Formation wurde infolge des Augustauf-
standes von 1920 gegriindet. Anfanglich als Apo (Abstimmungspolizei),
dann als Polizei Oberschlesiens, war eine gemischte, paritatische, d.h.
deutsch-polnische polizeiliche Einrichtung. Diese etwas in Vergessen-
heit geratene, aber fiir die Geschichte der Region im fraglichen Zeit-
raum wichtige Struktur ist das Thema dieses Artikels. Der Autor hat
sich auf die Vorschriften und Normen bezogen, die die Grundlage fiir
die Tatigkeit dieser Polizei bilden; sein Text kann als Einflihrung in das
Thema betrachtet werden.

Die Frage des von sog. Mahrer (Morawzen) bewohnten und durch
den Beschluss der Pariser Friedenskonferenz an die Tschechoslowa-
kei abgetretenen Hultschiner Landchens, dessen nordliche Grenze
durch eine Volksabstimmung bestimmt werden sollte, wurde von
Piotr Patys vom Schlesischen Institut aufgegriffen. Die Problematik
ist im Zusammenhang mit dem deutsch-polnischen Streit nach 1918
kaum diskutiert. In seinem Artikel beschrieb Patys die Besonderheit
und die kulturelle und sprachliche Einzigartigkeit dieses Gebietes,
das zum tschechischen Sprachkreis gehorte, aber kulturell eng mit
Preuflen und dem Deutschen Reich verbunden war. Er brachte das
wichtige Problem der Reaktion der Bevolkerung auf die Anderung
der Staatlichkeit im Jahre 1920 ans Licht, das die Diskrepanz zwi-
schen der Muttersprache der Bevélkerung und ihrer Bindung an eine
bestimmte Staatlichkeit offenbart - die Abneigung der Mehrheit
der Bevolkerung gegen die Entscheidung, sich in den Grenzen der
Tschechoslowakei zu befinden.

Andrzej Albiniak in seinem Artikel Beteiligung des Lubliner Klerus
und Studenten an den oberschlesischen Ereignissen von 1920 beschrieb
das Engagement zweier damals mit Lublin verbundener Priester, Pater
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Stefan Grelewski und Pater Jézef Sznura, in der nationalen Arbeit in
Oberschlesien. Er stellte das gewichtige Problem der Unterstiitzung
der Polen in Oberschlesien durch die Bevélkerung der Polnischen Re-
publik dar. Erwahnenswert ist, dass beide Priester wahrend des Zwei-
ten Weltkriegs in deutschen Konzentrationslagern starben.

In dem Text Die Ruhe vor dem Sturm? Ein Beitrag zur Biographie be-
kannter Freikorpsfiihrer und zur Vorgeschichte des bewaffneten Konflikts
in Oberschlesien im Jahr 1921 Matthias Lempart (Kulturstiftung der Ver-
triebenen, Berlin) versucht die Frage zu beantworten, wie es moglich
war, dass es der deutschen Seite gelang, in kurzer Zeit Kréfte zu mobi-
lisieren und wéhrend des dritten polnischen (schlesischen) Aufstandes
an die Front zu werfen, obwohl sie nicht auf einen grof? angelegten
bewaffneten Konflikt vorbereitet war. Der Autor stiitzt sich bei sei-
ner Analyse auf die Biografien mehrerer militarischer Befehlshaber aus
dieser Zeit, darunter Peter von Heydebreck und Gerhard Rofibach.
Er beschreibt auch die Urspriinge und die Geschichte der bewaffneten
Organisationen, die sie leiteten, und untersucht, welchen Einfluss sie
auf die Mobilisierung und die Herstellung der Kampfbereitschaft im
Mai und Juni 1921 hatten.

Der Text von Mirostaw Wecki (Schlesische Universitdt in Kattowitz
[Uniwersytet Slaski w Katowicach] / Institut fiir Nationales Geden-
ken, Abteilung in Kattowitz) analysiert die Haltung der Protestanten
in Oberschlesien wahrend des deutsch-polnischen Konflikts der Jah-
re 1918-1920. Wie der Autor betonte, war dieses Thema bisher nicht
Gegenstand des Interesses der Historiker. Dieser Beitrag musste den
Zeitrahmen des gesamten Bandes (1920) sprengen, denn es war not-
wendig, die Haltung der Protestanten durch das Prisma von vier Jahren
umfassend zu betrachten. Doch das Jahr 1920 war fiir die oberschlesi-
schen Protestanten von grofRer Wichtigkeit, wegen des Schocks, den
das Niederbrennen der evangelischen Kolonie Anhalt im Kreis Pless
wahrend des zweiten Aufstands ausgeldst hatte.

Zusammenfassung
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Zadetek P. 297,313
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Indeks nazw miejscowych

A

Aachen 275
Adamowice 234
Akwizgran zob. Aachen
Auschwitz 259, 261, 262

B

Babice 234

Baboréw 228, 234

Beneszéw 228

Berlin 23, 24, 26, 38, 43, 49, 60, 61, 70,
115, 125, 126, 129, 130, 134, 156, 175,
206, 226, 236, 279, 280, 287, 315, 322

Berlin-Dahlem 43

Berlin-Pankow 45

Berlin-Wannsee 287

Berlin Wschodni 275

Bielszowice 220

Biefnkowice 230

Biernatéw 234

Blachéwka 177

Btazejowice 209

Bobrowniki 162, 163, 165, 166, 168,
176, 177

Bodzandéw 234

Bogucice 148, 215, 218

Bogumin zob. Bohumin

Bogunice 234

Bogustawice 228

Bohumin 230, 235, 249

Bohuslavice zob. Bogustawice

Bojkdéw zob. Szywatd

Bojszowy 189

Bojszéw 65

Bolatice 228

Bolestaw 239

Bolkowice 234

Borucin 231, 237, 239

Branice 228, 239

Brynéw 185

Brzeg 278, 280, 288, 289

Brzeznica 234

Bujakéw 277

Bytom 10, 11, 15, 45, 48, 54, 58, 65,
70, 80, 135, 139, 142, 143, 144,
150, 161, 174, 176, 179, 200, 202,
213, 216, 218, 233, 249, 264, 265,
266, 277, 282, 284, 298, 305, 308,
310

C

Chatupki 237
Charlottenburg 206

Cheb 234

Chetmza 285

Chorzéw 15, 25, 216, 220, 315
Chuchelna 241

Czarna Huta 163



Indeks nazw miejscowych

Czerwionka 220
Czestochowa 169

D

Dachau 259

Debrzyce 234

Dolni BeneSov zob. Dolny Beneszéw
Dolny Beneszéw 226

Dwikozy 259

Dzie¢mardéw 234

Dzieldw 234

Dzierzno 207

F
Forst 275
Frydenshuta zob. Nowy Bytom

G

Gaé 228, 237, 240, 241, 242

Gamoéw 234

Gardel 207, 210

Genewa 230

Gliwice 12,13, 45, 56, 58, 59, 74, 75,
76, 77, 78, 79, 80, 81, 82, 83, 84,
87, 88, 89, 91, 92, 93, 94, 95, 96,
98, 100, 101, 102, 103, 104, 116,
122, 139, 143, 146, 150, 191, 203,
204, 205, 206, 207, 208, 209, 210,
215, 218, 251, 280, 283, 284, 310,
314, 319

Gtogéwek 54, 215, 278

Gtubczyce 68, 215, 226, 230, 234, 235,
240

Gniezno 18g

Gogolin 148, 149, 220, 285

Golasowice 305, 310

Gotartowice 234

Gora $w. Anny 220

Gorniki 155

Grabowki 220

Grédczanki 237, 240

Grudzigdz 28g
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Gryfino 275
Grzybowice 161, 167

H

Haj 231

Hat zob. Gaé

Hostyn 226

Hrabynia 226

Hulczyn 195, 225, 226, 228, 230, 232,
236, 238, 242

|
Imielin 303, 304

J

Jakubowice 228
Janéw Lubelski 259, 260

K

Kalinowice 205

Kamionka 186, 191, 195

Karniéw 234

Katowice 11,12, 13, 14, 15, 16, 24, 30,
32, 38, 47, 48, 52, 53, 55, 59, 61, 63,
64, 76, 115, 116, 117, 119, 120, 121,
122, 123, 124, 127, 128, 129, 131, 133,
134, 139, 142, 143, 144, 150, 151,
175, 185, 188, 190, 191, 192, 193,
194, 195, 196, 205, 213, 215, 216,
218, 221, 242, 246, 248, 250, 252,
253, 277, 281, 283, 299, 300, 303,
308, 310, 314, 315, 316, 317, 319,
321,322

Kedzierzyn-KozZle 28, 215,248, 289

Kietlice 234

Kijéow 10

Kluczbork 215, 248, 280, 287, 288, 289,
297

Ktodzko 234, 288

Kobefice zob. Kobierzyce

Kobielice 234

Kobierzyce 227, 228, 229, 238
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Konradéw 234

Koszalin 275

Kozle 94, 146, 215, 230, 232, 233, 234,
250, 283

Krakéw 143, 249, 260, 262

Krasiejow 220

Kravare zob. Krawarza

Krawarza 226, 228, 231

Krélewska Huta 23, 57, 128, 139, 143,
144, 202, 216, 218, 220, 310

Krzanowice 228, 229, 235, 237, 239,
240

Krzywino 275

Kuznia Raciborska 251

L

Laryszéw 163, 164, 177

Lasowice 163,176

Laura Huta zob. Siemianowice Slaskie
Legnica 280

Legnickie Pole 188

Lesnica 289

Ledziny 302,304

Ligota 185

Ligota Zabrska 150, 210

Lipiny 216, 218, 221

Lisiecice 234

Lubartéw 259

Lubiatéow 188

Lublin 16, 259, 261, 262, 263, 269, 321
Lubliniec 146, 310

Lubomia 230

Lyski 234

L
tabedy 206, 210
taka 234

M

Mata Dgbréwka 215

Miasteczk 163, 164, 165, 166, 168, 169,
174, 176, 180

Indeks nazw miejscowych

Miechowice 264, 265, 266, 267, 268,
305

Miedary 163

Miedonia 234

MiedZna 189

Mikotéw 83, 140, 184, 185, 186, 187,
188, 189, 190, 191, 192, 193, 194,
195, 196, 197, 216, 233, 303, 310

Mikulczyce 155, 163, 178, 215

Moskwa 114, 115

Mystowice 24, 66, 139, 216, 218, 250,
283, 310

N

Nakto 155,162, 163, 168, 169, 176, 177, 179
Nasiedle 228

Niemieckie Piekary 166, 169

Nowa Wie$ 221, 310

Nowosady 234

Nowy Bieruri 189

Nowy Bytom 277, 333

Nowy Jork 15, 204, 246

Nysa 275, 280, 282, 285

(o]

Oldfisov zob. Oldrzyszéw

Oldrzyszéw 228

Olesno 83, 145, 146, 215, 288, 308, 309

Opawa 226, 227, 229, 239, 240

Opole 9,10, 13, 24, 38, 39, 44, 49, 53,
55, 56, 57, 59, 60, 63, 66, 68, 71, 77,
78, 82, 84, 88, 95, 122, 123, 128, 139,
146, 147, 148, 167, 186, 201, 203,
214, 215, 240, 248, 250, 253, 281,
283, 284, 285, 299

Orzepowice 234

Ostropa 77, 81, 90, 151, 205, 206

Owsiszcze 228, 237, 240, 241, 242

P
Paczyna 206
Parnowo 275



Indeks nazw miejscowych

Paruszowice 220, 234

Paryz 1s, 25, 53, 67, 69, 76, 77, 107, 110,
113, 126, 201, 225, 236, 237, 239, 298

Piaseczna 163

Piekary Rudne 162, 163, 164, 166

Pietraszyn 230, 237, 239, 240

Pietrowice Wielkie 227, 228, 239, 288

Piotrowice 185, 195

Pist zob. Piszcz

Piszcz 228, 237, 241, 242

Ptuzniczka 209

Pniowiec 167, 168

Pniowiec (Il) 234

Pokrzywna 234

Pomorzowice 234

Poreba 234

Poznan 149, 150, 201, 226, 249, 250, 309

Prudnik 232,278, 283

Pszczyna 42, 68, 83, 140, 143, 185, 190,
192, 196, 216, 300, 310

Pyskowice 102, 204, 209

R

Racibérz 57, 68, 144, 146, 185, 215, 226,
227, 228, 230, 232, 234, 235, 238,
239, 248, 251, 253, 279, 280, 283,
288, 310

Radom 259, 262

Radzionkéw 140, 155, 161, 166, 169,
170, 174, 176, 177, 178, 180

Repty 177,178

Rohov 241

Rokitnica 220

Rozdzier 300, 305

Ruda Slaska 220, 221

Rudnik 234

Rudyszwatd 237

Rudziczka 234

Rusin 235

Rybna 155, 163, 165, 177

Rybnik 39, 64, 80, 120, 142, 143, 145,
185, 215, 234, 307, 308, 310
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S

Samarzowice 239

Sandomierz 259, 260, 261, 262, 263,
264, 268, 269

Siemianowice Slaskie 34, 128, 151, 165,
166, 220, 310

Sieroty 206

Sikowiec 234

Silhefovice 241

Skarzysko Kamienna 259, 262

Skowronkéw 234

Stupsko 208, 209

Sosnowiec 24, 77, 129, 159, 205, 283

Soénicowice 103, 204, 207

Sowice 163,166

Stare Chechto 155,166, 178

Stare Gliwice 210

Stare Tarnowice 163, 164, 178, 179

Stépankovice zob. Szczepankowice

Stolarzowice 176, 177

Strahovice 241

Strasburg 259, 262

Strzelce Opolskie 52, 95, 215, 218

Strzeleczki 169

Strzybnica 160, 163, 177

Strzybnik 234

Sucha Géra 168, 176, 177

Sudice zob. Sudzice

Sudzice 228, 241

Sutkéw 234

Sumina 234

Suszec 234

Szczepankowice 227,228

Szobiszowice 8s, 91, 93, 95, 98, 100,
102, 206

Szopienice 215,300

Szumirad 287

Szywatd 84, 9o

wm

Scibérz 234
Swierklaniec 165, 166, 178, 179
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Swiqtochfowice 216, 221, 308,
310

T

Tarnowskie Géry 12, 14, 47, 83, 143,
156, 157, 158, 159, 160, 161, 162, 165,
166, 167, 168, 170, 173, 174, 175, 176,
177, 178, 179, 180, 215, 251, 310, 314,
315, 316, 320

Toszek 83, 90, 203, 204, 205, 207, 209,
210, 220

Trebom 241

Tworkéw 288, 289

U
Uppsala 302

v

Velehrad 226
Velke Hostice 228
Verdun 59

W

Warszawa 11, 19, 89, 113, 125, 132, 143,
144, 164, 214, 234, 252

Weimar 114, 236

Wiechowice 228

Wielkie Strzelce zob. Strzelce Opolskie

Wielopole 234

Indeks nazw miejscowych

Wielowies 205, 207

Wieszowa 161, 177

Wilkowice 163, 209

Wirek 139, 220, 221

Wodzistaw 140, 143, 234, 252, 308, 310

Wojtowa Wies 9o, 151, 205, 206

Wroctaw 9, 36, 37, 38, 39, 44, 49, 83,
129, 130, 131, 204, 238, 278, 279,
280, 282, 283, 285, 286, 287, 295,
296, 302, 307, 308

Wygoda 234

Wyry 189

V4

Zabetkéw 237

Zaborze 25,145, 149, 151, 216

Zabrze 52, 65, 66, 93, 100, 128, 139, 143,
145, 150, 151, 178, 215, 216, 218, 220,
276, 277, 278, 310

Zalesie 289

Zaodrze 147

Zebowice 287

Ztotoryja 188

Z

Zernica 151

Zory 146, 215, 234, 305, 308, 310
Zyglin 155, 163

Zyglinek 163



